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Predkladdanou bakatgkou praci tvél text o 132 stranachcetre priloh a seznamu
pouzité literatury. Prace je roddna nacast teoretickou a naast vyzkumnou. Seznam
literatury obsahuj€eské i zahrakhi zdroje. Citace vyhovuji mezinarodnim normam, &yb
pouzitych zdraj je relevantni ke zvolenému tématu.

Cil vyzkumu je stanoven paimé Siroce, i kdyZ je nasledrzizen ve vyzkumnych
otazkach. Studentka se¢nuje velmi aktualnimu tématu v oblasti psychiatéick&e,
teoretické kapitoly se vztahuji ke zkoumané prolaigoe. Metodologie vyzkumu je
kvalitativni, studentka provedla rozhovory &alika pacientkami  hospitalizovanymi
v psychiatrické l&ebre, sebrana data pak analyzovala pomocitete@ho kdédovani. Z textu
prace vSak neni patrny postup kédovani, respektiveredeného postupu nevyplyva, jak
studentka k vyslednym kategoriim ve skutesti dosla. Vysledek pak vyttiddojem, Ze
studentka doigdem danych,iipdpokladanych kategorii dosadila vyroky osob z ujmkého
souboru.

Zodpowzeni vyzkumnych otadzek neni dostaske vztaZzeno k teoriim popsanym
v teoretickécasti prace. Pronag. nepouzila autorka k zodpé&eeni prvni vyzkumné otazky
srovnani s modelemiiohlavého (2002, v BP str. 23 — 24), kdyZ byldrjegangérem popsat
pocity @i prvni hospitalizaci na psychiatrickém afldi? Vyzkumné otazky nejsou
dostatén¢ zodpowzeny, lépefeceno odpowdi nejsou piléhavée ke stanovenym otazkam.
Data tak, jak jsou prezentovana, néaobiuji dostaténé postulované zay.

V kapitole Diskuze chybi skuteé diskutovani vliastnich vysleilla za¥ri, studentka
jen shrnuje sva zjishi ve s¥tle modelu sekigzeni autol Leventhala a Nerenze. Zcela chybi
kritické zhodnocendi reflexe provedeného vyzkumu.

Ke Skod prace jsou také agramatismigpevsSim v uvodnichékolika kapitolach.

Pres uvedené nedostatky bakakbu praci doportuji k obhajoké a navrhuji hodnotit
ji zndmkou doke.
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