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1. Aktualnost (novost) tématu:

Téma diplomové prace je aktudlni, internet piinasi témét kazdy den néco nového,
n¢jakou novou pravni otazku. Existuje ovSem tada praci, od diplomovych az po disertacni,
které se internetem ve vztazich s mezinarodnim prvkem zabyvaji, diplomant tak m¢l v tomto
sméru jiz prece jen vySlapanou cestu. Na druhé strané ocenuji, Ze jeho prace je zcela aktudlni,
jak pokud jde napt. o nové pravni predpisy (NMPS, NOZ, Natizeni Brusel I bis), tak pokud
jde o aktudlni vazanost statli mezinarodnimi smlouvami. Z hlediska aktualnosti postradam
pouze srovnani s navrhem evropského natizeni o Common European Sales Law, to by

diplomant mél napravit pfi tstni obhajobé.

2. Naroc¢nost tématu:

Diky zadméru diplomanta ptedlozit zcela aktualni praci lze téma oznacit za narocné,
nepochybn¢ k tomu pfispiva i pouzivani zahrani¢ni literatury, i kdyz si nejsem zcela jista, ze
vSechny odkazy diplomant skutecné peclivé ovéril, napi. pokud jde o rozhodnuti anglickych
soudd, ale 1 tteba SDEU (napf. k s. 30). Na druhé strané¢ musim podotknout, ze naro¢né bylo 1
preCteni této prace, text je dost zhustény a misty nesrozumitelny (napf. partie 2.6.1. na s.
39-40), na praci je znat urcity spéch, se kterym byla dokonfovéna, coz bohuzel snizuje jeji

jinak vyssi hodnotu.

3. Kritéria hodnoceni prace
Diplomova prace je pomérné logicky rozvrzena, 1 kdyZ k systematice jsem méla a stale

mam urcité vyhrady. Prace sestava ze tii Casti, dale podrobné vnitiné roz¢lenénych, jimz



pfedchazi Uvod  a po nichz nasleduje Zavér. V Uvodu diplomant piedstavuje zamér své
prace: zjistit, co je internet z pohledu prava, které rysy zpiisobuji nejvétsi problémy z pohledu
mezinarodniho prava soukromého a zda lze specifika internetu n&jak piekonat. Prvni ¢ast se
zamétuje na pravné technologické aspekty internetu — diplomant by mél doplnit, jaké feSeni k
wpostal rule® existuje v Ceském pravu (ke s. 10). Druhd kapitola se vénuje uplatnéni
mezinarodniho prava soukromého. Diplomant by mél blize vysvétlit , legislativni aktivity* na
aktech SOPA, PIPA a ACTA, o kterych se jen zminuje na s. 27. Na s. 30 uvadi bez dal$iho
zéasadu predvidatelnosti a blizkosti, v souvislosti s rozsudky SDEU Groupe Concorde a
Rehder, to by rovnéz chtélo upiesnit — z ¢eho tak konkrétné dovozuje? Neptesné jsou
poznamky k Naftizeni Brusel I bis (neni citace, odkud tyto poznamky diplomant pievzal?) —
pokud jde o ¢l. 6 a zejména ¢l. 27 Brusel I bis — tento ¢lanek ptece zlstal stejny jako plivodni
¢l. 25 Brusel I! (ke s. 32-33); je nutné, aby tato tvrzeni diplomant uvedl na pravou miru pfi
obhajobé. Ke s. 33 — Nafizeni Rim I zavazuje i Spojené kralovstvi. Na s. 42 je vhodné
vysvétlit posledni vétu v prvnim odstavei. Tieti kapitola se zabyva mezinarodni B2B e-
commerce. Téch cizich vyrazl je v préci pfili§ mnoho, napt. slovo ,jurisdikce* je pouzivano
ve dvou odliSnych vyznamech, €asto jde spiSe o otrocké pieklady z angliCtiny, zbytecné to
sniZzuje uroven prace. V Zavéru, ktery povazuji za piinosny, diplomant shrnuje poznatky,

k nimz dospél: je zjevné, Ze se v problematice dobie orientuje.

4. Piipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

K praci mdm kromé& vyse uvedenych pfipominek také obecnéjsi pfipominku, kterd se
vztahuje k Grovni ¢eského jazyka, text by bohuzel vyzadoval jeste¢ peclivou revizi. Otazky,
k nimz by se diplomant mé&l vyslovit pii ustni obhajob¢ své prace, ty jsem vyjadiila prabézné

v textu.

5. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé

Praci doporucuji k Gistni obhajobé.

6. Navrzeny klasifika¢ni stupen
Praci ptes pfipominky a gramatické prohfesky ptredbézn¢ hodnotim znamkou velmi

dobie, mozna i vyborn¢, bude zalezet na stni obhajobé.
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Prof. JUDr. Monika Pauknerova, CSc., DSc.
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