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Lukas Velehradsky ve své diplomové praci zkouma obecné charakteristiky literarniho
kanonu coby souboru dél, které maji spole€nou metanarativni zdkladnu. Ta je podle
Velehradského do znacné miry utvarena jakymsi kolektivnim géniem Ctenarské verejnosti, ktera
v pribéhu desetileti ¢i spiSe staleti oddéli zrno od plev a stanovi obecné pfijimany literarni
kanon. Diplomant vsak soudi, Ze v podstaté kazdé jasné vyprofilované teoretické prizma si vice
¢i méné uvédoméle utvari svij vlastni kanon, ktery odpovida jeho vlastnimu metanarativu. Ve
druhé poloviné 20. stoleti tento proces zapada do SirSiho kontextu postmoderni relativizace
kulturnich kotev. A pravé v tomto duchu se diplomant rozhodl poukdzat na nahodilost, s jakou
razné literarné kritické sméry pouzivaji kanon k propagaci své ideologie. Toto se snaiZi
postihnout pomoci experimentu, pfi némz re-interpretuje vybrand literdrni dila prizmatem
heavymetalové subkultury, kterou podle néj kulturni verejnost vnima jako svého druhu
intelektudlIni periferii. A pravé pro tento nedostatek intelektudlni bonity si diplomant vybral Iron
Maiden coby umélce, jejichz svébytné uchopeni nékolika klasickych dél britské literatury (podle
Velehradského ndzoru) jako celek zaklada zcela legitimni metanarativ. Silné derivativni resSersni
cast prace tedy nejprve uvede prehled vétSiny hlavnich literarné-kritickych teorii a jejich
interpretivni metodiky zejména ve vztahu kdildm, k nimZ se vztahuji i texty Iron Maiden.
Zavérecna analyza pak na prikladech dokumentuje, Ze i ,maidenovské” uchopeni literarniho
kanonu Ize vnimat jako konzistentni metanarativ.

Prace je stylisticky a formulacné na velmi vysoké Urovni, takZze celkovy dojem nepokazi ani
obcasné gramatické chyby v anglickém i ceském (!) textu (napt. shoda podmétu s prisudkem
v Ceském abstraktu). Ostatné i v samotném anglickém nazvu prace je, Cisté technicky vzato,
typograficka chyba, nebot formalné spravny nazev by byl ,A(n Iron) Maiden Perception of the
Literary Canon”.

Dalsi drobné formalni vyhrady:

e Informalismy jako fraze ,a lot” (56)

e Preklepy: this works wishes to (1), ,another metanarrative, a one that would...“ (1)

e Shoda podmétu s pfisudkem: ,Practical approaches is still quite a ...” (2)

e Predlozkové vazby: ,,Characteristics which are reproached to it today” (12)

e Nespravné poutzitd slovni zdsoba: shortages x shortcomings (3), ,,unlike for” (5) ,they may
rest rather obscure” (52)

e Ponékud prespfilis postmoderni nadpisy podkapitol plsobi bez vysvétlujici dousky zajimave,
ale ne pfilis informativné. Asi nejvice pobavil nadpis , Episodical What?“
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Drobné vécné vyhrady, potazmo dotazy k obhajobé:

e Autor posudku rozhodné nenahlizi heavymetalovou subkulturu nijak snobsky, avsak
z hlediska konzistence textu mohou pUsobit trochu Usmévné Velehradského skoky ze
sofistikovaného teoretického diskurzu do role prostfednika a privodce po svété heavy
metalu. V zavérecné Casti prace napf. pripousti, Ze Iron Maiden se v pisni Lord of Flies
¢astecné ztotoznuji s Jackem z Goldingova romanu (zejména s jeho pozici diskurzivniho
vydédénce). Vzapéti se ale jako spravny metalovy evangelista dusuje, Ze Jackovy predatorské
Zivotni hodnoty se obecné s heavymetalovymi idedly neslucuji (47). Podobné Gismévny
preskok mezi registry se kona jesté pfi analyze maidenovského uchopeni Huxleyho romanu
Brave New World. Zde se nam autor svéfuje, Ze Divoch z literarni predlohy pUsobi jako
vykofenéna postava, kterd nikde nenalezne spocinuti, stejné jako metalista ve skute¢ném
svété (53). Je samoziejmé jasné, Ze maidenovska literdrni licence tento vyznamovy posun
sugeruje, ale Velehradsky jej prejima zcela bez odstupu, coz se pisateli posudku (coby
byviimu praktikujicimu metalistovi v komunistickém Ceskoslovensku) zda piece jen pilis
bolestinské.

e Podobny argument lze vztdhnout i na Velehradského obecny pfistup k interpretaci pisfiovych
text(. Heavy metal neni Sanson, texty jsou zde umérené jejich faktickému prostoru v ramci
skladby. Autor se pfi interpretaci textl Iron Maiden obcas vydava na tenky led, kdyz
stfipkovitym sdélenim pisné dodava epictéjsi nebo alespon kompaktnéjsi vyznéni (analogicky
s Ricoeurovym emplotmentem). Toto je samoziejmé legitimni, mél by vSak zminit, zda se
jedna o jeho osobni interpretaci ¢i konsensus fanouskovské subkultury, ktery sam v praci
zminuje. Metalova pisen je ten posledni literdrni format, kterému by slusel jednoznaény a
autoritativni vyklad.

e Autor se v nékterych pasazich reSersni ¢asti az pfilis nekriticky ztotoZzriuje s ideologickymi
pozicemi traktovanych autord. Na strané 10 napf. unisono s Haroldem Boomem tvrdi, Ze
néktera literarni dila (patrné etnickych autor(l) jsou esteticky a kvalitativné horsi nezZ stavajici
kanonicka dila.

e 7 ¢eho autor soudi, Ze rizné literarni teoretické pristupy museji nutné vytvaret své literarni
kanony? (46)

e Je ndzev podkapitoly 2.3.5.2 (Other Cannon-Makers) preklep nebo zamér?

Ptfes vySe uvedené je tfeba zavérem dodat, Ze Lukas Velehradsky napsal velmi promyslenou
a podnétnou praci, kterou timto doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné.

V Praze dne 16.6. 2013 e
Mgr. Jakub Zenisek



