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Oponentsky posudek diplomové prace
Viaclav Svepes, Od Patize po ,,Maracanazo®. Nejvétsi uspdchy uruguayského sportu v prvni
poloving dvacatého stoleti a uruguayské narodni védomi, str. 90 rkp. + ptilohy

Prace Vaclava Svepese je zajimavym pohledem na fenomén sportu, resp. fotbalu v konkrétni
zemi Latinské Ameriky, Uruguayi. Prezentovanou ambici autora je sledovat tento jev
v souvislosti s narodnim védomim, ve skute¢nosti vSak nabizi stru¢nou historii uruguayského
fotbalu, nejpopularnéjsiho sportu v zemi, od druhé poloviny devatenactého stoleti az po
vitézstvi uruguayského narodniho tymu na mistrovstvi svéta v Brazilii v roce 1950. Sleduje
ptitom tento sport v $ir§im spolecenském kontextu, pticemz vychazi z hutného historického
exkurzu. V ném nacrtl hlavni problémy déjin Uruguaye od dosazeni nezavislosti, pfi¢emz
vyzdvihuje uzké vazby na Argentinu, ktera mu slouzi pfedevsim v ekonomické oblasti jako
reference. Nejsem si oviem jist, zda beze zbytku plati Svepesovo tvrzeni, Ze na konci
devatenéctého stoleti zaostaval uruguaysky venkov o tficet az Ctyficet let za argentinskym
(str. 18), zpochybiiuje ho koneéné i sam Svepes svym odkazem na tradiéni export chlazeného
a mrazeného masa z Uruguaye. (str. 25) S jistymi pochybnosti piijimam také Svepestv zavér
spojujici sportovni uspéchy s pomérnym blahobytem (str. 80); déjiny sportu nejen
ve dvacatém stoleti ukazuji, Ze vynikajicich vysledka dosahuji i sportovei zemi, kde nelze o
prosperujici ekonomice skute¢né hovofit.

K nevSedni a uZite€né praci bych mé¢l tfi pfipominky. Prvni je technického razu. Diplomant
neuvadi v poznamkéch pod ¢arou ani rok ani misto vydani citovanych dél ani v ptipad¢, ze
tak ¢ini poprvé a odkazuje tak étenaie k bibliografii na str. 83-89, kde potom prezentuje
sekundarni literaturu v jediném bloku bez rozliSeni monografii a Casopiseckych studii. Druha
poznamka se tyka diplomantova jazyka. Zanedbani jednoho z dtleZitych pravidel ¢eského
pravopisu, shody podmétu s pfisudkem je vyjimeéné, nicméné véta ,, Tisice aZz desetitisice
pracujicich, déti 1 adolescentli se ve svém volném case schazeli, aby sledovali zdpasy ...“ by
se skute¢né neméla v této podobé€ v diplomové praci objevit. Podmétem zde nejsou pracuyjici,
déti a adolescenti, ale tisice. Navic je pak otazkou, zda ve vété nemél Svepes uzit misto slova
»pracujicich® slova ,,dosp€lych®. Podstatné ¢astéji uziva autor ne praveé adekvatnich vyrazu.
Lze skutecné mluvit o ,,nizké dilezitosti“? (str. 66) Dulezitost je podle mého soudu bud’
velka nebo mal4, ne nizkd nebo vysoka. Na str. 25 pak prozrazuje kostrbaté souvéti ,,Diky
valce se také uruguayské hospodarstvi dostalo z ekonomicke krize 30. let a kromé produkta,
které zemé tradi¢né vyvazela, jako mrazené a chlazené maso, textilie a potraviny, zacala
obchodovat i s ropou, pryzi nebo v hutnictvi. bud’to brutalni kraceni nebo maly zajem o
vétnou skladbu. Jinde se pak objevuji vyrazy ovlivnéné mluvou dne$ni Zurnalistiky, jen jako
ptiklad uvadim ,,finan¢ni zastieseni* (Str. 66) ¢i,,vysledkovy propad* (str. 82).

Konec¢né tieti a nejvaznéjsi pfipominka navazuje uz na ivodni pasaz tohoto posudku a mifi

k nazvu prace a jejimu skute¢nému obsahu. Nazev hovofi o nejvétsich uspésich uruguayského
sportu, témér cely text je pak ovSem vénovan sportu jedinému, fotbalu a vlastn¢ teprve

v zavéru, ktery vlastné neni zavérem, ale dalii kapitolou, upozoriiuje Svepes na dalsi sporty,



jejichz popularita urcité¢ nedosahovala v Uruguayi popularity fotbalu, mély vsak jisté svij
okruh pfiznivctl a patrné také ovliviiovaly narodni védomi. Pokud ovSem ne, a i to je mozné,
neni jejich uvedeni zfejmé adekvatnim hodnocenim jejich vyznamu. Cely text pak neni ani
tak sledovanim vlivu uspéchi uruguayského fotbalu na narodni védomi, ale spise jejich
ohlast v tisku. Skute¢né studium vlivu téchto ispéchu na narodni védomi by si vyzadalo
prace. Nepochybné si je toho védom i Svepes, ktery v poslednim odstavci svého textu
poznamenava: ,,Vyzkum vyvoje uruguayského sportu a jeho vlivu na narodni védomi se
ukazal byt znacné rozsdhlym a komplikovanym tématem, které by si jist¢ zaslouzilo dalsiho
zkoumani. V rdmci moznosti tak byla pfedlozena prace, jejiz stézejni otazkou byla tloha
fotbalu, jeho ohlasu v tisku a v Siroké vetejnosti.* (str. 82).

Ani moje posledni pfipominka vSak neni negaci prace. Spi$ vyzvou autorovi, aby sttizliveji
stanovoval svoje cile a moznosti. Studium materialu, jehoz vysledky ve svém textu predklada,
ukazuji jeho schopnost pracovat kriticky s dobovym tiskem i pfisluSnou sekundarni
literaturou. Praci proto samoziejmé doporucuji k obhajobé na navrhuji hodnotit jako velmi
dobrou.
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