Téma préace je aktualni a pfinosné. Po formalni strance predkladana diplomova prace spliiuje poZzadavky
na tyto prace kladené. Bibliografické citace jsou v dostateCné mife, avSak chybéji zahranicni zdroje s
obdobnou tématikou.

Autor mél urcitou vyhodu v tom, Ze v tématu prace byl velmi dobfe zorientovan z titulu svého
zameéstnani. Na strané druhé se tato blizkost ukazala v nékterych pasazich jako nepfiliS prospésna.
DalSim handicapem byla nezkuSenost FeSitele s védecko-odbornou praci.

Teoreticka Cast prace obsahuje zajimavé Gdaje, ale trochu z jiného Ghlu pohledu, nez by si téma a hlavné
cil prace zaslouzil. Je to spiSe jen historicko popisny text bez potfebné gradace k vyzkumim s obdobnou
tématikou (jiz zminéna vytka absence zahrani¢nich zdrojl). Avsak i zpracovani teoretické Casti prace je
do jisté miry subjektivni a zaleZi na zvoleném Uhlu pohledu autorem.

Cil préace (,,Cilem této préce je posoudit jaky prinos pro mésto Spindleriv Mlyn (potazmo pro cely kraj,
region a CR) mlize mit poradani takovéto akce, jako Svétovy pohar v alpskych disciplinach.“) se
podafilo splnit Castecné. Nazev celé prace je trochu velkorysejSi nez prokéazané vysledky ke kterym se
doSlo prevazné dotaznikovou metodou, resp. anketou. Tyto vysledky sklouzly spiSe k prezentaci
vefejného minéni* obyvatel a navitévnik( Spindlerova mlyna na danou akci.

Je v poradku, Ze ne vsechny otazky jsou prezentovany ve vlastni praci (dalsi prezentace vysledkl je v
pfilohach), ale neni zde uveden vlastni dotaznik, coz by asi mél byt.

PFi vlastnim sbéru dat je zajimavy vétsi zajem Zenského pohlavi. Nepfilis Stastnym feSenim byl sbér dat,
ktery probihal dohromady — pied, v pribéhu a po skonceni svétového poharu. Respondenti se zda
odpovidali seriézné. Prezentaci vysledkd chybi vétsi propracovanost ve smyslu rliznych kombinaci
odpovédi a skupin respondentt dle vzdélani, pohlavi apod., ale to Ize asi ospravedInit nepfili$ pocetnym
vzorkem.

Celéa prace ur€itou vypovédni hodnotu ma. Na strané druhé ma i urcité nedostatky na které zcela jisté
upozorni oponentsky posudek.

| pfes vySe zminéné vytky doporucuji préaci k obhajobé s dovétkem, Ze bude vice nez kdy jindy zaleZet
na vlastnim prdbéhu obhajoby.

Otazky k obhajobé:

Jaky je postoj mésta k pofadani SP?

Proc€ jste nevénoval vétsi prostor pravé méstu?

Je ze strany mésta poptavka po Vasi praci/vysledcich?
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