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Diplomova prace ma 124 stradetne seznamu literatury, ktery uvadi 52 publikaci —
rozc&klenych do it kategorii (literatura metodologicka, odborna arpenna) + 16 odkéza
internetové zdroje. &které prameny jsou v anging.

Prace je roz&lena do i ¢asti: Zhruba d¥ pétiny pojednévaji o zivodreni volby
tématu, o zakladnich pojmech esoteriketw odkazi na vyzkumy, které se tématu tykaji,
a dale o metodologii a vyzkumném postupu. Dalgigtiny oznaené jako ,praktick&ast’
popisuji ziskané vysledky tématicky vh@dstrukturovanymi protokoly rozhovir
s respondenty. Zbyvajiciéfina ozné&ena jako ,zavry' komentuje ziskané vysledky a snazi
se z nich vyvodit poznatky o tom, co lidi vede kavani vykladu karet. Tuist by bylo
piihodrejSi nazvat pojmenovanim ,Diskuse a &dv. To co je na posledni stram pil
oznaeno jako ,za¥r' predstavuje shrnuti studie.

Prace je dale ¢lenéna, je napsana dynamickym stylem, autorka dokageetiddstup
od ¢asto kontroverznich tvrzeni @itom lze vypozorovat, Ze je tématerfitphovana.
Regeno jinak: Ocauji, Ze diplomantka postupuje metodou reprodukeekenstrukce —
interpretace. Uvadi nazory citovanych praferyklada je v diskurzu, ktery respektuje
védecky odstup a podrobuje je wmit i vnejSi kritice z hlediska jejich&rohodnosti nebo
souladwi nesouladu se stavajicimi nazory.

Uvodni¢ast zahrnuje nejen vymezeni vyzkumnych otazekiaalig kultivovar
podava informovanyighled nazar na ,wsSni* a ,véstce’ i na jiné kikové pojmy
esoteriky. Seietelem k respektovani neutralniho diskurzu by lolylbré disledrg davat
nékteré terminy do uvozovek.

Pokud jde o vickrat se vyskytujici termin koredae této i v nasledujiaiasti, néla by
autorka pi obhajolg vyswtlit, zda mini korelaci ve statistickém smyslu nelpise
vyznamovou souvztaznost.

Empirick& ¢ast prace— ozn&ena jako ,praktick&ast' je — jak uz jsem napsal vySe —
uvedena ¥cre a vystizre popsanym vyzkumnym postpem a charakteristikou dyesteru
dat a kvalitativni metodologie. Autorka si jgdoma limiti zvoleného postupu i omezeného
poctu respondetitjako faktoru oslabujiciho silu zén.

Diskuse vysledik a snaha vyvodit z nich poznatky se vy&rja opatrnosti a
uvazlivosti. Misty jsouizjmé i jisté rozpaky, coz v zabyvani se témateeréke na hranici
veédy a esoteriky ani jinak byt nerbe.

Celkovy komentar: Diplomova prace je psana s osobnim zaujetintitanp se
snahou dodrzetédeckou neutralitu, ktera je v hledani odgdivna otazku, jakou ulohu ma
vyklad karet v zivat vykladai i klientd. Jsem peswdcen, Ze mnoha zjighi této DP, které



autorka adekvatnoznaila jako hypotézy, mohou byt vyuZzity v dalSich vunkech na
sty¢nych bodech religionistiky, sociologie a psychotgi

Povazuji praci za tématickyiposnou, i co do urowndiskuse a zaira, a doporduji ji
k obhajolg. Pati k ttm pracim, které sice vybuoji z ,hlavniho tahu 'vyzkumného zajmu,
ale gedstavuji mapovani ,bilych* mist v naSem poznaphaalovéka o poznani sveho
udélu. Navrhuji hodnoceni v rozmezi 40 — 44 hod
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