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Abstrakt

Prace zkouma relevantnost teorii o procesech demokratizace z pohledu autort
Francise Fukuyamy, Samuela Huntingtona a Fareeda Zakarii, ovéfuje, nakolik jsou
jejich koncepce relevantni pro analyzu a popis demokratiza¢niho procesu v Libyi na
pozadi udalosti tzv. arabského jara 2011. Teoreticka ¢ast diplomové prace predklada
historickou, socio-kulturni, néboZenskou, ekonomickou a geopolitickou deskripci
Libye se zaméfenim na demokratizacni a liberaliza¢ni procesy v zemi. Prace rozebira
pfiCiny a faktory demokratizace, které aplikuje na situaci v Libyi a okolnich zemich.

Cilem empirické €asti diplomové prace je aplikace prezentovanych teoretickych
koncepci, zejména pak Huntingtonovy Tteti viny, na demokratizacni proces v Libyi, a
jeho konfrontace s reflexemi a hodnocenimi procesu demokratizace z pohledu
fadovych ob¢anti Libye Zijicich v Ceské republice. Empiricka &ast je v navaznosti na
Huntingtona rozdélena na Ctyfi ¢asti: I. Reflexe a hodnoceni autoritafského rezimu; II.
Reflexe a hodnoceni padu autoritarského rezimu; IIl. Reflexe a hodnoceni nastoleni

nového demokratického rezimu a IV. Reflexe a hodnoceni konsolidace demokracie v

zemi.



Abstract

This work examines relevancy of theoretical aproaches on the subject of
democratization processes presented by Francis Fukuyama, Samuel Huntington and
Fareed Zakaria, and it discusses a level of relevancy of their theoretical concepts and
theses in comparison to the democratization process in Libya, which started in spring
2011. First, the theoretical part of this work presents specific historical, sociocultural,
political, religious and economic contexts of Libya from a historical-sociology
perspective with a focus on the democratization and liberalization processes in Libya. It
discusses democratization factors and reasons, which are applied on the situation in
Libya.

The empirical part of this work presents reflections and perspectives of the
democratization process in Libya from an emical perspective of a Libyan citizen. These
reflections are confronted with the theoretical approaches presented in the first part,
especially with Huntington’s Third Wave. The empirical part reflects the processes of
the previous non-democratic regime of Muammar Kaddafi, then the fall of the regime
and the revolution situation in Libya, a new democratic regime and finally, the

perspectives of consolidation of democracy in Libya.
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1 Uvod

Udalosti, které se odehraly béhem viny uspésnych revoluci v Tunisku, Egypté a
Libyi na jate roku 2011, na prvni pohled pfedznamenaly pad autoritativnich rezimi v
regionu a oteviely cestu demokratizatnim a liberalizatnim procesiim v oblasti
arabského svéta, tedy v kulturné-civilizacnim okruhu, ktery doposud zlstaval viici
demokratizatnim vlndm relativné rezistentni [Kropacek 1999]. V tnoru 2011 se
z4sadnim zplsobem promeénil zivot vice nez 6,5 milionu obyvatel Libye, ktefi po
nékolik generaci museli snaSet nedemokraticky rezim Muammara Kaddafiho. Ackoli
byla jeho vlada zpocatku lidmi vnimana z velké Casti jako vitand zména po dvou
dekadach monarchistické, postkolonialni vlady krale Idrise, zahy zacal Kaddafi
legitimitu ztracet. Na pokles legitimity reagoval diktator nejriiznéj§imi zpusoby.
Ptedstavil vlastni verzi ,,nejdemokratictéjSiho* statniho ztizeni, dZzamahiriji, zastraSoval
opozici represemi a demonstrativnimi tresty, inicioval mezinarodni konflikty za ti¢elem
stmeleni Libyjského ndroda v zajmu nacionalniho a panarabského citéni stavéného do
opozice vuci Zapadu, ale predevsim se odvolaval na relativné vysokou zivotni uroven a
hospodatské uspéchy [St John 2012: 103 - 124].

Vzhledem k velké neochoté autoritafskych rezimi a zejm. vudcl
personalistickych diktatur vzdat se dobrovolné své vlady, ptredstavuji udalosti, které
uchvatili Libyi a ostatni arabské zemé& v ramci udalosti tzv. ,,arabského jara® dulezity
moment v déjinach mistnich obyvatel. Cilem této prace je proto prezentovat ucelenou
reflexi demokratiza¢nich udélosti z pohledu fadovych obcani a konfrontovat ji s
teoretickymi koncepcemi autorti, ktefi se demokratizaci zabyvaji.

V prvé fadé diplomova prace navazuje na teoretické predpoklady Samuela
Huntingtona [2008] prezentované v ramci T7eti viny. Krom¢ Huntingtona jsou v ramci
diplomové prace prezentovany také dalsi teoretické koncepce, mj. Francise Fukuyamy
[2004] a jeho monografii Budovani statu, ptip. Budoucnost svobody Fareeda Zakarii
[2005], ptispévky k demokratizaci a tranzitologii prezentované Vladimirou
Dvotakovou [1994] v knize O prechodech k demokracii, ptipadné Kuncoveé [1996]

Demokracii a ustavnosti.



Ptes relativné obsahly diskurs zabyvajici se demokratizaci islamskych zemi na
teoretické trovni byly doposud do znacné miry ptehlizeny postoje a pohledy obyvatel
islamskych zemi, kterych se situace tyka predevsim [Cerny 2012]. Motivaci k napsani
této prace byl tedy predevSim zajem o ziskdni ucelené reflexe demokratizacnich
procest z pohledu ob¢anti Libye. Ackoli se jedna o vyzkum Libyjct Zzijicich pfevazné
zde v Ceské republice, maji empirické vysledky vysokou vypovidaci hodnotu, nebot’
udalosti prozivali stejné emotivné jako jejich spoluob¢ané doma. Se svymi rodinami a
piateli v Libyi udrzuji intenzivni, téméf kazdodenni kontakt a v Ceské republice Ziji
vétSinou jen docasné, kvuli praci ¢i studiu.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o vyzkum postoju a reflexi z emické perspektivy,
jsou v ramci empirické ¢asti prezentovany vysledky kvalitativniho vyzkumu, ktery byl
realizovan v prab¢hu roku 2012, tedy rok po dramatickych udalostech, které vedly ke
Kaddafiho padu. Tyto poznatky jsou konfrontovany s teoretickymi koncepcemi.
Empirickd cast je rozd€lena na Ctyfi vyzkumné otazky. Prvni zjiStuje, jak Libyjci
hodnotili nedemokraticky reZim Muammara Kaddafiho, druhd zjistuje hodnoceni a
reflexe padu nedemokratického rezimu, tfeti mapuje hodnoceni a reflexe nastoleni
nového, demokratického rezimu, a posledni odhaluje perspektivy do budoucna v
souvislosti s konsolidaci demokracie v Libyi.

Motivaci volby vyzkumného problému byla snaha upozornit na neprobadanou
oblast socidlni reality [Strauss — Corbin 1999: 21], totiz reflexi demokratiza¢niho
procesu obycejnymi lidmi, ktefi jsou obCany konkrétni zemé, Libye, pficemz proces
demokratizace v této zemi je, po padu 42 let trvajici diktatury, nanejvy$ aktudlni.
Vzhledem k moZnostem realizace vyzkumu v ramci Ceské republiky doslo k zuZeni
vyzkumného problému na redlné¢ zkoumatelnou velikost pomoci vyzkumné otdzky
[Strauss — Corbin 1999: 24], ktera zni: Jak Libyjci Zijici v Ceské republice reflektuji a
hodnoti demokratizacni proces v Libyi?

Nejprve je vSak nutné nastinit zcela specificky historicko-geograficky kontext
situace v Libyi, ktery udélostem padu nedemokratického reZzimu a otevieni cesty
demokratizace v zemi piedchazel, a prezentovat konkrétni demokratiza¢ni udalosti,

které po padu byvalého rezimu nadchazely.



2 Libye — kontext

2.1 Historicky kontext

Ackoli tvoii v soucasnosti Libye jednotny statni celek, historicky tomu tak
nebylo. Od antiky byly zépadni a vychodni region napojeny na odlisSnou kulturu
[Haimzadeh 2011]. Protoze zemé lezi na hranici mezi tfemi svéty — arabskym,
africkym a stifedozemnim, hrala jeji geograficka poloha dulezitou roli na historicky
vyvoj [St John 2012]. V 7. stoleti se dostava Libye pod arabskou nadvladu a vétsina z
puvodné berberskych kmenti pozvolna pfijima konverzi k islamu. V 16. stoleti se Libye
stava Osmanskou provincii [ Vandewalle 2012: 16].

V zéati 1911 bylo zahajeno dobyvani Libye ze strany Italie, ktera se brzy
zmocnila vlady nad celym pobieZzim [Haimzadeh 2011: 31]. V Kyrenaice a Fezzanu
ovsem Italy donutily k odsunu povstalecké jednotky podporované bratrstvem sanusija,
které sehralo svym zaméfenim vici jakékoli cizi, nemuslimské nadvlade dilezitou roli
pfi utvafeni identity povale¢né Kyrenaiky' [Vandewalle 2012: 43]. Prvni svétova valka
prinesla Blizkému vychodu tplnou porazku. Osmanské impérium kapitulovalo a jeho
dédictvi bylo rozparcelovano. Isldmskad politickd moc byla zlomena, ve vé&tSiné
arabskych zemi se uskute¢nila nadvlada kiestanskych velmoci politicky vychazejicich
ze sekularismu [Gombar 1989: 126]. Z byvalych arabskych provincii Osmanské fise se
staly francouzské a britské mandaty, coz byl jen honosnéjsi nazev pro kolonialni status.
Ze slibi o poskytnuti nezavislosti témto provinciim jako odmény za vojenskou pomoc
Arabi proti Turecku, nezlstalo nic, a splnily se tak predpovédi fady arabskych
nacionalisti. V Libyi mezitim pokracoval rozhoi¢eny a krvavy odpor domaciho
obyvatelstva proti italskym okupantiim [Gombar 1989: 150].

Doslo tedy k situaci, kdy ,,nevétici® ovladli centralni ¢asti isldmského svéta. Pro

uvédomelé muslimy to byl zdrcujici poznatek. Ackoli vétSina muslimského

1 Zakladatel hnuti Muhammad Ibn Ali as-Santsi (nar. 1787) kazal, ze kazdy muslim, ktery se rozhodl
praktikovat idztihad (individualni interpretace svatych texti a tradice), miize pokracovat cestou sufismu a
vydat se na cestu mysticismu. Pfedpovédé€l viru vimamat, teokratickou koncepci statu, ktery odmita
podfizenost nemuslimskym panovnikiim, ¢imz se castecné vysvétluje odpor sanusiji vuci Italim
[Haimzadeh 2011: 32].



obyvatelstva povazovala islam za Zivotni nezbytnost, neexistoval téméf zadny pocit
tésné sounalezitosti, o které snili panarabisté. V popifedi politického z&jmu byly
regionalni problémy a boj proti kolonialni nadvladé [ Vandewalle 2012: 24 — 30]. Podle
St Johna [2012: 1119 — 1164] byl isldm jedinym potencionalnim faktorem, na jehoz
zékladé bylo mozné tehdy kmenové rozd€lenou spolecnost sjednotit. Piedstavitelé
sanusijského fadu si byli védomi nezbytnosti pfizptsobit islam novym spolecenskym a

politickym podminkam [Gombar 1989: 178].
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Obr. 1 Mapa Libye. Zdroj: HRW.

Libye stala ponc¢kud izolované¢ od politického a socidlniho vyvoje ostatnich
arabskych zemi, kde daval islam mozZnost stat se znakem identity kolonizovanych a kde
se pomalu preklenovala propast mezi starym islamskym a modernim narodnim citénim,
jako napt. v Maroku. V roce 1918 se stava hlavou santsijského tadu Sayyid
Muhammad Idris al-Mahdi al-Sanusi. Nastup Mussoliniho k moci v roce 1922 obnovil
dobyvani Libye a Idris byl nucen emigrovat spolecné s hlavnimi vidci hnuti do Kahiry.

Postupné byly zlikvidovany vSechny partyzanské oddily a padem Kufry byla v roce



1932 ukoncena dvacet let trvajici valka [St John 2012: 1597]. Vojenské operace, hlad,
nemoci, deportace a koncentracni tabory zpusobily smrt vice nez 80 000 Libyjcti
[Haimzadeh 2011: 34]. FaSisticka Italie se snazila preménit Kyrenaiku a Tripolisko v
italské provincie [Gombar 1989: 176]. Proti této snaze stali predevSim Cetni
predstavitelé kmenové aristokracie Uzce spjaté se sanusijskym tfadem a libyjska
inteligence vychovand v evropskych Skolach nebo v sousednich arabskych zemich [St
John 2012: 1705]. Po valce, kdyz se oc¢ekavalo vyhlaseni jednoho nebo vice stati na
uzemi Libye, byly dva regiony ustaveny pod spravu Briti (Kyrenaika a Tripolisko) a
jeden pod spravu Francouzt (Fezzan) [Gombar 1989: 177].

V 1ét€ 1944 byl v Kyrenaice po vice nez dvacetileté emigraci triumfalné pfivitan
emir Idris. Podafilo se mu ziskat kontrolu nad hnutim za nezévislost a postupné
zlikvidovat veskerou opozici. Bez konzultaci s Tripoliskem 1 s vitézem valky vyhlésil
1. bfezna 1949 nezavislost Kyrenaiky. V fijnu 1951 byla pfijata Gstava a ustaveno
libyjské federalni kralovstvi pod vladou krale Idrise [St John 2012: 2066]. Kazda
provincie byla tvofena legislativnim shromazdénim a vykonnou radou slozenou z
ministrii. 24. prosince 1951 byla kradlem v Benghdzi vyhldSena nezavislost, coz
symbolicky znamenalo opusténi Tripolisu jakozto centra politické moci. Ani vznik
jednotného libyjského kralovstvi ovSem nedokazal zakryt vyznam regionalnich
odlisnosti, a pfedev§im hnév velké ¢asti obyvatel Tripolisu. Autoritarské zplsoby krale
toto napéti posilovaly [Haimzadeh 2011: 38]. Veskeré projevy zpochybiiujici legitimitu
Idrisovy vlady byly ovSem nasilné potlaceny, piedstavitelé opozice vyhosSténi a
politické strany zakazany.

Dulezitou roli v té dob¢ sehraly zajmy USA, které se v roce 1947 rozhodly
umistit v souvislosti s Izrealem a potencionalnim blizkovychodnim konfliktem nékolik
strategickych namotnich a leteckych zakladen, a nedaleko Tripolisu byla zbudovana
zakladna Wheelus [St John 2012: 1890]. Zajmy zde chtéli chranit také Britové, ktefi
m¢éli vojenskou zakladnu v Kyrenaice.

Aniz by k tomu mély jakékoli opravnéni, vyslaly nékteré vyznamné ropné
spolec¢nosti (BP, Shell, Esso) v roce 1947 vyzkumné tymy hledat ropna nalezisté€ do

Libye. Piedpoklady o rozsahu nalezist se naplnily a Libye se brzy stala 4. nejvétsim



producentem ropy na svéteé. Z ekonomickych a politickych diivodi bylo nutné upravit
ustavu, protoze skuteCnost, ze ropa byla nalezena u Kyrenaiky, zvySovala riziko
nerovnovahy mezi tfemi regiony a bylo nutné je sjednotit [Vandewalle 2011: 57].
Konec federalismu se snazila vlada legitimizovat pomoci myslenek libyjské jednoty a
arabského nacionalismu, ktery mél v t€ dob€ mezi Libyjci velkou odezvu. Roku 1963
doslo ke zméné ustavy a z libyjského kralovstvi se stal centralizovany stat [Ben-Halim
1998].

Ropna renta a diraz na urbanizaci proménily tvar pivodné ryze zeméd¢lské
spole¢nosti zasadnim zptisobem [St John 2012: 2081]. Béhem né¢kolika let vzrostla
neporovnatelné¢ Zivotni Urovenn obyvatelstva. Obrovského rozmachu dosdhl rozvoj
mést, ktery ovSem nebyl doprovazen dostatecnou bytovou infrastrukturou. Podle Ben-
Halima [1998] 1ze v monarchistickém zfizeni spatfovat pocatky Sifeni korupce, ktera v
poloviné 60. let dosahovala takové Urovné, Ze to naruSovalo zéklady konstitu¢niho
usporadani a integrity vefejné sluzby. Behem kratké doby se prest¢hovala vice nez
polovina libyjské populace do mést s vyhlidkou ziskani prace. Pokud se jim praci
sehnat nepodafilo, usadili se v chudinskych c¢tvrtich. V1ada se snazila situaci fesit a v
roce 1966 vyhlasila velké stavebni projekty, ale vysledky vyzadovaly vice Casu
[Haimzadeh 2011: 39]. Nespokojenost vykotenéné populace, bez politické a odborové
prislusnosti, se projevovala stale silnéji.

Ve stejném obdobi vznikala nové tfida socialné privilegovanych. Zbohatlici se
odvraceli od tradi¢niho zptisobu zZivota a mysleni. Jednalo se zejména o zaméstnance v
petrochemickém primyslu a vladni funkcionare. Nerovnovédha mezi novymi tfidami a
zbytkem populace, které se piijmu z ropy nedostavalo, se vyostiovala. Nebyla to ovsem
lidové revoluce, ktera ukoncila trvani monarchie, nybrz vojensky prevrat z 1. zari 1969.
Za nepfitomnosti krale Idrise pifevzala skupina 12 mladych dustojnikii hlavni
strategické body zemé. Ackoli zapadni tajné sluzby disponovaly ur¢itymi informacemi
o potencialité vojenského prevratu, velice je prekvapilo nacasovani a fakt, ze byl
pfevrat vedeny skupinou mladych distojnikt [St John 2012: 2551]. Vyhlésili Radu
revoluc¢niho veleni a o nékolik dni pozdéji mluvei skupiny, sedmadvacetilety plukovnik

Kaddafi, precetl prvni komuniké v rozhlase [Haimzadeh 2011: 41].



Vzhledem k tomu, Zze v té dob& vyprSela smlouva zajiStujici akceptaci
ptitomnosti britské a americké vojenské zakladny na Gzemi Libye, kterou Idris odmital
znovu uzavrit, spatfovali Americané a Britové pivodné v pfevratu nadéji. VErili, ze
bude snazsi své z4jmy prosadit s novou vladou a bezodkladné iniciovali jednani. Velice
se vSak mylili. Revolu¢ni rada obratem vykézala veskeré zahrani¢ni jednotky z Libye
jakozto ,,relikty imperialismu na izemi Libye“ St Johna [2012: 2583]>. Ameri¢ané se
snazili s novou vladou dohodnout alespon v souvislosti s obchodem s ropou. Nakonec

vSak doslo ke znarodiiovani zahrani¢nich ropnych spolecnosti.

2.1.1 Charakteristika Kaddafiho nedemokratického reZimu

Ke specifikim Kaddafiho autoritafského rezimu patfil podle Gombéara [2001:
12] klientelismus vedouci k nadmérné centralizaci moci ve ,,vnitfnim kruhu® kolem
hlavy statu a k hypertrofii bezpecnostnich a zpravodajskych slozek a elitnich jednotek,
sklon k vnitropolitické represi a porusovani lidskych prav opozice véetné zahrani¢nich
disidentl a také etatismus zasahujici do hospodarské politiky a zarucujici privilegované
postaveni ,,vnitiniho kruhu® a jeho elitni klientely. Charakteristickym rysem byla také
obtiznost transformace smérem k demokracii ve vnitini politice, ekonomické
liberalizace a zasadam mirového souziti v zahrani¢ni politice.

Historické kotfeny autoritativniho reZzimu v Libyi se véazaly k Nasirové
diastojnické tradici ,.egyptské revoluce® z Cervence 1952. St John [2012: 2400]
by vedla riiznorodé obyvatelstvo; zadny soubor béznych tradic, které by sjednotily
piislusniky kment v Kyrenaice, méstskou populaci v Tripolisu a nomady ve Fezzanu
coz otevielo prostor pravé ideologii néasiristického panarabismu, ktery mj.
ospravedlnoval nasilnou cestu k moci vojenskym pievratem. Kaddafiho predstava
Nasirova naslednika se ovSem nesetkala s Sir§i podporou regiondlnich ptedstaviteld,
ktefi méli k jeho aktivitdm a vyrokiim podeziivavy vztah [Vandewalle 2011: 193]. Po

odklonu egyptského prezidenta Sadata od ndsirismu se Libye pfeorientovala na vlastni

2V originale “bases of imperialism exist in Libyan territory” [St John 2012: 2583].

3V originale ,,no overarching ideology to guide a diverse population; no set of common traditions to unite
the tribesmen of Cyrenaica, the townsmen of Tripolitania, and the nomads of Fezzan“ [St John 2012:
2400].



,universalistickou* teorii, obsazenou v Zelené knize libyjského vidce [Muzikai 1973].
Kfecovitd snaha o autenticitu vSak nachéazela paralely spiSe v subsaharské Africe, nez v
arabském svét¢ [Gombar 2001: 13]. Zahranicnépolitickd praxe Libye v ramci
bipolarniho systému v8ak nevychdzela z panarabismu, nybrz z lokalné pojatych uzsich
,»harodnich zajmua“.

Gombéar [2001: 15] oznacuje Kaddafiho rezim za preddtorsky, zatimco
Fukuyama [2004: 27] charakterizuje systém, v némz politickd moc parazituje na
bohatstvi spolecnosti a slouzi k podpote uzsi skupiny stoupenct vladce zem¢, jako v
ptipadé Libye, jako neopatrimonialni. V1adce uziva svou moc jen k tomu, aby prevadél
zdroje statu a obyvatel k jednomu ucelu, kupt. k podpoie jediné rodiny, kmene, oblasti
¢i etnické skupiny. Pivodné ,revoluéni® autoritativni rezim brzy pteSel ke kultu
osobnosti viiddce a ke klientelismu, zalozeném na bazi piibuzenskych, rodinnych,
klanovych a kmenovych svazki® bez ohledu na ideologicko-stranické ¢&i kvalifika¢ni
predpoklady mocenské elity. Privilegované postaveni klientelistickych struktur
ptedstavuje hlavni pfekazku transformace autokratickych rezimt k demokracii, vede k
diletantizaci byrokracie a etatistickym tendencim v hospodafské oblasti. K upevnéni
klientelistickych struktur, zastoupenych v elitnich jednotkach a zpravodajskych a
bezpecnostnich slozkach, prispivaji také valecné konflikty, a klientelismus je tak
piekazkou i mirovému souziti [Gombar 2001: 15 — 17].

Vroce 1973 byla zahijena ,kulturni revoluce®, vyhldSen boj burzoazii a
predlozena ,, Tfeti mezinarodni teorie”. Kaddafi rezignoval na vSechny statni funkce
kromé vrchniho veleni armady, a stal se ,,viidcem revoluce®. Novou fazi revoluce se
stala epocha dzamdhirije (,,vlada mas®). Libyjska vlada byla nahrazena Vseobecnym
lidovym vyborem. Ptislusnost k jakékoli politické stran¢ byla trestana smrti, coz vedlo k
masovému odlivu vzdélanych Libyjci do zahrani¢i. Zékladnim zakonem byl podle
proklamace Koran. Podle Gombara [2001: 86] se vSak autofi, kteti v Kaddafiho Zelené
knize hledaji prvky islamismu, hluboce myli. Také Vandewalle [2011: 85 — 89]
upozoriiuje na to, ze vychazel predevsim z ,,pfimé demokracie* beduinskych kmend.

Teprve pozdéji byla Kaddafiho teorie ,,intelektualizovana® fadou autort. Periodicka

4 Oporu rezimu tvotily kmeny Qadhdhafa, Magharha a Warfala, jejichz pfislusnici predstavovali patef
Kaddafiho distojnického sboru a bezpecnostniho aparatu [Gombar 2001: 15 - 17].



zasedani lidovych konferenci 1 kongresu slouzil Kaddafimu jako permanentni
referendum legitimizujici jeho mocenské postaveni. Opakované inicioval Cistky v
revolu¢nich vyborech, nebot’ technika periodické struktury vytvarela chaos rozptylujici
vnitropolitické tlaky vi¢i reZzimu. Neexistence skutecné opozice v 70. a 80. letech
pomahala vyvolavat k zivotu isldmska hnuti nabizejici zménu [Kropacek 1999: 102].

Obdobi mezi lety 1978 a 1987 je oznacovano jako ,,temné desetileti* v disledku
zvySeného politického utlaku a hospodaiskych potizi [Gombar 2001: 87]. Kaddafi
uplatiioval svou moc hlavné prostfednictvim diktatury revolucnich vybort, jejichz
Clenové byli za svou loajalitu odménovani privilegii. Uzivali luxusu, cestovali do
zahrani¢i, ziskavali domy a byty po nasilném vystéhovani vlastniki. Béhem tzv.
»zelené prestavby* probihajici béhem 90. let dochéazi k ¢astecné liberalizaci libyjské
ekonomiky a realisti¢téjSi zahranicni politice [Gombar 2001: 89]. Do politiky se
zacinaji stale aktivnéji zapojovat Kaddafiho synové Saif al-Islam a Saadi Kaddafi, kteti
se snazili vefejn¢ prezentovat jako zastanci politické a ekonomické modernizace zemé
[Vandewalle 2011: 175]. Ackoli se zacina stale vice politicky angazovat nova generace
technokratl a mladych intelektudlt vytvafejicich vnitini tlak na reZim, nedostatek
institucionalizace v ramci politického systému zanechaval vétSinu procest i nadale v
podruc¢i Kaddafiho vlastnich rozhodnuti [ Vandewalle 2011: 176].

Béhem Kaddafiho vlady dochéazelo k systematickému porusovani lidskych prav.
Podle Freedom House’, americké nevladni neziskové organizace, ktera si klade za cil
hajit demokracii, politické svobody a lidska prava po celém svété, byla Libye
hodnocena jako nesvobodna zemé bez obcanskych svobod, politickych prav, svobody
tisku, bez nezavislosti armady a bez prav etnickych mensin. Zemé méla béhem 70. a
80. let hodnoceni mezi 6,2 a 6,5 body a od 90. let do revoluce 2011 dokonce nejhorsich
7 bodtt’, ¢imz spoleéné se Suddnem piedstavovala viibec nejhorsi hodnoceni v regionu
Blizkého vychodu.

Malé sance byly v souvislosti s demokratizaci v t¢ dob¢é davany disidentské

opozici v zahrani¢i z fad byvalych politickych ciniteld a inteligence. Nepocetni

5 Organizace Freedom House je znama pro své kazdoro¢ni vyroéni zpravy, v nichz zvetejiuje hodnoceni
stupné demokratické svobody v jednotlivych zemi. Dostupné na: www.freedomhouse.org.
6 Body shrnuji hodnoceni ve vSech zkoumanych oblastech.



roajalisté byli béhem Kaddafiho rezimu soustfedéni v Londyné kolem vnuka svrzeného
krdle Muhammada as-Sanusiho. Potenciadl ve prospéch demokratizace rezimu
spatfovali odbornici pfedevS§im v postoji kruhti spojenych s ropou a firmami
preferujicimi alternativu trzniho hospodarstvi. Ur¢ité Sance na zménu reZimu byla
prikladana aktivit¢ armady, jejiz vysoci distojnici se v 90. letech nékolikrat marné
pokusili o pfevrat [Gombar 2001: 90].

Hrozbu pro Kaddafiho rezim predstavoval také islamisticky extremismus.
Obzvlasté silnd byla tato opozice v oblasti Benghdzi, kam Kaddafi po nezdafeném
atentatu na svou osobu v kvétnu 1998 poslal tisice vojakii k potlaceni Libyjské
islamské skupiny a Hnuti libyjskych mucednikd. Alison Pargeterova [2012: 8]
upozoriiuje, ze vychod byl béhem Kaddafiho vlady systematicky marginalizovan,
nejprve jako misto spojené s monarchii, posléze jako sidlo fundamentalistti. Podle St
Johna [2012: 4346] pifedstavovaly islamistickd hnuti pro Kaddafiho daleko vétsi
hrozbu, nez Gspésné potlatovany disent v ramci armady 1 kmenovych skupin. Ve snaze
legitimizovat svou vladu, vystupoval Kaddafi jako vefejny ochrance piisnéjsi aplikace
islamského prava a prosadil zdkon zarucujici vétSi moc naboZenskym predstavitelim.
Do vychodniho regionu nebyly neinvestovany témét zadné prostifedky, budovy se
nachazely v desolatnim stavu, byl zde nedostatek bydleni a nespocet satelitnich
prijimaci bazicich po jakémkoli spojeni s okolnim svétem. Podle Pargeterové [2008: §]

je tak snadné porozumét, pro€ revoluce zaZehla ohen praveé zde.

2.1.2 Libye v 21. stoleti

Diky obvinéni Kaddafiho z podpory terorismu ve svéteé byly béhem 90. let
uvaleny na Libyi mezinarodni sankce. Kaddafi se v t¢ dob¢ stale vice obracel na své
regionalni sousedy, u kterych hledal mj. podporu v jednani o zruSeni sankci
[Vandewalle 2011: 196]. Pod tlakem sankci se snazil Kaddafi vytvaret dojem, ze ma
zajem dobrovolné se podilet na liberalizaci a demokratizaci Libye. Stale Castéji se na
vefejnosti objevuje korunni princ Saif al-Islam, ktery usiluje o vytvofeni medidlniho

obrazu mladého obrozence, ktery diky studiu na zahrani¢nich elitnich univerzitach



dokaze zemi demokratizovat. Prezentuje se jako reformista, ochrance lidskych prav’,
politickych svobod a umirnéné zahrani¢ni politiky [St John 2012: 4437]. Slibuje boj
proti korupci, $patnému managementu a izolaci®, navrhuje nejriznéjsi legislativni
kroky, zucCastnuje se mezinarodnich ekonomickych for, na nichz svét presvédcuje, ze je
Libye pfipravena posunout se na novou uroveil modernizace, jez bude dostupna
Sirokym vrstvdm, nikoli jen bohaté oligarchii jako v Egypté ¢i Rusku. Podle opozice se
ovSem jednalo jen o populistickou medialni hru urCenou zejm. pro zahranici.
Vandewalle [2012: 4956] upozoriiuje na to, ze praveé Saif al-Islam osobné reprezentuje
novou libyjskou oligarchii, nezastupuje zadnou oficidlni ekonomickou instituci v zemi
a nebyl k reform¢ povéfen VsSelidovym kongresem, coz samo o sobé dokazuje
nedostatek institucionalizace korektnich demokratickych politickych procest’

Zacatkem 21. stoleti ovSem dochazi k dramatickym zménam zejm. v ramci
libyjské spole¢nosti, na kterou ¢im dal tim vice doléhaji globaliza¢ni trendy, rozvoj
telekomunikaci a komercializace. Obrovské zmény jsou patrné hlavné v Tripolisu, kde
dochazi k intenzivni vystavbé nakupnich center, ulice opanuji billboardy s reklamami,
rozrustad se sit’ obchodl se znackovym zbozim, média jsou plnd reklam na zédjezdy do
exotickych destinaci [Vandewalle 2012: 4957].

V poslednich letech se Kaddafiho pozornost v ramci mezinarodnich vztaht
zamétovala predevsim na realizaci myslenky Spojenych statt africkych, v jejimz cele
stala Libye a diktator byl honorovan jako ,Kral krala<'® [St John 2012: 4608].
Relativné se také zlepSovaly vztahy s USA a Velkou Britanii. Postupné byly zruSeny
veskeré sankce a embarga, v kvétnu 2006 vyjimaji Spojené staty Libyi ze seznamu
svétovych sponzortl terorismu, zemi navstévuje Tony Blair a poprvé po 55 letech také
americka ministryné zahrani¢i C. Riceova. Po 36 letech byly obnoveny diplomatické
styky na velvyslanecké urovni dosazenim Genea A. Cretze na americkou ambasadu v

Libyi. V fijnu 2007 je Libye dokonce zvolena na 2 roky do Rady bezpecnosti OSN [St

7 'V roce 2005 jsou zruseny obavané¢ Lidové soudy, Vselidovy kongres otevira kancelat zabyvajici se
ochranou lidskych prav a oznamuje, ze 1,2 mil. studentd obdrzi levné pocitaée jako soucast vladniho
projektu ,,One Laptop per Child Project”. V bieznu 2010 Libye propusti vice nez 200 politickych véznd,
ale stovky dalSich obvinénych zlstavaji uvéznéni [St John 2012: 372].

8 David D. Kirkpatrick [2011].

9 Podrobné informuje o planovanych reformach napt. Tom Crampton [2005]

10 Podrobngji napt. Lindsey Hilsum [2012] Kap. 6 ,,King of Kings of Africa®.



John 2012: 370].

Za dobré lze oznadit také vztahy s Francii, kterd v roce 2007 s Libyi uzavira
kontrakt na prodej protitankovych stfel a radiokomunikaéni techniky za 296 mil. eur''.
V roce 2010 dochézi také k velkému nakupu zbrani od Ruska v hodnoté 1,3 bil. eur.
Cilé obchodni a diplomatické vztahy udrzovala Libye také s Italii, ktera se po 60 letech
omluvila za Skody zpiisobené béhem kolonidlni éry a zavazala se k pétibilionové
investici jakoZto kompenzaci. Po smrti gabonského prezidenta Ondimby v ¢ervnu 2009
se Kaddafi stava nejdéle slouzici hlavou statu svéta, vyyjma monarchii [St John 2012:
370].

Podle Pargeterové [2012] mnoho Libyjct véfilo, Ze navrat na mezinarodni scénu
pfiméje Kaddafiho k revizi revoluéni filosofie a postupné liberalizaci a demokratizaci,
coz se ovem nestalo'”. Acdkoli zde byly podniknuty uréité kroky smérem k
ekonomickym reformam, bylo jich malo a Sirokym masam nepfinesly Zadny uzitek, coz
vyvolavalo mezi lidmi odpor, zvlasté kdyz si uvédomili, ze vzhledem k jejich malému
poctu a obrovskym nerostnym zasobam, mé¢li by si zit jako v Dubaji. St John [2012:
4461] ovSem upozoriuje, ze vzhledem k tomu, Ze je libyjska spolecnost stale relativné
konzervativni a vice nez polovina obyvatel nezazila jiného vidce, nezanedbatelné
procento Libyjcti mélo spiSe zajem udrzet status quo a akceptovat ,,omezené socialni a
politické svobody jako implicitni dafi za relativné vysoky standard Zivota“'*. Na druhou
stranu si vSak Libyjci uvédomovali, Zze Kaddafi, ani konzervativni sily participujici na
moci, v zadném piipadé restrikci své moci nedopusti. Siroce rozsifena korupce, vysoka
nezaméstnanost, omezeny rozvoj bydleni, negativni politické a lidsko-pravni aspekty,
to vSe neblaze prispivalo k rostoucimu odporu vici autoritativnimu rezimu [St John

2012: 4483].

2.1.3 Arabské jaro a Kaddafiho pad

Poprvé byl termin ,,arabské jaro“ pouzit reportéry v roce 2005 v souvislosti s

11 Ackoli Sarkozy pfiznava, ze byl obchod spojen s propusténim 6 zahrani¢nich zdravotnikli odsouzenych k
smrti za obvinéni ze zamérné nakazy 426 déti virem HIV v nemocnici v Benghazi [St John 2012: 370].

12 Podle prohlaseni z roku 2006 je dle Svétové banky Libye charakterizovana jako jedna z nejméné
diverzifikovanych ropnych ekonomik svéta [St John 2012: 374].

13 V originale ,,implicit trade-off between limited social and political freedom and a relatively high standard
of living [St John 2012:4465].



odstartovanim prodemokratické rétoriky jakozto benefitu vysledku invaze v Irdku v
o¢ekavani rozkvétu zdjmu o demokracii na Blizkém vychodé. KdyZ se 17. prosince
2010 vetejne zapalil nezaméstnany tunisky mladik Mohamed Bouazizi, poté, co mu byl
zabaven nepovoleny stanek, jeho smrt roznitila vefejné protesty a nepokoje oznacované
jako ,jasminova revoluce“'*, ktera vedla k padu prezidenta Ben Aliho v poloving ledna
2011 [Aames 2012: 1676]. Podle St Johna [2012: 4726] demonstrovaly pouli¢ni
nepokoje v Tunisku nespokojenost se socioekonomickymi a politickymi podminkami,
které byly spole¢né v ramci celého arabského svéta a zahrnovaly inflaci cen potravin,
vysokou nezaméstnanost, neblahé Zivotni podminky, korupci a nedostatek zakladnich
politickych svobod. Inspirovani UspéSnou revoluci v Tunisku, Sifila se kampan
nenasilného civilnitho odporu 25. ledna do Egypta, kde vedla k rezignaci prezidenta
Husni Mubaraka 11. inora 2011 a jeho zatleni a souzeni za vrazdy demonstrantd [St
John 2012: 4730, Aames 2012: 1710]. Podle Hardinga [2012: 71] Kaddafi neodhadl
kofeny a intenzitu revoluce. Vefejn¢ se zastal Ben Aliho a obvinoval mistni
demonstranty, Ze jednaji pod vlivem zmanipulovanych informaci, upozoriiujicich na
korupci, prezentovanych na serveru WikiLeaks [St John 2012: 4733].

Revoluce v Bahrajnu, Egypté, Libyi, Syrii a Tunisku sdilely spolecné
ekonomické pozadavky a stejna volani po zodpovédné vlade a lepsi kvalité zivota, ale
jejich socialni dynamiky byly rtizné [St John 2012: 4735]. Faktory stojici za témito
narodné-osvobozeneckymi hnutimi v ramci jednotlivych zemi byly sice odlisné,
zahrnovaly vSak v rGzné mife odpor viuci dekadentnimu chovani mistnich vladct a
jejich rodin, chudobé, poruSovani lidskych prav a institucionalizované korupci. K
arabskému jaru znaén¢ prispé€l také demograficky faktor, kdy mlada generace odmitla
akceptovat ve v&ku internetu totalitni vlady [Harding 2012: 69].

Ackoli mélo tedy Arabské jaro mnoho spole¢nych jmenovatelll, nejednalo se v
zadném ptipadé o jednotnou arabskou revoltu [St John 2012: 4735]. Situace v Libyi
byla zcela unikatni - ekonomicky, spole¢ensky, nabozensky i vojensky. Vzhledem k
tomu, ze Libye disponuje rozsahlymi hydrokabronovymi zisobami, nejvetSimi

rezervami ropy a druhymi nejvét$imi zadsobami plynu v Africe, pfedstavuje relativné

14 Jasmin je tuniskou narodni kvétinou [St John 2012: 4724]



blahobytny stat, s aktivnimi vazbami na Evropu. Spolecensky, Kaddafi ze strachu
systematicky potlacoval vznik obcanské spolecnosti a na rozdil napi. od Egypta zde
neexistovaly zadné politické strany ¢i obchodni sdruzeni. Libyjci se namisto toho
obratili k rodinnému a kmenovému zivotu. Také ndbozensky kontext je unikatni. Libye
predstavuje ve srovnani s ndbozensky nejednotnym Egyptem a Syrii homogenni
muslimskou spole¢nost s 95% sunnitské populace [St John 2012: 4751]. Navic
islamistické skupiny jsou v Libyi slabé, na rozdil od Egypta s aktivnimi Muslimskymi
bratry, pfip. Alzirska, Tuniska a Jemenu s aktivni Al-Kajdou. Libyjci byli
konzervativni, ndboZensky i1 spolecensky a ,, . . . nikdy neukazali chut’ pro radikalni
islam zastavany Al-Kajdou . . .“"> [St John 2012: 4760]. V Libyi je omezeny vefejny
z4jem o radikdlni islamistické alternativy k Siroce neideologické Revoluci 17. unora.

V souvislosti s revoluci 2011 je nutné upozornit na stav libyjské armady, ktery
paradoxné pfispél k padu Kaddafiho vlady, ackoli se takové situaci snazil predchézet.
Arméadni velitelé pochazeli z prednich rodin, kmend'® &i sekt, presto Kaddafi nikdy
armad¢é nevéfil. UdrZzoval malé, navzdjem izolované jednotky s minimem zbrani i
munice. Aby zabranil vytvafeni loajality uvnitf jednotek, dlstojnici pravidelné rotovali,
coz branilo profesionalizaci a institucionalizaci charakteristické napt. pro egyptské ¢i
syrské ozbrojené slozky [St John 2012: 4758]. Harding [2012: 92] ovSem upozoriiuje,
ze béhem revoluce se do zemé dostalo obrovské mnozstvi zbrani, jak mezi Kaddafiho
jednotky, tak mezi rebely.

Jak se Kaddafiho rezim dlouhodobé obracel na kmeny pro politickou podporu,
kmenova identita silila a kmenova piislusnost se stavala stale dilezitéjsi, coz podle St
Johna [2012: 4771] substituovalo zakazané obCanské organizace. B€hem revoluce se
nékteré kmeny pfidaly na stranu rebell, zatimco jiné zistaly loajalni reZimu. VétSina
kmenii se vSak snaZila zlstat neutrdlni a vyckavala, na kterou stranu se ptidat. Pro
Libyi je specificky také silny regionalismus. Rostouci smysl pro narodni identitu
zaznamenala Libye teprve po dosazeni nezavislosti v 1951. Zatimco Kaddafi

pokracoval v §ifeni mytu, Ze jeho pad povede k chaosu a obcanské valce, rebelové

15 V origindle ,, . . . they never displayed any appetite for the radical Islam advocated by Al-Qaeda . . . ,, [St
John 2012: 4761].
16 Celkem je v Libyi 140 kment [St John 2012: 4761].



zdaraznovali touhu po narodni jednoté¢ a silu narodniho citéni béhem revoluce
deklarovaly hesla jako ,,Libya is one Nation“ [St John 2012: 4780].

V reakci na rostouci krveproliti pfijala Rada bezpecnosti OSN koncem tnora
rezoluci, uvalujici sankce na Kaddafiho a jeho vnitini kruh a volajici po mezinarodnim
vySetiovani utoku vlady na obyvatele. 17. bfezna pak RB vyhlésila bezletovou zénu
nad Libyi a povéfila clenské staty k vyuziti vSech nutnych prostfedkit k ochrané
civilistd. Kromé NATO pfislibili svou podporu také Arabska liga, Katar a SAE [St John
2012: 4840]. V té dob¢ jiz rebelové zcela ovladli Benghazi a vychod zemé&. Kaddafiho
jednotky kontrolovaly zapad a Tripolis. Vysledkem stfett byly tisice mrtvych a 335
000 uprchliki [Aames 2012: 1759].

Jak nasili eskalovalo, stars$i ¢lenové rezimu, véetné¢ Mustafy Mohameda Abdela
Jalila, tehdejSiho ministra spravedlnosti, vrchniho generdla Abdela Fattaha Younis al-
Obaidi a mnoha libyjskych diplomati opustilo Kaddafiho a pfidalo se na stranu
revoluce. Koncem Unora vyhlésily nezavislost Misurata, Benghazi, al-Bayda, Tobruk a
dals$i mésta. V Cervnu byl vydan mezinarodni zatyka¢ na Kaddafiho, Saifa al-Islama a
na Abdullaha Senussi, Kaddafiho §vagra a vrchniho velitele armady, pro obvinéni ze z
vrazdéni civilisti a zlo€inl proti lidskosti. Koncem srpna byl dobit Tripolis [St John
2012: 4858].

Vladu nad Libyi formalnd pievzala Narodni Pfechodna Rada'’ (NTC)
zformovand koncem unora 2011 rebely. Zemé zacala byt oznaCovdna pojmenovanim
Libyjska republika namisto stavajici dzamahirije [McKinney 2012: 7 - 13]. Rada
odvozovala svou legitimitu z mistnich rad a usilovala o osvobozeni celé zemé&. Pivodné
NTC sestavala z 39 ¢lent [St John 2012: 4864]. Zacatkem biezna byl predsedou NTC
jmenovan byvaly ministr spravedlnosti Jalil, ktery se v zafatku revoluce ptidal na
stranu rebelii. Koncem biezna piedstavila ptechodnou vladu'®, jejimz premiérem byl
jmenovan Mahmoud Jibril, absolvent University of Pittsburgh a byvaly predseda
Kaddafiho Narodniho ekonomického vyboru'®. 29. bfezna 2011 piedstavila NTC

17 V originale ,,National Transitional Council (NTC)* [St John 2012: 4858].

18 Mistoptedsedou prozatimni vlady se stal A. Ghoga, znamy pravnik a ochrance lidskych prav, ministrem
zahrani¢i Ali Al-Isawi, byvaly diplomat, a Ali Tarhouni, profesor ekonomie na washingtonské univerzité,
byl jmenovan prozatimnim ministrem financi [St John 2012: 4867].

19 V originale ,,National Economic Development Board* [St John 2012: 4868].



vlastni vizi moderni, svobodné a sjednocené Libye zaloZené na principech politické
demokracie s novou Ustavou, kterd by méla vyrovnanou exekutivni, legislativni a
soudni moc. Vize zahrnovala i pozadavek legalizace politickych a obCanskych instituci,
svobodné a spravedlivé volby, svobody projevu a diverzifikace ekonomiky [St John
2012: 4878].

V kvétnu byl v Rimé piedstaven konkrétni demokratizaéni plan zahrnujici
sestaveni ustavotvorné komise a pfipravu parlamentnich a prezidentskych voleb do 2
let. NTC dosahla velkych tspéchii na poli diplomacie a kromé& uznani legitimity
vyjednali mj. uvolnéni miliard dolarti zmrazenych libyjskych prostredkii v zahranic¢i a
otevieni zastupitelské kanceldie ve Washingtonu [St John 2012: 4898]. V cCervnu
zvefejnila Rada Konstituéni chartu zivaznou pro piechodné obdobi®, zavazny
dokument substituujici ustavu. Charta pozadovala nezavisly, demokraticky stat s
hlavnim méstem Tripolis a isldmskym pravem jakozto principialnim zdrojem
legislativy. Srpnova vrazda generala Abdula Fattaha Younesde, vedouciho predstavitele
rebelské armady, vSak zplsobila pokles divéryhodnosti NTC a vyvolala spekulace o
konspiraci a pozadavek na zménu. Zajem na pietvoieni dosavadni vlady méli rlizné
zajmové skupiny uvniti rebelského hnuti, véetné¢ domacich lidrd, ktefi nesouhlasili s
tim, aby vedouci pozice zastavali byvali exulanti. Jini kritizovali skute¢nost, Ze se u
moci drzi osoby, které se podilely na starém rezimu, pfip. Ze nejsou v ramci prechodné

vlady adekvatné zastoupeny vSechny regiony ¢i islamské skupiny [St John 2012: 4913].

2.1.4 Svobodna Libye

Zacatkem fijna 2011 piedseda NTC Jalil oznamil zformovani nové pifechodné
vlady. Premiér Jibril obhgjil svou pozici a nové zastaval také portfolio ministra
zahrani¢i*' [St John 2012: 4930]. Poté, co byl Kaddafi zadrzen, lynéovén a zabit v Sirtu
[Pargeterova 2012: 18] v poloviné fijna, vyhlasila nova vlada slavnostné svobodu a
zavazala se pripravit regulérni volby béhem 13 mésicl., na jejichz zakladé bude

sestavena legitimni vlada. Prvnimi kroky, které musela vlada zajistit, byla bezpecnost,

20 ,,Draft Constitutional Charter for the Transitional Stage” [St John 2012: 4913].
21 A. Tarhouni pokracoval jako ministr financi a ropy, A. Darrat ziistal ministrem vnitra a A. Shammiyah se

stal ministrem obchodu a primyslu. Misurata ziskala zastupce na postu ministra obrany, J. Dghalili [St
John 2012:4931].



reformovat policejni jednotky a narodni armadu, kterd by dostala pod centralizovanou
vladni kontrolu vSechny ozbrojené skupiny. Dulezité bylo také znovuobnoveni
zékladnich sluzeb, centradlni banky a nezéavislého soudniho systému, jez by zajistil
vladu prava [St John 2012: 4940]. Co se tyce Kaddafiho smrti, panovalo mezi Libyjci
na jedné strané¢ obrovské zadostiu¢inéni, podle Richarda Dicklera, feditele Human
Rights Watch's, si ho ovSem mnoho Libyjcl pfalo vidét zpovidat se u nezavislého
mezinarodniho soudu [Aames 2012: 2485].

St John [2012: 4951] 1 Pargeterova [2012: 210 — 221] upozoriiuji na
obdivuhodnou rychlost, s jakou se dala do pohybu libyjskd spolecnost v oblasti
utvareni obcCanskych organizaci, spolkii a politickych stran, s ¢imz neméla zadné
zkuSenosti. Jen v Benghdzi vzniklo pfes 200 organizaci mobilizujicich sekularni 1
nabozenské skupiny. Pozoruhodnd byla také nebyvald participace Zen, které
pozadovaly vé&t§i G¢ast v ramci novych demokratickych instituci. Dulezitou roli v
utvareni obCanské spolecnosti sehrali byvali exulanti, zejm. v oblasti lidskych prav a
genderovych otazek. Dukazem postupujici demokratizace a internalizace
demokratickych hodnot je také rozvoj velkého poétu nezavislych médii*>. V Libyi nyni
vychazi 120 novin, vzniklo n¢kolik novych televiznich a rozhlasovych stanic. Nova
generace libyjskych novinaia si uziva svobody slova navzdory nedostatku zkuSenosti a
infrastruktury.

Nejcastéji sklonovanym slovem v soucasné Libyi je ustava. Kaddafiho rezim
nahradil prvni libyjskou ustavu z roku 1951 tstavnim prohlasenim, které piisuzovalo
veskerou moc Kaddafimu a jeho kolegiim v RCC. Znovuobnoveni ustavy z roku 1951%
nepiichazelo v uvahu, nebot’ se jednalo o neaktuadlni dokument mj. umoziujici
Kaddafiho puc¢. Tvorba ustavy je ovSem velmi slozitym demokratizacnim krokem,
ktery se protahuje, a funkci prozatimni demokratické libyjské ustavy plni stale
Konstituéni charta [St John 2012: 4984]. Podle D. Tomsonové* trva piiprava legitimni
a zivotaschopné ustavy ve vétsiné demokratickych zemich i né€kolik let. VSe se musi

konzultovat s mistnimi odborniky a zéstupci obcanskych organizaci, a dobfe pak

22 Zdroj: Aljazeera.

23 Nikoho nepiekvapilo, kdyz v zafi princ Mohammed al-Sanusi, prasynovec krale Idrise, usiloval o
institucionalni roli v post-Kaddafiho Libyi.

24 Zdroj: Libya Herald.



komunikovat Siroké vefejnosti, aby proSla ustava referendem. Jinak by se musela
pfipravit Gstava nova.

Dalsi prioritou je obnoveni libyjské ekonomiky paralyzované konfliktem.
Kaddafiho Libye byla jednou z nejméné diverzifikovanych ropnych ekonomik svéta a
nebude snadné vymanit se z vysoké zavislosti na t€zb¢ nerostnych surovin. Libyjska
vlada proto musi ptredstavit dlouhodobou strategii, jez by zajistila makroekonomickou
stabilitu, dynamicky bankovni sektor, nezavislé soudnictvi, efektivni spravu a jasny
regulacni systém motivujici soukromé iniciativy v novych ekonomickych oblastech [St
John 2012: 4998].

7. Cervence 2012 se v Libyi uskute¢nily prvni demokratické volby. O hlasy
voli¢l usilovalo pfes 3500 kandidatd, bud’ 2476 nezavislych, anebo reprezentujicich
jednu z vice nez 310 stran, z nichz mnohé byly zaloZeny teprve kréatce pied volbami®.
Voleb se zadastnilo pies 60% volict*®. Z celkového poétu 2,8 mil. registrovanych
voli¢i volilo celkem 1,6 mil. Libyjct své zastupce do dvousetclenného parlamentu
(General National Conference, GNC). Hlavnim ukolem nového shromazdéni bylo
sestavit novy kabinet a Gistavotvornou komisi a jmenovat premiéra.

Ackoli neexistovaly oficialni prizkumy ptredvolebnich preferenci, pozorovatelé
prikladali nejvétsi Sance strané Justice and Construction Party, povazované za
politickou odnoz Muslimskych bratii*’. Vétsinu hlast a celkem 39 mist viak nakonec
ziskala liberdlni Aliance narodnich sil (NFA) byvalého premiéra NTC Mahmouda
Jibrila. Islamisté ziskali hlast 17. Celkem 120 mist bylo rozdéleno mezi nezavislé
kandidaty. Na prvni pohled se tak nepotvrdily obavy z pfevahy islamistickych hnuti,
ackoli nelze vyloucit, ze urcita cast nezavislych kandidatli nereprezentuje politicky
islam ¢ radikalni islamistické skupiny. Podle pozorovateli®™ oviem tvoii Libye mezi
zemémi, v nichZ se konaly volby po arabském jaru, vyjimku a voli¢i upfednostiiuji
liberalni koalici, zatimco v Egypté a Tunisku dali pfednost islamistickym skupinam.

Ackoli byla vétsina Libyjci s prubéhem voleb spokojena a na vétSin€ mist prob&hly

25 Zdroj: CNN.

26 Zdroj: Aljazeera.

27 Zdroj: Aljazeera.

28 Zdroj: CNN, Al-Jazeera.



volby pokojné, podle Hody A. Hamidové® se na vychodé zemé a v Benghézi objevily
nepokoje iniciované skupinou federalistii nésilné narusujicich volby. Kritizovali
distribuci mist v parlamentu na zdkladé populace, coz je pro méné obyvany vychod
nevyhodné.

Podle Pargeterové [2012] i Poorta™ piedstavuji volby dillezity demokratiza¢ni
krok. Libyjci véfi, Ze volby ukon¢i chaos a nejistotu a spatfuji ve volbach pfislib
novych pracovnich mist, zlepSeni sluzeb a instituci. Pfesto vSak volby nemusi byt
vSelékem na aktualni problémy Libye, jak vSichni doufaji. Pargeterova [2012]
upozoriuje na rostouci lokalismus. Po 40 letech silné centralizace soustiedéné pod
jedinou osobu neni touha po decentralizaci nikterak prekvapiva. K naristu lokalismu
ptispél také pribéh revoluce, kdy si mistni samospravy zformovaly vlastni milice, a
vytvofila se tak urcita moc okolo mistnich rad a vedoucich predstaviteli mistnich milic,
kmenovych pifedakli, odvozujicich svou legitimitu na zékladé¢ svych pfispévki k
vitézstvi revoluce. Vznikla nova mistni identita, kterd ¢asteéné nahradila identitu
kmenovou, ackoli se nékde prekryvaji. Nékde se lokalistické tendence dokonce
radikalizovaly, zejm. na vychodég, kde urc¢ité skupiny pozadovaly ¢astecnou autonomii
regionu v ramci federalni Libye. Volani po federalismu se ozyva také ze Sebhy a jihu
zem¢. VeEtSina Libyjet vSak o federalismu neuvazuje, pfip. v ném spatfuje zajem
byvalych kolonialnich mocnosti ve snaze rozd¢lit si v zemi vliv.

V reakci na rostouci lokalismus ovSem sili také zcela protichidny proces,
nacionalismus a Sifeni myslenky narodni jednoty. Pargeterova [2012] v této souvislosti
upozoriiuje na specifickou politickou silu, kterd méa potencial ideologicky pteklenout
rostouci regionalismus, totiz islamismus, reprezentovany napf. parlamentni stranou
Muslimskych bratfi, jejiz ideologie méa nadnarodni zaméfeni. Obavam ze silného vlivu
této strany do budoucna ovSem nenahrava skutecnost, ze je jen 80 mist v parlamentu
vyhrazeno politickym stranam. Zbyvajicich 120 mist uréenych pro nezavislé kandidaty
naopak nahrava regionalistickym tendencim, coZ se ostatné béhem uplynulych voleb
potvrdilo a vétSinu ziskali lokalni politici, vedouci piedstavitelé lokéalnich milic,

kmenovi vadci a mistni obchodnici.

29 Zdroj: Al-Jazeera.
30 Zdroj: Al-Jazeera.



Dulezitou otazkou soucasnosti je mj. pterozdéleni zdroji. Az 80% ropy se tézi u
Benghazi, a mistni obyvatelé tedy pozaduji nejvice investic. Jedna se navic o Kaddafim
zanedbavané regiony domahajicich se nyni prvniho mista v rekonstrukci [Pargeterova
2012]. Ministr ropy tak piest¢hoval svou kanceldi do Benghazi [Sadiki 2013].
Vzhledem k tomu, Ze je v Libyi az pfili§ mnoho riiznych zajmu, je pravdépodobné, ze
nova Ustava, ma-li projit, bude velice vagnim dokumentem (jako napif. v Irdku)
[Pargeterova 2012].

Zem¢ je stale v rukdch mozaiky revolucnich milic, které nemaji zijem
dobrovolné se vzdat statnim bezpecnostnim silam. Ac¢koli jsou piesvéd¢ovany vladnimi
agitatory, aby se ptfidaly k oficidlnim bezpecnostnim slozkdm, doposud se to pfili§
nedafi a vlada se musi na jejich spolupraci spoléhat, zejm. v situaci, kdy v Libyi chybi
silnd narodni armada. Podle Hamidové’' neni lehké piiznat, Ze jsou ti sami mladi
hrdinové, kteti s pomoci jednotek NATO svrhli Kaddafiho, nyni zdrojem nestability. V
zaii 2012 byly ilegalni vojenské jednotky oficialn¢ zakazany. Podle byvalého ¢lena
NTC, Fathy Bajy, lze jen té¢Zko ocekavat, ze odejdou do svych domovi, sloZi zbrané a
povedou spofadany civilni zivot. Cast z téchto jednotek je navic povazovana za
islamisty a ackoli oficialn¢ piesly pod vladu, ve skuteCnosti disponuji znacnou
nezavislosti a maji vlastni fetézce piikazi*’. Podle Hamidové jsou islamisté nejlépe
organizovanou a nejmocn¢jsi silou v Libyi. Jejich vliv navic soustavné roste. Mnoho
Libyjct v8ak tvrdi, ze nemaji zajem, aby jim vladli islamisté jako v Tunisku a Egypt¢,
nybrz technokraté, kteii dokazou vybudovat fungujici stat.

NevyfeSenou otazkou je také vliv byvalého Kaddafiho kruhu. Ackoli jsou
vSichni, kteti méli profesionalni ¢i komeréni napojeni na byvaly rezim vylouceni z
politiky, mohou vyuZivat svlij vliv napf. v obchodnich stycich, zejm. v oblastech, kde
byl tradi¢n¢ Kaddafiho vliv nejvétsi (Bani Walid a Sirte) [Pargeterova 2012].

Sadiki [2013] charakterizuje soucasnou Libyi jako by se nachazela uprostied

tenzi mezi ,,revoluci a devoluci“®. V tinoru leto$niho roku oslavili Libyjci druhé vyro¢i

31 Zdroj: Aljazeera.

32 Nekteti z nich stravili n€jaky ¢as v Kaddafiho vézenich a byli osvobozeni diky iniciativé Saif al-Islama v
roce 2008. Cast z téchto byvalych véziit byla v neddvné dobé spatiena v televizi, jak doprovazi nového
libyjského prezidenta Mohammeda al-Magariefa. Zdroj: Aljazeera.

33 V originale ,,tension between revolution and devolution™ [Sadiki 2013].



revoluce a je urcité co slavit, zeym. vysledky v ramci pacifikace decentraliza¢nich snah
v Benghéazi. Kazdou demokratizaci ovSem doprovazi fada problémi a pad
autoritativniho rezimu jes$t¢ neznamena plynuly piechod k fungujici demokracii a
svobod¢, vladé prava a socidlni spravedlnosti. Ke smiflivé diskuzi mezi Sirokym
nazorovym spektrem, tolik nezbytné pro konsolidaci demokracie, napomaha m,;.
prezident Mohammed al-Magariaf. Demokratizace Libye pfes vSechny problémy
pokracuje a konsenzus se maximalizuje, coZ mozZna ukon¢i pnuti mezi federalistickymi

a centralistickymi tendencemi a udrzi Libyi ve sméru jednoty a demokracie.

2.2 Demograficky a socidlné-ekonomicky kontext Libye

V souvislosti s demokratizaci Libye je dualezit¢é shrnout jeji zakladni
demografické charakteristiky, které na ni mohou mit vliv. V sou€asnosti dosahuje pocet
obyvatel Libye 6,423 mil.*, pfi¢emz roéni piirastek predstavuje 2,17%. Vékova
struktura koresponduje s regiondlnim trendem, kdy tfetinu populace piedstavuje
mladez do 14 let, osoby ve véku 15 - 64 let tvofi 63% a pies 64 let pouze 4,3%.
Zajimavé jsou statistiky podilu mladych osob mezi 15 do 24 let, které tvofily v roce
1970 zhruba 24%, zatimco v roce 2010 jiz tato Cast obyvatelstva tvotila pfiblizné
39%°. Sttedni vékova délka Zivota®’ je 23,9 let*®.

V soucasnosti zije 78% obyvatel ve méstech a tento trend stale sili. Rist
urbanizace dosdhl mezi lety 2005 a 2010 2.2% roéné&”. Kropacek [1999: 68] v této
nezbytnost uzivit prudce rostouci populaci soustfedénou pievazné ve méstech a zajistit
alespofi minimum potravinové bezpecnosti. Zhruba 3/4 potravin se vlivem nedostatku
zemédelské pady musi dovazet. Riznorodé migrace a urbanizace maji sice pozitivni
ucinky pfi modernizaci (vytvaii predpoklad pro Sifeni vzdélani a obcanského

uvédoméni a pro regionalni integraci), svymi neregulovanymi prvky vsak patii k

34 Zdroj: World Bank.

35 Zdroj: UNDP, rok 2009.

36 Zdroj: Civil Registry Tripoli.

37 Pro srovnani, stfedni délka Zivota v CR, podobné jako v Evropé a severni Americe, je okolo 41 let. Zdroj
CIA.

38 Zdroj: Mongabay.

39 Zdroj: Mongabay.



problémim.
Dilezitym ukazatelem, ktery miize mit vliv na demokratizaci, je indikator HDP,
ktery diky pfijmim z nerostnych surovin v Libyi soustavné roste (podrobnéji viz Tab.

1) celkové za rok, i piepoéitano na osoby™.

HDP Libye 1960 - 2012 (v mld. USD)
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Tab. 1 Graf vyvoje ristu HDP Libye od roku 1960. Pozn: V roce 2011 ¢asteény propad diky
ozbrojenému konfliktu v zemi. Zdroj: UNDP, Civil Register Tripoli.

Vzhledem k tomu, ze vSak indikator HDP vypovida o pouze o ekonomickém
stavu zemé¢, vyvinula OSN tzv. Human Developement Index (Index tGrovné rozvoje
spole¢nosti)*! zohlediiujici kromé& HDP, také faktor vzdélanosti, zdravi a jina hlediska
porovnavajici rozvoj spolec¢nosti. Podle HDI doséhla Libye v roce 1995 trovné 0,818,
coz ji fadi na 56. misto svéta a stoji si podobné¢ jako Oman, Saudska Arabie ¢i

Rumunsko. Podle posledniho dostupného méteni z roku 2011 doséhla Libye hodnoceni

40 Roc¢ni rast HDP, ktery dosahoval v roce 1974 a 1976 az 18% rocné, se ovsem diky svétovému poklesu
cen ropy na zacatku 80. let zpomalil a jiz nikdy nedosahoval takovych zavratnych ¢isel (ro¢ni rast HDP se
od té doby pohyboval mezi 1 a 2% ro¢n€, coz je srovnatelné napt. s vysledky Velké Britanie). Zdroj:
Mongabay.

41 Index (¢islo od 0 do 1) vydava kazdoro¢né United Nations Development Program (UNDP) a predstavuje
novy zpusob méteni, kdy se kombinuji indikatory délky Zivota, vzdélani a prijma. Hlavnim tGcelem bylo
prezentovat statistické vysledky kombinujici jak socialni, tak ekonomické faktory.



0,760. Arabské zemé& dosahly v priméru 0,641 a svét 0,682. Libye si tedy stoji relativné
nadprimérné, nicméné jeji situace se oproti minulosti v dobé pted revoluci relativné
zhorSovala, zejm. v oblasti vzd€lavani, rozvoje infrastruktury a investic do
zdravotnictvi, coz pravdépodobné obyvatelé Libye, ktefi si byli védomi toho, Ze jejich
vlada disponuje obrovskymi piijmy z ropy, kterych se jim ovSem nedostava, nesli
Spatné. ZhorSené materidlni podminky a silici poZzadavky nékterych socialnich skupin
ptredstavuji vyznamny faktor [Kropacek 1999: 35], ktery miZze mit vliv na konsolidaci
demokracie. V této souvislosti je na misté také upozornit, ze export ropy a zemniho
plynu se konstantné zvy$oval** a podle expertil se na uzemi Libye nachazeji nejvetsi
nalezisté v Africe. Rostouci nespokojenost obyvatel miize byt interpretovana také na
zékladé statistického vyvoje spotiebitelskych cen, jehoZz index se z roku 1980, kdy
dosahoval hodnoty 35 bodii, zhorsil na 125 bodi v roce 2010%.

Cim dal tim &ast&ji se zdiraziiuje vliv rozvoje modernich technologii (zejm.
rozvoj internetu a mobilnich telefonil) na demokratizaci ve svété. Mnoho autorti pak
spatfuje klicovy vliv modernich socialnich siti v rdmci arabského jara i pfimo na
unorovou revoluci v Libyi [Pargeterova 2012, St John 2012, Vandewalle 2012]. Tuto
tezi jednozna¢né podporuji také statisticka data, podle nichz vzrostl pocet uzivateli
internetu z 0,2% v roce 2000 na 14% v roce 2010*. Jesté zavratngjsi je podet smluv s
mobilnimi operatory, kterych bylo v roce 2008 v Libyi evidovano 120%, v roce 2009
jiz 152% a v roce 2010 dokonce 172%, coz znamend, Ze témét kazdy Libyjec ma k
dispozici az dva mobilni telefony®.

Diky tomu, Ze je Libye vyznamnym producentem a exportérem ropy, kterd tvoii
az 95% vyvozu, vykazuje rysy rentiérského statu, coz podle Zakarii [2005: 91] ve
prospéch demokratizace a liberalizace pfili§ nehovofi. Takova situace podle n¢j
nevytvari podminky pro pozitivni politickou zménu, protoze se jejich hospodatsky
vyvoj od zakladu lisi od evropského a asijského modelu. Velké ptirodni bohatstvi

piekazi vyvoji modernich politickych instituci, prava a spravniho systému. Kdyz vlada

42 Zatimco v roce 1970 dosahoval vyvoz ropy z Libye denné 1,1 mil. barelt (80 mil. USD) denng, v roce
1990 byl vyvoz 1,4 mil. bareli a v roce 2010 dokonce 1,7 mil. bareld denné. Zdroj: Civil Register Tripoli.

43 Zdroj: UNDP.

44 Zdroj: UNDP.

45 Zdroj: World Bank.



obc¢any zdanuje, musi jim za oplatku poskytovat protisluzby, zodpovidat se jim a zemi
dobie spravovat, coz vede ke svobod¢ a zastupitelskému principu. Tato sména dava
vladam legitimitu. Vysoké piijmy statu zajiStujici relativni blahobyt ovSem obyvatele
nemotivuje k formulaci demokratickych a liberaliza¢nich pozadavkl na svych vladach.
Rentiérské hospodatstvi se nevyviji podle kapitalistickych pravidel, tedy systematicky
od zeméd¢lstvi pres primysl k vysoce kvalifikovanym sluzbam. Modernizace je
dosaZeno pouhym nédkupem nemovitosti a vysoka Zivotni Giroven je zpiistupnéna lidem,
ktefi zustavaji v podstaté stejni jako piedtim, negramotni. Stat je v takovém piipadé
nucen dovazet technologii a pracovniky z ciziny. Vysledkem je podnikatelska tiida
zcela zavisla na statu [Zakaria 2005: 91]. Je tak docela mozné, ze ekonomicky blahobyt
plynouci z nerostného bohatstvi Libye muze plsobit na konsolidaci demokracie
kontraproduktivné. Zakariova argumentace ovSem neplati bez vyjimky a existuji staty
(napt. Norsko), které lze charakterizovat jako rentiérské a zaroven v nich nalézdme
pokrocilou demokracii. Ani ekonomika zalozena cCist¢ na sluzbach a bankovnictvi
(napf. Singapur) neznamend automaticky rovnitko mezi fungujici demokracii.

Huntington [2008] i Zakaria [2005] zduraznuji klicovou roli ekonomicky silné
sttedni tfidy v UspéSnosti snah prosadit demokratické mechanismy. Ackoli neexistuji
presné statistiky, podle pozorovatelii [Pargeterova 2012, Vandewalle 2012] roste vliv
této skupiny od 80. let také v Libyi. Kromé toho v Libyi vzrostl pocet vysokoSkolsky
vzdélanych osob. Zatimco na zacatku 70. let pfedstavoval podil vysokoSkolakli v Libyi
priblizng 2% obyvatelstva, v roce 2010 piesahl jejich pocet 800 tis. (cca 8% obyv.)*.
Podle Kropacka [1999: 80] stoupajici vzdélanost spolecné s vnéjSimi vlivy plsobi
postupnou erozi politické statiky rentiérského statu. V tomto ohledu ma Libye spole¢né
s rostoucimi pfijmy obyvatelstva relativné slibné vyhlidky, ackoli, jak jiZ bylo feceno,
rentiérsky charakter ekonomiky nese i1 ur¢itd negativa. Potencionalni problém pro
konsolidaci demokracie pfedstavuje navic snaha vlivnych elit monopolizovat si
benefity plynouci z petrochemického primyslu v zemi [Zakaria 2005: 90].

Také Cerny [2012: 55] povazuje strukturu ekonomického riistu danou

mimotadnou zavislosti na t€Zb€ ropy a také tempo, které nedokdze drzet krok s daleko

46 Zdroj: Civil Register Tripoli.



rychlejsi zménou demografickou, socidlni a kulturni, za problematickou. V prvnich
fazich hospodarského riistu nartstd viditelnd socialni polarizace a relativni chudoba,
nebot’ z prosperity neprofituji zdaleka vSichni. Stupiiuje se také konflikt o redistribuci
zvétSujiciho se ndrodniho bohatstvi, coz se zcela potvrdilo pravé béhem revoluce v
Libyi. Na druhou stranu skutecnost, ze se je libyjskd ekonomika v soucasnosti
nejrychleji rostouci ekonomikou celého blizkovychodniho regionu [Crampton 2005],
konsolidaci demokracie jednozna¢né nahrava.

Libye investuje pfijmy z ropy cilen¢ do zemé&dé€lstvi a urbanizace, ¢imz zasadné
ovliviluje pfemény venkova a nese s sebou modernizaci, ktera ov§em nemusi znamenat
prejimani zapadnich hodnot, westernizaci. Vysoké ropné piijmy byly ovSem béhem za
Kaddafiho vlady do velké miry pohlcovany budovanim arméady a grandidéznich
projektt jako napf. ocelarna v Misurat¢, budovani mésta Sirt a zejm. Velké umélé reky
[Gombar 2001: 116].

Podle Huntingtona [2008: 90] hraji v ramci tfeti demokratiza¢ni viny klicovou
roli mj. vnéjsi faktory. Atmosféra bipolarniho rozdéleni svéta umoznovala nékterym
statim Blizkého vychodu s autoritativnimi rezimy vychéazejicimi z nacionalistickeé,
socialistické ¢i islamistické ideologie provadét vnitini a zahrani¢ni politiku odporujici
demokratickym zasaddm 1 principim mirového souziti [Gombar 2001: 11].
Geopolitické postaveni Libye se v postbipolarnim svété znaéné zhorSilo. USA se staly
prvofadou velmoci na Blizkém vychodd. Cim dal tim dalezitéjs roli v
blizkovychodnim dialogu hraje také Evropska unie, Stiedomoiska unie a iniciativy
Francie a tzv. jizniho kifidla EU. Tlak USA a Velké Britanie proti Libyi vyvrcholil
prijetim a zptisnénim sankci v letech 1992 az 1999.

Kaddafi reagoval na situaci Sifici se vlny demokratizace a rostouci krize
legitimity mj. uplatnénim ,,zelené prestavby* [Vandewalle 2012: 166]. Diky sankcim
byl vSak proces nucené tolerance pluralitnich principi v ekonomice zbrzdén a zem¢e se
ocitla v mezinarodni izolaci. Sank¢ni rezim mél negativni dopad na vnitini ,,ropné‘
reformni kruhy, které si ptaly, aby Libye byla ,norméalnim*“ stitem a napomohl
renesanci klientelistického systému, opirajiciho se o privilegované kmeny Qadhdfa a

Magharha, coz vyustilo ve zhorSeni lidskych prav a vyvrcholilo aktivitami ,,0¢istnych



vybort“ v pol. 90. let [Gombar 2001: 167].

Klientelismus patii obecné k hlavnim pfekazkam reformovatelnosti
blizkovychodnich autoritativnich rezimu. Jeho tradi¢ni tendence k utajeni své existence
a snaha uchytit se v elitnich utvarech a zpravodajskych organizacich zvySuji jeho
konzervujici charakter [Gombar 2001: 166]. Ackoli se Kaddafi pocatkem 21. stoleti
snazil zemi zdanlivé liberalizovat, Saif al-Islam se medialné prezentoval jako zastance
ekonomickych reforem a modernizace spravy, vliv klientelismu a vSudypfitomné
korupce pretrvaval [Pargeterova 2012]. Aames [2012: 1539] v této souvislosti
prezentuje dokonce termin kleptokracie, kdy politicka a vladni korupce ovlada rezim za
ucelem zvySeni osobniho bohatstvi a politické moci vladdnouci tfidy na ukor Sir$i
populace, Casto bez predstirani skute¢né sluzby. Zahrani¢ni politiku Libye b&hem
prvniho desetileti 21. stoleti formoval také obrovsky zajem zahrani¢nich ropnych
spoleénosti o neprozkoumané oblasti Libye, kterych je stile okolo 3/4 zemg"’
[Vandewalle 2011: 166].

47 V roce 2000-2002 charakterizovaly mezinarodni ropné a plynové spolecnosti Libyi jako ,,top exploratin
spot anywhere in the world“ [Vandewalle 2011: 177].



3 Teoreticka ¢ast

3.1 Demokratizace arabskych zemi

Libye m& mnoho spolecnych rysi s dal§imi arabskymi zemémi, zejm. témi
blizkovychodnimi. V nadchazejici ¢asti budou proto piedstaveny pfistupy ke studiu
demokracie v arabskych zemich. Vzhledem k tomu, Ze vyznava 99% Libyjct islam,
ktery je zaroven i1 staitnim ndbozenstvim [Bahbouh 2004: 40], bude posléze strucné
nastinéna diskuze zabyvajici se teoretickou slucitelnosti demokracie a islamu.

Podle Huntingtonovych [2001] avah lze o stabilizované demokracii hovofit
pouze tam, kde se jiz dvakrat na zaklad€ svobodnych voleb vystiidala u moci soupetici
politickd seskupeni. Toto relativné ndro¢né kritérium podle Kropacka [1999: 114]
nespliiuje Zadna arabskd zemé. Bilance respektu k lidskym praviim ze strany vedoucich
ptedstavitell, kterd dnes v euroamerickém svété fadime vedle demokracie k zdkladnim
hodnotam, se pfitom poklddd za obecné nevalnou v celé¢ oblasti. Nicméné rozbor
historickych, socialnich a kulturnich pfedpokladii a vngjSich a vnitfnich aktudlnich
vyvojovych tendenci opraviuje ve vztahu k perspektivdm demokracie v arabskych
zemich k opatrnému, diferencovanému optimismu. Nelze vSak nevidét i pomérné
silnou dynamiku protidemokratickych snah, které se dnes Casto zastit'uji islamskymi a
pseudoislamskymi argumentacemi [Kropaéek 1999, Cerny 2012].

Jako vychodiska jsou dnes v arabskych zemich nabizeny pfedev§$im dva
konkuren¢ni projekty: liberalni demokracie a islamsky fad [Kropacek 1999]. Projekty
socialistického typu popularni v 60. letech byly davno vytlaceny do ustrani. Islamska
politicka hnuti dnes obvinuji liberalni demokraty, ze opét nabizeji cizi, importované
ideje a potadky, které odporuji islamskym hodnotdm. Demokraté piiznavaji, ze
demokracie sice vznikla na Zapadé€, nicméné piipoustéji jeji slucitelnost s islamem.

K bfehiim arabského svéta dospély postupné vSechny tfi historické viny
demokratizace: po velké francouzské revoluci, po porazce faSismu a dnes [Huntington
2008]. Prvni vlnobiti ptsobilo nerovnomérnég, ale vytrvale. Projevoval se zde pfimy

evropsky vliv (napf. pieklad francouzské revolu¢ni Deklarace lidskych a obcanskych



prav do arabstiny; studijni mise do Evropy, zakladani evropskych Skol v Orienté) a také
poznani vladnoucich skupin, Ze zietelnd vojenskd ptrevaha Evropy ma i1 divody
ekonomické, organizacni a politické. Snaha o modernizaci politickych instituci se
ptidala k dalS$im proudim reformnich usili o pfekondni pokofujici zaostalosti arabského
svéta, mezi jejimiz pfi¢inami byl rozpoznan despoticky charakter vlady [Kropacek
1999: 112 - 7].

Po druhé svétové valce sice ziskdva vétSina arabskych zemi politickou
nezavislost, vznikaji narodni staty, ale fungujici parlamentni demokracii se nedafi
dlouhodobé¢ prosadit. Dochazi sice k nahrazovani monarchii republikdnskym ziizenim,
to si ale osvojuje rizné podoby autoritativni formy vlady, podobné jako v Libyi. Podle
analytika si demokracie stejné jako na Zapad¢ vyzaduje dlouhy cas postupného ristu.
V arabském svété byla zase vina shleddavana v dlouhé cizi vojenské piitomnosti
[Kropacek 1999: 117]. Moderni demokracie si navic vyZaduje dobrou informovanost a
komunikace [Lynch 2012: 3]. Délky zelezni¢nich trati v arabském svété ovSem nebyly
v poméru k obyvatelstvu v dob¢ Sifeni druhé demokratizacni viny téméf znatelné,
oproti tehdejSim vyspélym demokratickym zemim [Kropacek 1999: 117]. Podle B.
Moorea [1966]* je fungovani centralniho statu hluboce ovlivnéno rozsifenim trhu do
mistnich komunit v agrarnich spolecnostech a zejm. zpusobem komercializace
zemeédelstvi, k ¢emuz v arabskych zemich z pocatku dochéazelo pouze pozvolna, v
Libyi az béhem 70. let [Vandewalle 2011: 45-61].

Podle zapadni zkuSenosti se politickdA demokracie nerozviji v agrarni
spole¢nosti, nybrz az v primyslové. V arabskych zemich se vSak v té dob¢ jesté stale
velka Cast obyvatelstva zivila zeméd€lstvim. V Libyi se zeméd¢€lstvim pied rozvojem
petrochemického primyslu, ktery podnitil zdsadni socidlni promény spolecnosti v 60.
letech a zptsobil rychlou urbanizaci, Zivilo pies 90% obyvatelstva [Bahbouh 2004: 17].
Moore [1966] ¢i Skocpol [1979] ovsem upozoriuji, ze vysledkem industrializace
nemusi byt pouze modernizace, nybrz i rizné formy modernich autoritaiskych rezimi a

uvadéji mnoho ptipadt, kdy ani vzdéland spoleCnost, ani spole¢nost s hustymi

48 Podrobné viz Kap. 7 ,, The Democratic Route to Modern Society* [Moore 1966: 57]



komunika¢nimi sitémi, nevedla nezbytné k demokracii*”

Parlamentni demokracii nelze podle Huntingtona [2008] ¢i Zakarii [2005]
uspeSne¢ zavadét ani bez vzdélané politické tfidy a bez potiebného rozsifeni
gramotnosti. Gramotnost v Libyi ov§em v té¢ dob¢ neptesahovala 15%. Prvni univerzita
byla zaloZena teprve v roce 1958 v Benghazi a rok pozdé€ji v Tripolisu [Bahdouh 2004:
23]. Nekteti autofi v souvislosti s modernizaci arabskych zemi upozoriiuji na absenci
iniciativné podnikajici spolecenské struktury. Libye se v tomto ohledu nevymyka
situaci jinych arabskych zemi, kde se nerozvinuly napt. ani samospravy mést. Kromé
toho se v Evropé politické svobody po druhé svétové vélce prosadily také diky pluralité
nabozenskych vyznani. Vnéjsi formy demokracie — ustava, parlament, uréity zptisob
voleb — byly sice pfijaty, ale nikoli jiz skute¢ny pluralismus, a svobodé€ projevu byly
pevné vymezeny hranice podle potieby [Kropacek 1999: 119]. V Libyi se skute¢ny
nazorovy pluralismus za¢ind prosazovat teprve po padu Kaddafiho vlady [Pargeterova
2012].

Rezimy ,,revolu¢ni demokracie sahaly k populistickym opatfenim a po urcitou
dobu se tesily popularité (60. 1éta). Od 80. let Ize v arabskych zemich sledovat silici
tendence k prosazeni politické demokracie [Kropacek 1999: 119]. Posavadni vyvoj jiz
vyrazn€ zlepSil socidlni a ekonomické piedpoklady pro uplatnéni demokratickych
mechanismi: rozb&hly se intenzivné procesy industrializace a urbanizace, zlepSily se
komunikace, zvySila se obecna informovanost o svétovém déni, vzrostla primérna
zivotni uroven, Skolni vzdélani bylo dostupné témeét vSem, snizila se negramotnost a
roz§ifily a rozriznily se okruhy vzdé€lanych elit, zajimajicich se o ucast v politickém
déni. Tyto tendence podle Lynche [2012: 3] sili zejména od nastupu modernich
technologii, pfedev§im satelitnich pfijimact a internetu. Podle OSN vzrostl pocet
Libyjct disponujicich pevnou linkou ¢i mobilnim telefonem z 12% v roce 2000 na
190% v roce 2010!*° Podobny nartist zaznamenal také p¥istup k internetu.

Oteviena zistava otazka ptisobeni kulturnich tradic a zvlasté islamskych, které
vyneslo do popiedi ménici se klima 70. let. Stoupenci liberdlniho sméru na zékladé¢

svych interpretaci koranskych a Sari’atskych pojmu jako surd (porady), maslaha

49 Napft. komunismus v Rusku ¢i fasismus v Japonsku [Skocpol 1979: 206 — 225].
50 Zdroj: UNDP.



(vetejny zajem), a ‘adl (spravedlnost) demokracii v zdsadé¢ ptitakavaji jako nabozensky
legitimni, spolecné, racionalni spravé obecnich véci. Jejich konzervativni odptrci ji
naopak zasadn¢ odmitaji, protoze zapadni pojeti svrchovanosti lidu pokladaji za
islamsky nepfijatelné. Tento typ islamismu se stal spolecné s autoritativnim typem
vlady pro demokracii v arabskych zemich hlavnim soupefem [Kropacek 1999: 117 -
124].

Demokracie zde miize nicméné navazovat na vyznamnou c¢ast domacich
kulturnich tradic a na islamské postulaty rovnosti a socialni solidarity. Isldmské pojeti
autority s dirazem na transcendentni fad je podle nékterych autord s moderni
demokracii sluciteln€j$i, nez napt. konfucidnsky kratocentrismus. Ani Fukuyama
[2002: 234], kdyz oznacil islamsky svét spolu s vychodni Asii za jednu ze dvou fisi
odporu proti celosvétoveé triumfujicimu liberdlné demokratickému tadu, nespattuje
divod tohoto postoje v islamskych tradicich, ale v hotkosti muslimskych spolecnosti z
nezdaru a pokofeni, které musely snést pii novodobé obrané své distojnosti proti
mocnéj$imu Zapadu.

Podle Cerného [2012: 78] zapadni akademici az piili§ Casto operuji se
stereotypnimi nazory zameéfenymi vu¢i Arabim. Ve vefejném minéni zapadni
hemisféry dnes vitézi stereotyp fanatického, agresivniho a netolerantniho Araba c¢i
muslima, usurpujiciho Zeny. Islam je casto chapan jako nesluditelny s zivotem v
moderni spolecnosti a s demokratickou formou vlady. Zapadni mysleni jako by nebylo
s to reflektovat dynamicky vyvoj minéni, postoji a hodnot lidi v regionu a zmitalo se v
diskursu orientalismu®" Naprostd vétsina muslimd se vSak podle dostupnych
sociologickych vyzkumi vefejného minéni®> dnes domniva, Ze demokracie neni jen
véci Zapadu, ale miZe stejné dobfe fungovat i v jejich vlastnich zemich. Demokracie je
pro n€ navic v drtivé vétSiné nejpfitazlivéjSim modelem organizace spolecnosti a
odmitaji autoritaiské¢ formy vlady. Tyto politicky relevantni nazory se navic v

jednotlivych blizkovychodnich zemich dynamicky méni v ¢ase a mistni minéni

51 Orientalismus je zalozeny na binarni opozici dvou zavislych kategorii: Okcidentu a Orientu. Pfedstava
Orientu jako protilehlého obrazu Evropy, Zapadu historicky pomohla negativné se vymezit a definovat
svou identitu s poukazem na kontrast vici identité orientalni. Orientalismus tak vypovida daleko vice o
Zapadu nez o realiich Vychodu [Cerny 2012: 79].

52 Je ovSem potieba zdlraznit, Ze tyto vyzkumy nebyly provadény v Libyi. Odpovédi respondentl v ramci
empirické ¢asti diplomové prace vsak tato tvrzeni potvrzuji.



rozhodné neni neflexibilni a neschopné zmény [Cerny 2012: 80].

Tendence vylucovat arabské zemé z dneSniho vSeobecného pohybu k liberalni
demokracii byla patrna v politologické a sociologické literatuie zejm. v minulém
stoleti. E. Gellner [1983] vidi v muslimskych spole¢nostech typ modernity neslucitelny
s hodnotami zapadniho individualismu, svobody a obcanstvi. Krej¢i vSak upozornuje,
ze ,,podobné jako vSechny ostatni civilizace . . . také islamska civilizace pfedstavuje
Siroky vé&jit melodii, které vSak ne vzdy tvoii symfonii. Uvnitf velkych kultur se vzdy
setkdvame s urCitou mirou kakofonie.“ [Krej¢i 1993: 130] Ackoli tedy doposud
prevladala ve vétSin€ arabskych zemi nedemokraticka forma vlady, s prelomem stoleti
a zejm. po roce 2005 ¢im dal tim vice autorti zac¢ina pfipoustét, Ze i arabské zem¢ se
mohou demokratizovat a udalosti arabského jara jednoznaéné reflektuji zajem obyvatel
arabskych zemi o demokratizaci. Obrovsky zdjem o demokratizaci v ramci libyjské
vetejnosti dokladaji také soucasni komentatofi [Pargeterova 2012: 13 — 19].

Ackoli tedy obecné silny potencidl demokratizace v ramci arabskych zemi
existuje, podle Kropacka [1999: 127] s demokracii neni slucitelny islamsky
fundamentalismus a jeho politické projevy. Jak jiz bylo feceno v predchézejici kapitole,
ve veétsSing zemi, které byly soucasti revoluci arabského jara, se dostali k moci strany
otevien¢ se hlasici k islamismu. Ackoli vysledky libyjskych voleb zahrani¢ni
komentatofi oznaCovali jako vyjimku diky tomu, Ze vétSinu ziskala liberdlni strana,
nesmime zapominat, Ze strana Muslimskych bratii se ve volbach umistila na druhém
misté.

Sunnitsky isldm nerozliSuje stat a cirkev. Stat je tedy spoleCenstvim véficich
[Kropacek 1999: 104]. Z historického pohledu ma stat nejen moralni opravnéni
prosazovat svymi prostiedky 1 fad moralni, coz mj. pfedstavuje poZadavek vétSiny
Libyjct zatadit Sari'u jakozto legislativni vychodisko v ramci nové tstavy. Obhajobou
tohoto fadu a silného statu tvori v ramci libyjské politiky obsah konzervativizmu, snahu
o uvolnéni v obou smérech pak predstavuje v soucasnosti v Libyi dominujici
liberalismus [Sadiki 2013].

AZ doposud vétSina arabskych stati uplatiiovala politicko-hospodaisky model

centraln¢ fizené ekonomiky, kdy je stat hlavnim investorem a vyrobcem a v o¢ich velké



¢asti obyvatel garantem Zzadané modernizace a rozvoje [Fukuyama 2004]. Dnes je v
odborné literatuie stat charakterizovan jako stat zaopatfovaci a populisticky. Pti vsi
revoluéni rétorice tehdejsi doby toto pojeti silného stitu navazovalo na tradice
autoritativni moci, kterd i v minulych stoletich leckdy monopolizovala vynosy nebo 1
samotné podnikani ve vybranych odvétvich. V piipad€ Libye ovSem nelze na sklonku
Kaddafiho éry o silném statu hovotit. Podle St Johna [2012: 4830 - 4842] i Chopina
[2012] pifenechal Kaddafi Libyi dezintegrovanou, disfunkéni, pfi€emz klicova
ministerstva a instituce nezbytné pro chod statu byly vedené vyhradné ptibuzensky
nebo klientelisticky spfatelenymi diletanty.

Velice problematicka je otdzka slucitelnosti islamu s demokratickou formou
vlady. Téma zevrubné rozebira Esposito a Voll [1996: 3], podle nichZ jsou ndbozenska
obroda spoleén¢ s demokratizaci nejdulezitéjsSimi fenomény poslednich desetileti
minulého stoleti. Na mnoha mistech hnuti ndbozenské obrody koinciduje s formovanim
demokratictéjSich systémd, zatimco jinde jsou tyto dvé dynamiky ve vzajemném stietu.
Soucasné vlady v isldmském svété museji feSit na jedné strané rostouci pozadavek
vefejnosti participovat na vefejném déni a politickém Zivoté, na druhé strané
respektovat pozadavky hnuti niboZenské obrody a zachovavat urcité represivni
mechanismy regulujici nabozenské otazky. Podobnym kritickym volbam ovSem museji
Celit také nabozenska hnuti a jejich vudci, a operativné volit mezi adaptaci a nasilnou
opozici.

Politicky islam je autory popisovan jako urcitd kombinace politiky a
nabozenstvi. Slovy modernich islamistickych hnuti je isldm din wa dawla,
,habozenstvi a stat”“. Podle vétSinové libyjské vefejnosti nepfedepisuje islam zadny
konkrétni zplsob vlady, a je proto zcela slucitelny s demokracii [St John 2012: 5048].
Libyjci nemaji strach ani z islamistickych hnuti, pfip. parlamentnich stran, které
prosazuji politicky islam. Po 42 letech nesvobody je pranim naprosté vétSiny obyvatel
konsolidace demokracie. Hnuti hlasajici politicky islam v Libyi se ostatn¢ také
ztotoziuji s participaci verejnosti na politickém zivoté demokratickymi formami [St
John 2012: 5042].

Pro vétsinu véficich predstavuje islam predevsim vSeobjimajici zplsob Zivota,



zivotni styl. Podle odborniki to souvisi s absenci formalni instituce cirkve [Esposito -
Voll 1996: 4]. Vyvoj 20. stol. lze charakterizovat jako transformaci adaptace
existujicich islamskych konceptl a struktur do moderni, zapadem ovlivnéné socio-
politické reality narodniho statu, v Libyi implementované sanusijskym fadem v roce
1951. Role islamu v politice se za¢ina zasadn€ ménit v 70. letech, kdy se islamistické
skupiny rodi jako zdroj novych iniciativ pro politickou zménu a vyvoj. Dochazi k
roz€arovani z nadé¢ji vkladanych do nacionalismu, doprovazené politickou nestabilitou
a ekonomickymi problémy a k revizi ptrevladajicich ideologii. Nova isldmska hnuti
ziskala popularitu hlavné mezi studenty a moderné vzdélanymi odborniky. Respektuji
dualni aspiraci modern¢ vzdé¢lanych profesionall, kteti chtéji vétsi participaci v
politickych procesech, a zaroven cht&ji, aby jejich spolecnosti byly explicitnéji
identifikované s isldmem. Jako vysledek tyto nové organizace spojuji dva silné trendy:
nabozenskou obrodu (islamizaci) a demokratizaci [Esposito - Voll 1996: 8].

V Libyi patfi nyni mezi nejrozsifencjs$i zastance politického islamu libyjska
odnoZ mezinarodni organizace Muslimskych bratii. Ackoli v rdmci jednotlivych zemi
sdileji Bratfi mnoho spole¢né¢ho, mj. odkaz na spole¢ného zakladatele Hasana al-
Bannu, je tteba rozliSovat mezi egyptskymi, syrskymi, stidadnskymi i libyjskymi
Muslimskymi bratry. Podle Esposita s Vollem [1996: 8] totiz akcentuji narodni
kontexty odlisné aspekty i1 metody. Vyznam diive popularnich transnacionalnich
tendenci islamu znacné zeslabl, predevsim diky tomu, Ze jsou jiz narodni identity v 80.
letech velice silné. Jednotliva narodni islamska hnuti tak usiluji primarné o islamizaci
domacich politickych uskupeni.

Podle slov Mohameda El-Sayed Habiba™, zastupce piedsedy Muslimskych
bratfi, a oficidlnich webovych stranek, organizace jednozna¢né¢ schvaluje
demokratickou formu vlady vcetn& politického pluralismu a pokojnou rotaci moci.
Akceptuji také veskeré obcanské svobody, vcetné prava zakladat politické strany,
svobody slova a shromazd’ovani, nezavislé judikatury a voleb reprezentujicich pfani

voli¢ii. Jednoznacné také podporuji tvorbu nezavislé tstavy, ktera by zarucila rovné

53 Zdroj: Ikwanweb.com.



piileZitosti a soutdZ viech ob&ant®. Ackoli je nejriizngj§i elity doma i v zahraniéi
obviiluji ze snahy o ustaveni theokracie, jednoznaéné to vylucuji. Respektuji civilni roli
statu vCetné civilnich instituci zaloZeny na principech konstitu¢ni vlady.

Dtkazem relativné nizkého zdjmu Libyjci o islamismus dokladd mj. velké
zklamani egyptské odnoze Bratii®® z neuspéchu strany Justice and Construction Party
(JCP) ve volbach (ziskala jen 17 z 80 mist ur€enych pro politické strany). Libyjci
otevien¢ kritizuji negativni projevy pfipisované islamistim (napt. zaCeriiovani oblicejl
zen na billboardech propagujicich studium Zen na univerzitich ¢i kandidatkam do
voleb). Bratii se ovSem na webovych strankach od takovych aktivit distancuji a svaluji
vinu na dalsi potencialng vlivné hnuti propagujici politicky islam, Salafisty’® Ti ziskali
v kongresu 25 clentl, vétSinou zvolenych mezi nezavislymi kandidaty. Tato strana se
chova ¢im dal tim asertivnéji, ziskava ¢im dal vétsi moc v ulicich a participuje v mnoha
milicich, jeZ se vyrojily b&hem revoluce. Podle R. Wrightové hrozi z jejich strany
opravdové nebezpeci pro nove ustavené demokracie v roce 2011. Egyptsky Zurnalista
M. Salama s touto hysterii ovSem nesouhlasi. Jedna se podle néj o velice nejednotné
hnuti s mnoha rlznymi ideologiemi a diskursy, navic bez danych specifickych
volebnich preferenci. Jedinym spole¢nym pojitkem je jejich zdjem o renesanci viry a
praktik ptvodni islamské komunity zalozené Prorokem Mohamedem, coz
nevyhnutelné neznamena opozici viici demokracii a svobode¢.

Esposito s Vollem [1996: 12] davaji tento proces §ifeni obliby hnuti ndbozenské
obrody do souvislosti s transformaci lidské zkusenosti diky novym technologiim, které
jsou mj. doprovazeny pozadavky veétsi participace a poznavani specifickych identit.
Tyto procesy jdou podle nich ruku v ruce a v reakci na globalizaci dochazi k potfebé
utvafeni menSich skupin. Souvisi s tim také proces demokratizace a globalni

nabozenské obrody reagujicich na soubor zkuSenosti charakterizujicich svét pfelomu

54 Schvaluje také proces privatizace a revize vefejného sektoru ve smyslu jeji liberalizace, vétsi zapojeni
ekonomiky do svétového trhu, podporu podnikani, rozvoje techniky a védy a boj s korupci. Kromé toho je
soucasti jejich programu poskytovani socialni podpory, obnoveni instituce Zakatu (podpora chudym v
islamu) a feSeni nezaméstnanosti, dokud nebude rust samoudrzitelny [Habib].

55 Zdroj: Ikhwanweb.com.

56 Hnuti Salafisti je v soucasnosti nejrychleji se rozsSifujici populistickd ultrakonzervativni islamisticka
organizace v islamském svété a podle vSeho stoji mj. za vrazdou amerického amabasadora v Benghazi na
podzim 2012. V Tunisku to¢i na obchody prodavajic alkohol a vefejné stoji proti participaci Zen na
olympijskych hrach. Zdroj: Mideast Foreign Policy.



tisicileti. Mezi tyto zkuSenosti patii pravé nové technologie, rostouci pocet obyvatel,
¢im dal tim sofistikovanéjsi zplisoby vladnuti vyvoldvajicich ve vétSin€ obyvatel pocit
marginalizace. Pozadavek zvySené casti na politickém déni vetejnosti jde ruku v ruce
s dal$im poZadavkem — poznani zvlaStnich identit ¢i autentickych komunit (hledani
zvlastnich kulturnich, jazykovych ¢i etnickych dédictvi ¢1 pravé nabozenskych tradic),
pramenicich ze strachu, Zze modernizace vytvoii homogenni, univerzdlni svét.
Renesance nabozenstvi predstavuje odmitnuti vynucované homogenity post-modernich
instituci a nemoralniho racionalismu moderniho sekularismu ptedkladany projektem
modernity.

Pro vétSinu obyvatel Zapadu je koncept ,,islamské demokracie® protismysiny.
Takovy pohled vSak znemoziiuje porozuméni novym isldmskym hnutim. Demokracie
je nejednoznaéné definovany koncept, a je tedy dilezité porozumét vnimani
demokracie v ramci hnuti souCasné islamské obrody a poznat také alternativni
koncepty demokracie. Podle Esposita s Vollem [1996: 13] by se zastanci z&padniho
modelu demokracie méli o demokracii néco piiucit také od jinych. Také podle Sadikiho
[2004: 2] musi Zapad zacit respektovat pravo Musliml ¢i Arabi, stejné jako kohokoli
jiného, zformulovat si vlastni koncept demokracie. V soucasném globalnim prostiedi je
totiz tizké a parochidlni porozumeéni tak dulezitych konceptl, jako je demokracie,
nebezpecné [Esposito - Voll 1996: 15]. Volani po demokracii a rast prodemokratického
hnuti je v sou€asnosti patrny napfi¢ muslimskym svétem. Pojem ,,demokracie® lze
interpretovat a aplikovat rtizn€. Vyvoj demokratickych procesii, hodnot a instituci
doprovazely stiety, diskuze i krveproliti. Demokratizace tedy nemusi byt jednoduse
prevzetim Zapadniho modelu demokracie, nybrz jeji adaptace, reformulace a
reinterpretace v ramci jiné kulturni a naboZenské tradice.

Podobné nejednoznacna je také interpretace pojmu islam [Esposito - Voll 1996:
15]. Také podle Kropacka [1999: 148] Koran nepodava vyklad o pozadovaném
politickém zfizeni (statni forme&, mechanismu rozhodovani, zastupovani zajmu atd.) a
jeho zaniceni prosazovatelé o ném nemaji jednotnou piedstavu. Je tak tfeba brat v
potaz flexibilitu a adaptabilitu obou pojml. V zédsad€ je tedy koexistence isldmu a

demokracie mozna. N¢kdy se dokonce tyto koncepty dopliuji a vzajemné podporuji



[Esposito - Voll 1996: 15]. V Libyi byla islamisticka hnuti po celou dobu Kaddafiho
autoritativni vlady postavena mimo zakon a identifikovala se zde s bojem za politickou
participaci, pluralismus a lidska prava. Nejvlivné€jsi islamistické hnuti v Libyi,
Muslim$ti bratii, tak podle vSeho kombinuji obnovenou sensitivitu k néabozenské

identité s prodemokratickymi hodnotami.

3.2 Teorie demokratizace

Studiem prechodi k demokracii, tedy procesem demokratizace, se zabyva
mnoho autorti. Klasiky prvni vlny studia demokratiza¢nich procesii tvoii S. M. Lipset,
Ph. Cutright a L. Hurwitz. Demokratické instituce podle nich ke svému fungovani
vyZzaduji pfedevsim urcité ekonomické a socialni pfedpoklady. Podle Dvotfakoveé [1993:
7-13] nelze v dobéach zlomu spoléhat na poznatky a pravidla ziskand v obdobich
odpocivajicich a v poklidu fungujicich systéma57. Jde o téma v podstaté nové a
bouflivé se rozvijejici, v némz vSak pravé urychlend konstrukce vyjevuje svij
provizorni charakter. Pifesto lze cerpat inspiraci z obdobnych probéhlych ¢i
probihajicich procesti. Moment zlomu pfinasejici rychly nartst nad&ji je vzapéti stiidan
zklamanim jakoZzto strukturni kategorii, moment kdy z pohledu soucasnika existuje
bezpocet moznych alternativ vyvoje, zatimco z pohledu historikova se zakonité
prosadila vzdy prave jen ta jedna.

Podobné jako Dvotdkova [1993: 10], nezpochybiiuje kladné hodnotové
znaménko nad perspektivou dosazeni kyzeného cile, stabilni demokracie, ani Samuel
Huntington [2008], ktery se ve své monografii Treti vina zabyvd vyznamnym
globalnim politickym trendem, ktery se projevil na sklonku 20. stol., totiz pfechodem
piiblizné 30 zemi od nedemokratickych politickych systémi k systémim
demokratickym. SnaZi se vysvétlit, pro¢, jak a s kterymi bezprostfednimi disledky k
této demokratizacni viné doslo. Huntington [2008: 10] véfi, Ze je demokracie sama o
sobé dobra véc a v jejich podminkach se dafi 1épe svobod¢ jednotlivce, na domaci
scén¢ vladne stabilita a mezi narody mir. Ackoli smrt diktatury zrozeni demokracie

nezarucuje, rozvazuji se ruce mnozstvi riznych lidovych, spole¢enskych a politickych

57 Dvotakova [1993: 7-13] prezentuje termin tranzitologie uzivany v souvislosti se studiem pfechoda
(autoritativnich rezimt v demokratické i vice versa).



sil, které byly po dobu diktatury uc¢inn¢ potlacovany. VétSinou nasleduje mnoho meésict
zmatku.

Podle Zakarii [2005] zZijeme ve veku demokracie. Demokracie se stala za
hrouti hierarchie, spole¢nost se demokratizuje, moc se piesouva na ¢im dal vyssi pocet
lidi, demokracie se stdva "Zivotnim stylem". Demokracie se rodi ruku v ruce se
vznikem moderniho statu evropského typu, ktery udrzuje velkou arméadu, mé danové
pravomoci a centralizovanou byrokracii schopnou udrZzovat svrchovanou moc autority
na Sirokém uzemi. Rozkveét téchto statl, spojeny s jejich schopnosti udrzet potadek,
dodrzovani zakont a vlastnickych prav, umoznil podle Fukuyamy [2004: 13] vznik
moderniho svéta.

Jini autofi vSak s timto stanoviskem nesouhlasi. Napt. Moore [1966: 29], ktery
se dlouhodobé¢ zabyval studiem revoluci a procesy demokratizace ve svété, upozoriuje,
ze vznik modernich evropskych stati ve formé absolutistickych monarchii, véetné
béZné¢ uvadénych atributl jako profesiondlni armada, moderni danova sprava ci
centralizovana byrokracie, je$té¢ nemusel ke vzniku demokracie nutné vést (viz napf.
situace ve Spanélsku v 70. letech 20. stoleti). Moore navic problematizuje Siroce
rozsifeny nazor zduraznujici pozitivni aspekty procesu demokratizace, ktery byva
demokracii piedchézi Casto velké utrpeni a nasili pAchané vy$$imi tfidami na niZ§ich,
aniz by tim vsak pozitivni hodnotou demokracie jako vysledku dlouhodobého procesu
pfemeény spolecnosti jakkoli zpochybiioval [Moore 1966: 471].

Jako forma vlady se demokracie definuje predevsim poukazem na prameny
vladni autority ("vule lidu"), na ucely, jimz vlada slouzi ("obecné dobro"), anebo na
procedury, kterymi se ustavuje. Huntington [2008: 15] se drzi, podobné jako
Schumpeter [2008] proceduralni definice demokracie. V demokracii je ustfedni
procedurou vybér vedoucich piedstavitelli pomoci soutézivych voleb, v nichz hlasuji
lidé, kterym pak tito vedouci pfedstavitelé vladnou. Takto definovand demokracie ma
dva rozméry - soutéZivost a ucast. Plyne odtud i existence zdsadnich obcanskych a

politickych svobod [Huntington 2008: 17]. Lidé musi mit moznost svobodné se



vyjadfovat, publikovat, shromazd’ovat se a organizovat. OvSem i vlady, které vznikly
demokratickou cestou, mohou demokracii odstranit, zru$i-li ¢i zasadnéji omezi
demokratické procedury. Kritickym bodem procesu demokratizace se podle
Huntingtona stdva nahrazeni vlady, kterd demokratickym zplsobem ustavena nebyla,
jinou vladou, jez vznikne v souladu s vysledky svobodnych, otevienych a regulérnich
voleb.

Zakaria [2005] upozoriuje na rozdil mezi proceduralni demokracii [Huntington
2008] a ustavnim liberalismem, tedy vladou zédkona spojenou s individualnimi pravy a
fungujicim institutem soukromého vlastnictvi. Pro nas na Zapad¢ znamend demokracie
liberalni demokracii, tedy politicky tad, k jehoz podstatnym rysim patii nejen
svobodné a fadné volby, ale také vlada prava, oddéleni jednotlivych moci a ochrana
zakladnich svobod projevu, shromazd’ovani, vyznani a vlastnictvi. Ustavni liberalismus
vSak podle Zakarii nemusi s demokracii nutné koexistovat. Zatimco demokracie
vzkvéta, svoboda nikoli. Ustavni liberalismus se na rozdil od demokracie netyka
procedury pii vybéru vlady, ale jejiho cile. Odvolava se na snahu uchranit autonomii a
distojnost jednotlivce pred utlakem, at’ uz je jeho pficinou stat, cirkev nebo spolecnost
sama [Zakaria 2005: 25].

Definice zakladnich prav vramci politického liberalismu se mohou liSit.
Fukuyama [2001: 56] se omezuje na obcanska prava (zprosténi obcana dohledu, pokud
jde o jeho osobu a majetek), nabozenskda prava (zprosténi dohledu nad projevy
nabozenskych nazorti a provozovani bohosluzeb) a politicka prava (zprosténi dohledu
v zélezitostech, které neovliviiuji blaho celého spolecenstvi natolik zietelné, ze by byl
vykon dohledu nutny), véetné zakladniho prava na svobodu tisku. ,,Pravo podilet se na
proto je liberalismus tzce spojen s demokracii®. [Fukuyama 2002: 60] Ackoli jdou tedy
demokracie a liberalismus vétSinou ruku v ruce, je i podle Fukuyamy dobré je

oddé&lovat®®.

58 Je mozné, aby zemé byla liberalni, ale nijak zvlast demokraticka (Britanie 18. stoleti). Soucasné je
mozné, aby zem¢ byla demokraticka, ale nikoli liberalni, tzn. Ze nezarucuje prava jednotliveti a menSin
rozhodné se ale nejednd o liberalni stait — nezarucuje svobodu slova, shromazd’ovani, a piedevsim
nabozenskou, nejzakladnéjsi prava nejsou chranéna pravnim fadem, coz se nejhiife projevuje na situaci



Ve svych hospodaiskych projevech je liberalismus uznanim prava na svobodnou
ekonomickou ¢innost a ekonomickou vyménu, zaloZzenou na soukromém vlastnictvi a
trzich, jehoz ekvivalenty jsou pojmy ,kapitalismus® ¢i ,,trzni ekonomika® [Fukuyama
2002: 61]. Staty, které ekonomické prava chrani, Ize pokladat za liberalni. Staty, které
je popiraji nebo jsou zalozeny na jinych principech (,,ekonomicka spravedlnost®),
pozadavky nespliuji. Liberalni demokracie je sice v souladu s kapitalistickym
primyslovym rozvojem, neexistuje vS§ak mezi nimi nevyhnutelna souvislost.

Z konceptu demokracie podle Huntingtona [2008: 19] vyplyvaji nepiimo jista
omezeni moci. Voleni rozhodujici €initelé v demokraciich nedisponuji absolutni moci -
moc sdileji s jinymi skupinami ve spole¢nosti. Stanou-li se vSak demokraticky zvoleni
rozhodujici predstavitelé vSehovsudy fasddou vykonu mnohem vétsi moci, kterou drzi
v rukou n¢jaka jina skupina, jejiz clenové demokraticky zvoleni nebyli, takovy rezim
za demokraticky oznacit nelze. Podle Fukuyamy [2004: 13] umoziuji stejné
donucovaci prostiedky, které zajist'uji ochranu vlastnickych prav a spolecnosti, zabavit
soukromy majetek a zneuzivat prava svych obcant.

Podle Fukuyamy [2004: 13] neni moderni stat univerzalnim typem statniho
ziizeni. Konec druhé svétové valky vedl k masové vystavbé novych statli v rozvojovém
svéte. Moderni staty zde vSak byly vytvofeny jen na papite. Moderni stat se nabizi jako
atraktivni darkovy bali¢ek obsahujici materidlni zajiSténi v podobé fungujici trzni
ekonomiky a politické a kulturni svobody v podobé liberalni demokracie, ktery si chce
doptat mnoho lidi ve svéte, coz dokazuje témet jednosmérny proud imigrantd z méné
rozvinutych zemi do rozvinutéjSich. Opravdové ovoce, které s sebou piinasi liberalni
stat zapadniho typu, si ovSem nemuize doprat kazda spolecnost. Zatimco nékteré zeme
dokoncily tento ptechod béhem dvou generaci, jiné rozvojové staty jsou bud’ ve slepé
ulicce, nebo se jejich vyvoj dokonce zvratil zpét. Otaznikem zlstava, zda jsou hodnoty
a instituce liberalniho Zapadu skutecné univerzalni. Liberalni demokracie nahrazuje
iracionalni touhu byt uznan za vétSiho, nez ostatni, raciondlnim usilim o uznani
rovnosti. Ve svéte liberalnich demokracii je méné duvodi k valCeni, protoze si narody

vzdjemné uznavaji legitimitu. To, Ze se liberdlni demokracie nechovaji navzajem

tamnich etnickcyh a ndbozenskych mensin) [Fukuyama 2002: 60].



imperialisticky, 1ze dolozit empiricky [Fukuyama 2002: 19].

3.2.1 Proces demokratizace

Strucné  tfeCeno  predstavuje  demokratizace  proces  prechodu od
nedemokratického, autoritarského systému k (proceduralni) demokracii. Podle
Huntingtona [2008] vSak byva demokratiza¢ni proces velmi spletity a obvykle nejde o
kratkodobou zalezitost. Zahrnuje ukonceni nedemokratického rezimu, nastoleni nového,
demokratického, a jeho postupnou konsolidaci.

Jak jiz bylo feCeno, demokratizaci je nutné odliSovat od liberalizace, ktera
znamena casteCné otevieni autoritdiského systému, aniz by vSak dochéazelo k vybéru
vladnich pfedstaviteli prostfednictvim svobodnych a soutézivych voleb. Podle
Huntingtona [2008: 18] sice liberalizace (uvoliiovani cenzury, propousténi politickych
vézil, usporadani voleb, pripousténi obnovy obcanské spolecnosti atd.) mize vést k
uplné demokratizaci, ale pravé tak dobie nemusi. Huntington [2008] upozoriuje také
na otazku nestalosti €i stability demokratického politického systému. Jedna se o
neustaly proces oscilujici mezi konsolidaci a destabilizaci demokracie v zemi. Situace
neni nikdy staticka, zalezi na vladnich pfedstavitelich, kontextu a mife legitimity
pfiznané¢ vladé ze strany obcant. Pokud jiz bylo dosazeno piechodu od
nedemokratického systému k demokratickému (pferodem, preménou ¢i vymeénou),
upozoriiuje Huntington [2008] na dtlezitost miry institucionalizace demokracie, tedy
nakolik 1ze o¢ekévat, ze doty¢ny politicky systém nepfestane existovat.

Razné systémy Ize klasifikovat jako podobn¢ demokratické, aniz se tim
vylucuje, ze se budou dramaticky odliSovat svou stabilitou. Je také otazkou, zda k
demokracii a nedemokracii pfistupovat jako k proménné dichotomické nebo spojité. V
pripad¢ spojitého pfistupu jsou demokracie posuzovany ruznymi indikatory.
Huntington upfednostiiuje dichotomii. Nazory mezi odborniky v tom, které rezimy
oznaCit za demokratické a které nikoli, se v drtivé mife shoduji. Do kategorie
nedemokratickych rezimii spadaji absolutni monarchie, byrokraticky fizend impéria,
oligarchie, aristokracie, Ustavni rezimy s omezenym volebnim pravem, faSistické a

komunistické rezimy, vojenské diktatury, personélni despotismy atd. Huntington [2008:



21] rozliSuje mezi totalitdrnimi rezimy> a tradicnimi autoritdrskymi systémy, které
charakterizuje jediny viidce, ptfip. nepocetna skupinka vedoucich predstavitelii, zadna
¢1 jen slabé politicka strana, nepfitomnost mobilizace mas, Zadnd ideologie (nanejvys
urcitd "mentalita"), ohranieny politicky pluralismus a nepfitomnost vladniho Usili o
proménu spolecnosti a lidské ptirozenosti. Mezi klasicky autoritaisky rezim personalni
despocie tak 1ze pomoci této charakteristiky zatradit také Kaddafiho Libyi.

Pokud ovSem budeme brat v potaz v souvislosti s demokratizaci také otazky
ustavniho liberalismu zarucujici dodrzovani lidskych prav a svobod, a nenahlizet na
demokracii pouze procedurdlné jako na svobodny a spravedlivy vybér vlady v
pravidelné konanych volbach, dichotomie nestaci a je tieba zacit skalovat. Podobné k
problému kategorizace zemi na zdkladé¢ dodrzovani demokratickych procedur,
zékladnich svobod a lidskych prav pfistupuje napt. nezavisla organizace Freedom
House, kterd v kazdoro¢nich zpravach hodnoti miru demokracie a svobody v zemi,
jednak bodové, ale také prostiednictvim rozsédhlych zprav sestavenych nezavislymi
odborniky. Demokratizaci lze v tomto ohledu chapat jako posun z bodového hodnoceni
7, coz je nejhorsi, smérem do kategorie zemi, které maji bodové hodnoceni pod 3,5. V
ramci arabskych zemi je dlouhodobé& nejlépe hodnocen Kuvajt se 4 body a Libanon se
4,5 body. Ostatni zemé regionu pak osciluji mezi 5 a 6,5 body [Cerny 2012: 69].
Hodnoceni demokracie v Libyi pak pattilo do padu Kaddafiho vlady k celosvétove
nejhorsim®.

Zakaria [2005: 109] hovoti o tzv. neliberalnich demokraciich. Ackoli se tedy ve
vetSiné zemi svéta volby konaji, mira poruSovani lidskych prav je tak vysoka, ze
nedovoluje konsolidaci (liberalni) demokracie. I demokraticka vlada vSak mize
podléhat presvédCeni, ze ma pravo na absolutni suverenitu, coz muze vést
k centralizaci. Nekontrolovana centralizace je z historického hlediska nepfitelem
liberalni demokracie. Zakaria upozornuje také na moznost zneuziti demokratického
systému ze strany obc¢anti, o némz Tocqueville hovofi jako o ,,tyranii vétSiny* [Zakaria

2005: 130].

59 Jedna politicka strana, vSudypfitomna mocna tajnd policie, vysoce rozvinuta ideologie s predstavou
idealni spole¢nosti, kontrola sdélovacich prostfedki a socialnich a hospodafskych organizaci [Huntington
2008].

60 Zdroj: Freedom House.



Podle Huntingtona [2008: 24] je moderni demokracie demokracii v ramci
narodniho statu a jeji rozSifeni souviselo nutné s roz$ifenim tohoto Utvaru. Prvni
demokratiza¢ni impuls se na Zapad€ objevil v prvni pol. 17. stol. Termin
"demokratizacni vlna" oznacuje skupinu pfechodid od nedemokratickych vladnich
rezimd k rezimim demokratickym, k nimz dochazi v n¢jakém ohrani¢eném casovém
obdobi a je jich podstatné vice, nez prechodii opacnym smérem v témze obdobi.
Soucasti viny byva také liberalizace nebo Castecnd demokratizace systémdu, které se
pln¢ demokratickymi prozatim nestanou. V modernim svété doslo historicky ke tirem
demokratizatnim vIlndm. Dé&jiny vSak nepostupuji jen jednim smérem a nésleduji
protiviny, béhem kterych se nékteré staty, které¢ presly k demokracii, vratily zpét k
nedemokratickym systémtum vlady.

Forma vlady souvisi uzce s politickou stabilitou. Demokracie poskytuji
zavedené kandly, kterymi lze v rdmci systému vyjadfovat souhlas ¢i odpor. Vlada i
opozice maji tak mensi motivaci vystupovat proti sobé nasiln€. Demokracie ptispiva ke
stabilit€¢ tim, ze nabizi pravidelné pfilezitosti k vyméné vedoucich pfedstavitell 1
politickych linii. Demokratické systémy odoldvaji vaznym revoluénim otfesim
podstatné 1épe, nez autoritaiské. Celosvétové Sifeni demokracie navic znamena
rozS8ifovani globalni oblasti miru.

Ackoli je podle Dvorakové [1993: 76] hledani vnitini struktury piechodi témet
nemozné, pokusime se v ndasledujici €asti podrobnéji vysvétlit okolnosti a pficiny
dil¢ich vyvojovych procesti demokratizace tak, jak o nich hovoii Huntington [2008],
tedy konec autoritarského reZimu, ustaveni demokratického reZimu a konsolidaci

demokratického reZimu.

3.2.2 Konec autoritarského rezimu

K padu autoritafského rezimu mize vést nespocet pfic¢in. Socialni védci v této
souvislosti nékdy hovoifi o problému tzv. nadmérného urceni. Né¢jakou udalost
vysvétluje nékolik piijatelnych teorii, takZe vznikd otazka, nakolik lze kazdou z nich

povazovat za platnou. V politice ma témét vie vice piicin®' [Huntington 2008: 44].

61 K proménnym, o nichz se tvrdi, Ze se né&jak podileji na demokratizaci, patii napf. vysoka Uroven



Pti¢iny demokratizace se také velice 1i8i misto od mista, 1 ¢as od Casu. Neexistuje
zadny jednotlivy platny faktor, ktery by postaoval k vysvétleni demokratického vyvoje
ve vSech zemich, anebo v jedné konkrétni zemi. Demokratizace je vysledkem soub&hu
pficin, které jsou v kazdé zemi jiné [Huntington 2008: 46].

Hlavnimi faktory v pozadi prvni demokratiza¢ni viny byl zifejmé hospodaisky a
socidlni rozvoj, hospodaiské a socidlni prostfedi kolonii osidlenych britskymi
pfisté¢hovalci a vitézstvi zdpadnich spojencii v prvni sv€tové valce s nasledujicim
rozdélenim ti§i Evropy. Ve druhé demokratiza¢ni vin¢ hraly klicovou roli politické a
vojenské faktory, predev§im role vitézstvi tradicnich zapadnich demokracii ve druhé
sveétové valce a dekolonizace. Historicky §lo o zcela vyjime¢né udélosti, a proto tieti
demokratizacni vlna musela byt zptsobena odlisSnym souborem pficin. Béhem tieti
viny se politické systémy demokratizovaly ptiblizné ve 30 zemich, v nichz byly
pfedtim u moci autoritdiské reZimy. Povaha autoritafského reZimu sama o sobé
nevysvétluje, pro¢ nékde demokracie pievladne a jinde nikoli. [Huntington 2008: 47].

Klicovou roli v rozpoutani tfeti viny sehrdla podle Huntingtona [2008: 52]
pétice zmén. V prvé fade prohlubujici se problémy legitimity autoritarskych systéemu ve
sveéte, kde se demokratické hodnoty tésSily obecné popularite, zavislost téchto rezimi na
jejich vykonnosti a tpadek legitimity v dusledku vojenskych porazek a hospodaiského
selhavani béhem ropné krize v 70. letech. Dale bezprecedentni celosvétovy
hospodarsky rust 60. let, v jehoz dasledku doSlo v mnoha zemich ke vzestupu Zivotni
urovné vétsSiny obyvatel, ke zvySeni kvality vzdélani a k vyraznému nardstu poctu
ptislusniki méstské stfedni vrstvy. Za tieti to byly napadné zmény doktriny i ¢innosti
katolické cirkve a souvisejici proména fady narodnich cirkvi v odptlirce autoritarstvi a
obhgjce socialnich, hospodaiskych a politickych reforem. Za ctvrté to byly zmény v
politice vnéjsich cinitelil, totiz zdsadni promény zahrani¢ni politiky USA po roce 1974
na prosazovani lidskych prav a demokracie ve svété, a zména sovétské politiky.
Poslednim bodem je lavinovy efekt posilujici ty, ktefi usilovali o podobné zmény

rezimu jako v téch zemich, kde byla demokratizace Gspésna.

hospodatského blahobytu; trzni hospodarstvi; hospodaisky rozvoj a socialni modernizace; silnd burzoazie
("bez burzoazie neni demokracie" - B. Moore); vysoka urovenn gramotnosti a vzdélani; instrumentalni
spisSe nez konzumni kultura; nizka troven nasili a politické polarizace; tradice snasenlivosti a
kompromisu; okupace prodemokratickou cizi mocnosti aj. [Huntington 2008: 44-45].



Legitimita vétsiny rezimii klesa umérné dobé¢, po kterou jsou u moci, v disledku
nutnosti ptijimat rozhodnuti, jez mnohym nejsou po chuti, nesplnénych slibi a rostouci
nespokojenosti obyvatelstva. Demokratické systémy maji mozZnost obnovovat se
pomoci voleb, které umozni nové koalici nastoupit do vladnich Gfadii a pfichdzet s
novymi pfisliby do budoucna. U autoritafskych rezimli neexistence mechanismi
je tento problém v piipadé personalnich diktatur, jako v pfipadé€ Libye.

Politické spolecenstvi bylo napadeno "demokratickym virem". Autoritaisti viiddci
se tak ocitali v nesnadném postaveni, ponévadz se snazili ospravedlnit své rezimy
demokratickou rétorikou a tvrdili, ze je jejich vlada veskrze demokratickd (viz
Kaddafiho ,,nejdemokratictéjsi systém* vlady mas, dzamahirije). Kriticka slabina, ktera
nakonec pfivedla silné staty ke zhrouceni, spocivala v selhani legitimity, jednalo se
tedy o krizi na Urovni ideji [Huntington 2008: 52]. Legitimita neni spravedlnost nebo
pravo v absolutnim smyslu slova. Jednd se o relativni pojem, ktery existuje v
subjektivnim vniméani lidi. Neexistuje diktator, ktery by vladl pouze ,,silou®.
Diktatorova legitimita miize pramenit z riznych zdroji: od loajality hyckané armady ¢i
bezpecnostnich slozek po propracovanou ideologii. U protizakonnych rezima byva
selhani legitimity Casto piedzvésti spoleCenského pievratu [Fukuyama 2002: 37-41].
Kdyz hovotime o krizi legitimity v autoritativnim systému, myslime tim krizi uvnitf
elitnich skupin, jejichZ soudrznost je pro ucinné fungovani reZimu nezbytna, coz se
ostatn¢ ukazalo také béhem konfliktu v Libyi, kdy se mnoho celnich predstavitelt
Kaddafiho rezimu dobrovolné ptidalo na stranu povstalct [St John 2012: 4870 - 4886].

Autoritaisti predaci Celici upadku své legitimity mohou odmitnout vzit svou
narUstajici slabost na védomi v nadéji, Ze tak ¢i onak se nakonec u moci udrzi. Mohou
také uplatiovat stale tvrdsi represe nebo vyvolat mezinarodni konflikt a pokusit se
obnovit svou legitimitu apelovanim na narodni citéni. Dal$i moznosti je pokus opatfit si
cosi, co by se alespon vzdalené¢ podobalo demokratické legitimité, piip. se sami
postavit do Cela Usili o zavedeni demokracie [Huntington 2008: 63].
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prikladem. Jakmile se jedna zemé uspésné demokratizuje, znamena to podporu



demokratizace 1 jinde [Huntington 2008: 104]. V ramci tfeti viny sehral tento faktor
nejvyznamnéj$i roli diky nesmirnému rozvoji globalni komunikace, dopravnich
moznosti a zvlasteé pokryti zemekoule televiznimi a telekomunikacnimi druzicemi.
Internet je podle Zakarii [2005] symbolem demokratizace techniky a Sirokého ptistupu
k informacim. Inspirace piikladem se nejsilnéji uplatiiuje v ptipad¢ zemi, které si byly
zemépisné €1 kulturné piibuzné [Huntington 2008: 105]. Koncem roku 1989 se
ptedpokladal vlivem lavinového efektu pad autoritarskych rezimi také v arabském
svéte. Laviny vSak neékdy taji a mizi, nepteje-li jim prostiedi.

Pro ucely rozboru rozd€luje Huntington [2008: 111] demokratiza¢ni procesy do
tfi obecnych typa. Prerodem (transformation, reforma) oznacuje vyvoj, kdy se do cCela
snahy o ustaveni demokracie postavily dosavadni mocenské elity autoritafského
systému. Vymeéna (replacement, ruptura) nastava tehdy, kdyZ se o ustaveni demokracie
zaslouzily opozi¢ni skupiny, zatimco autoritaisky rezim se zhroutil nebo byl svrzen,
coz odpovida situaci v Libyi (v kombinaci se zasahem zvenci). Premeéna
(transplacement, ruptforma) se uskuteciiuje v situacich, kdy k demokratizaci doSlo diky
tomu, Ze vladni a opozi¢ni skupiny postupovaly ve shod¢. Posledni moZznosti je zdsah
zvenci®.

Vedouci predstavitelé personalnich diktatur se dobrovolné vzdavaji moci méné
snadno nez piedaci vojenskych rezimti nebo systému jedné strany. Snaha udrzet se u
moci za kazdou cenu vytvafi napéti mezi politickym systémem a stale komplexnéj$im a
modernéjSim hospodaistvim a spolecnosti. Nékde situace vyvrcholila nasilnym
svrzenim diktdtora a jeho nahrazenim autoritafskym rezimem jin¢ho typu. Pad
diktatora znamena i pad rezimu (viz pad Kaddafiho). Ac¢koli se v dob& svého vzniku
je ostatné udélem vSech vlad [Huntington 2008: 141]. Rozklad podpory se s ohledem
na represivni povahu rezimi odehrava potaji a vétSina diktatorti vitbec netusi, jak malo

jsou mezi lidmi oblibeni. Skryvana nespokojenost vybouchne necekané poté, co dojde

62 Podobnou typologii pfedklada i Dvotakova [1993: 69], podle niz nejéastéji k politické demokracii povede
prechod dohodou (paktem), tedy pfeména. Dal§i v pofadi uspéSnosti mize byt prechod vnucenim
(transition by imposition). Tam, kde byvalé elity ztratily kontrolu nad procesem a objevily se nové
struktury moci a autority zdola, at’ jiz reformou nebo revoluci, zmensuje se pravdépodobnost uspésné¢ho
vyusténi.



k né&jaké wudalosti, kterda poslouzi jako spoustéci mechanismus. SpousStécim
mechanismem arabského jara bylo upaleni mladika v Tunisku a Kaddafi rozhodné sviij
pad necekal [Pargeterova 2012].

Lidé si casto pfechod k demokracii pfedstavuji tak, Ze represivni rezim se
zhrouti pod tlakem "lidové moci", masové mobilizace ob¢ant, kterym dosla trpélivost a
doZaduji se zmé&ny. Masové demonstrace a stavky vSak hraji roli jen v malo ptipadech.
"Univerzalni opozici byvaji studenti: odporuji vzdy a kazdému rezimu, ktery je v jejich
spole¢nosti u moci, sami o sob¢& vSak zadny rezim svrhnout nedokdzou." [Huntington
2008: 143] Postradaji-li podporu ostatnich skupin ve spole¢nosti, jsou zranitelni.

Hlavnim pilifem rezimi jsou v posledku armady. Mezi stalou opozici studenti a
podporou armady se pohybuji stanoviska ostatnich skupin, jejichz podpora rezimu ¢i
opozice zavisi na pievladajicich okolnostech. Studenty v jejich odporu nésleduji
intelektudlové a vedouci predstavitelé v minulosti existujicich stran. Jako dalsi se
odcizuji SirS$i stfedni tfidy, administrativni pracovnici, odborni zaméstnanci a
maloobchodnici, piip. také duchovni a odborové svazy. Teprve pozdéji se pripojuji
vétsi obchodni skupiny a burZoazie. Diive ¢i pozdéji pak zacnou projevovat
nespokojenost USA ¢i jini zahrani¢ni stoupenci rezimu, a nakonec, coZ rozhodne,
stahne svou podporu rezimu i armada, pokud se nepostavi piimo a aktivné proti vladé.

Nespokojenost armady sehrdva zéasadni roli. V personalnich diktaturach tuto
nespokojenost v fadach ozbrojenych sil pfimo vyvolava diktatorova politika vedouci k
poklesu vojenské profesionality, k prohloubeni politizace a korupce distojnického
sboru a k wvytvafeni alternativnich polovojenskych a bezpe€nostnich jednotek
[Huntington 2008: 143]. Kaddafi ze strachu z vojenského prevratu systematicky
armadu destabilizoval prostfednictvim pravidelné rotace dlstojniki a omezené

distribuce munice [Pargeterova 2012].

3.2.3 Ustaveni demokratického rezimu

"Lidé n€kdy predpokladaji, Ze jakmile se odstrani diktatura, bude to mit za
nasledek ustaveni demokracie. Ve skute¢nosti vSak byvaji nedemokratické rezimy

nahrazovany jinymi nedemokratickymi reZzimy castéji nez reZimy demokratickymi."



[Huntington 2008: 43] Zhrouceni autoritaiskych rezimi je témét vzdy vitano vybuchy
radosti, zatimco ustaveni demokratickych pfijimaji obvykle lidé s roz€arovanim.
Kolaps rezimu muze vést k nahlému vymizeni veskeré autority. Prazdny prostor mohou
vyplnit demokraticky smyslejici viidci, ale také napf. islamistické skupiny [Cerny
2012].

Syndromem tfeti viny je ochota uzavirat kompromisy a umirnénost. Schopnost
vedoucich predstavitelii uzavirat kompromisy je ddna mimo jiné i tim, jak se v jejich
spolec¢nosti obecné vzato na kompromisy pohlizi [Huntington 2008: 168]. Po svrzeni
dlouhodobé nadvlady autoritativniho rezimu cekd zemi dlouha cesta s nejistym
vysledkem. Prvofadym ukolem tranzitni situace je piedevSim vytvoreni konzistentni
ustavy [Kunc 1994], coz jednoznaéné potvrzuji udalosti v Libyi. Historicky vzato v§ak
kon¢i prvni pokusy o ustaveni demokracie neuspéchem, kdezto druhé pokusy byvaji
uspésné. Lidé se pravdépodobné dokazou z prvniho netispéchu poucit.

Huntington [2008: 168] upozornuje také na skutecnost, Ze velké politické zmény
s sebou vétSinou prindseji nasili, ackoli celkova tUroven nasili béhem tfeti viny neni
vysokd. VétSina demokratizaci se uskute€nila cestou kompromisti a voleb a probéhla
vojenské intervence (jako v piipadé Libye). Ochotnéji pak k nasili inklinuji
zpolitizované jednotky vnitini bezpecnosti spiSe nez fadné vojenské oddily. S pouzitim
nasili souhlasi zpravidla mladsi lidé. V d&jinach vSak ozbrojené vzpoury k ustaveni
fungujici demokratickych rezimii nevedly. Vlady, jez byly ustaveny umirnénosti a
kompromisy, vladnou umirnéné a jsou naklonény kompromisim. Vlady, které se
dostaly k moci nasili, vladnou nasiln¢ [Huntington 2008: 200].

Klicovymi zbranémi opozice jsou masovd shromazdeni, pochody a
demonstrace, které mobilizuji nespokojenost a disponuji publicitou, Casto i1 na
mezinarodni scéné, prispivaji k neshodam v fadach predstaviteli rezimu, ktefi se
obvykle nedokazou dohodnout, jakd odpovéd bude nejvhodnéjsi, a pokud se rezim
uchyli k nasili, neziidka se rodi mucednici a vefejnost ziskdva nové pficiny k

rozhot¢eni [Huntington 2008: 198].



3.2.4 Konsolidace demokracie

V zemi se poprvé po mnoha letech uskutecni svobodné a spravedlivé volby, po
nichZ se moci ujmou vlady s demokratickym mandatem, ale co bude dal? V ramci prvni
a druhé protiviny se 20 zemi vratilo zpét k autoritaistvi. Spekulace o budoucnosti
poucné nebyvaji a koncivaji ostudou. Zemée usilujici o rozvoj novych demokratickych
politickych systémii ¢eli problémlim tfi druhd [Huntington 2008: 204]. Problémy
prechodu k demokracii vyvstavaji ptimo z fenoménu zmény rezimu od autoritarstvi k
demokracii. Patfi sem otazky ustavovani novych ustavnich a volebnich systému,
postupného nahrazovani byvalych funkcionait demokratickymi tfedniky, ruseni nebo
pozménovani zdkond neslucitelnych s demokracii, reformovéani ¢&i rozpousténi
autoritafskych instituci (tajné policie) atd. Zasadnim problémem piechodu je otazka,
jak se postavit k autoritaiskym vidcim dopoustéjicich se porusovani lidskych prav
(problém mucitell) a jak zredukovat politické angazma armady (problém pretorianti).

Demokraticky zvolend vlada musi Ccelit také problémum kontextudlnim
vyvstavajicim z povahy spolecnosti, jejiho hospodafstvi, kultury a dé&jin. Jde o
chronické problémy zemé, které se objevuji bez ohledu na to, jakou formu vlady
zrovna ma. Autoritaisti predaci je nevyresili a lze predpokladat, ze je nevyfesi ani
demokrati¢ti politici. NejcastéjSimi problémy jsou ozbrojend povstani, socidlni
konflikty, dlouholeté regionalni spory, rozsifena chudoba, socioekonomicka nerovnost,
inflace, vnéjsi zadluzenost nebo nizké tempo hospodarského ristu.

S tim, jak se nové demokracie konsoliduji a dosahuji urcité stability, zacinaji
konfrontovat systémové problémy vyvstavajici z fungovani demokratického systému,
které tizi i dlouhodobé zavedené demokracie (neschopnost dospét k rozhodnuti, sklon
podléhat demagogii nebo vlivu hospodaiskych zajmovych skupin). Také podle St Johna
[2012] ptedstavovalo svrzeni Kaddafiho tu snazsi ¢ast na cesté demokratizace. ,,Neni to
vélka, nybrz mir, jez definuje post-Kaddafiho Libyi.“®® [St John 2012: 4998] Tézsi ast
bude vytvofeni zodpovédné, reprezentativni vlady, obcanského tadu, ktery podpoii
vefejné hnuti a participaci ve svobodné, oteviené a demokratické spolecnosti. Robert

Dahl [1971] v této souvislosti zdaraznuje klicovou charakteristiku demokracie, jiz je

63 V originale: ,,It is not the war but the peace that will define post-Qaddafi Libya.“ [St John 2012: 4998]



vytvafeni tlaku na vladu (v podobé opozice) v zajmu odpoveédnosti vici vSem
obcantim. Ackoli to nebude snadné, vysledek za to stoji.

S prechodem k demokracii souvisi také otazka, co si pocit se symboly,
organizacemi a zakony autoritativniho rezimu, s jeho ufedniky a vedoucimi
predstaviteli, a jak se vypotadat se zlo¢iny spachanymi €initeli byvalého rezimu. Podle
jednoho nazoru maji néslednické rezimy moralni povinnost trestat brutalni zloCiny
proti lidskosti. Zakladem demokracie je zédkon a trestni stihdni je nutné k zastraSeni
bezpecnostnich sil do budoucna [Huntington 2008: 208]. Podle jiného ndzoru ma byt
demokracie zaloZena na smifeni a na tom, Ze nejvyznamnéjsi skupiny ve spolecnosti
zapomenou, co je v minulosti rozdélovalo. Nasili se mnohdy dopoustély i opozi¢ni
skupiny. Zlo¢iny funkcionaii autoritaiskych rezimii ospravedliiovala potieba potlacit
terorismus, porazit partyzanské skupiny a obnovit zdkon a potadek a jejich jednani se
mnohdy téSilo podpote verejnosti.

Funkcionafi autoritarskych rezimu, které byly svrzeny, se na rozdil od prerodt
vétSinou trestnimu stihani nevyhnuli. VZdy je tfeba jednoznaéné stanovit, kdo, za co,
jak a kdy ma byt trestdn. V piipad€ personalnich diktatur se stihani i trestani omezuje
veétSinou na diktatora, jeho rodinu a blizké spolupracovniky. Rozhoiceni Sirokych
vrstev v8ak po Case upada a zdiskreditované skupiny spojované s autoritaiskym
rezimem ziskdvaji Casto své byvalé postaveni i1 vliv. V novych demokratickych
rezimech ptichdzi spravedlnost rychle, anebo viibec. Nové demokracie musi Celit také
»problému pretoriani* souvisejici s nutnosti omezit politickou moc vojenského sektoru
a udélat z ozbrojenych sil profesionalni instituci, jejimz posldnim bude branit vnéjsi,
nikoli vnitini bezpecnost.

V souvislosti s konsolidaci demokracie upozoriiuje Huntington [2008: 245] také
na fenomén roz€arovani a "autoritarské nostalgie", ktery se dostavuje v duasledku
neschopnosti feSit kontextualni problémy zemé. Piedaci novych demokracii Casto
zacnou byt povazovani za arogantni, neschopné nebo zkorumpované. Vzpominky na
represe blednou a prekryvaji je predstavy fadu, blahobytu a hospodaiského ristu, jez v
dobéch autoritativni vlady udajné pievladaly. Pokud maji nové demokracie stojici pted

vaznymi kontextualnimi problémy ziskat legitimitu, bez niz se skutecné nikdy



nekonsoliduji, musi se s témito problémy vypotradat. Lze vSak ofekavat, ze jejich usili
bude stejné (ne)uspeésné jako jejich autoritaiskych piredchiadc.

Neschopnost vyiesit dlouhodobé kontextualni problémy ovSem neznamena
nutné, ze se musi zhroutit. Legitimita autoritativnich rezimi se zaklddd bezmadla
vyluéné na jejich vykonnostech. Legitimita demokratickych rezimi zavisi na
vykonnosti také, ale zakladd se i na demokratickych procesech. V demokracii je
nejvyznamnéj$i legitimita proceduralni. O tom, zda pteZiji, rozhoduje hlavné to, jak se
piedaci ke své neschopnosti problémy fesit, postavi. Zadna ze stran by se neméla snazit
vyuzit tématu k destabilizaci demokracie, obvifiovat se z toho, Ze nesou za kontextualni
problémy odpoveédnost nebo tvrdit, Ze by se dalo celit 1épe v jiném, neZ demokratickém
rezimu.

O stabilit¢ demokracie rozhoduje také to, zda vetejnost dokéze rozlisovat mezi
rezZimem a vlddou. Elity 1 vefejnost museji poznat, Ze demokracie spocivd na
predpokladu, podle néhoz vSechny vlady selhavaji, a proto musi existovat
institucionalizovand metoda jejich vymény [Huntington 2008: 253]. Demokracie
neznamend, ze budou problémy vyfeSeny; znamena, ze vladce je mozné odstranit, coz
je podstatou demokratického jedndni. Demokracie se zkonsoliduji, jakmile se lidé
pouci, ze demokracie je feSenim tyranie - a nic dalSiho nefesi. Demokracie se povazuje
za zkonsolidovanou, pokud strana, jez se v prvnich volbach chopi moci, v nasledujicich
utrpi pordzku a moc predd vit€ziim, a pokud tito vitézové poté, co v n&jakych dalsich
volbach sami prohraji, pokojné¢ zase predaji moc t€ém, kdo v nich zvitézi (test dvoji
zmeény).

Stabilizaci demokracie nahrava také predchozi zkusSenost s demokracii. Cim
deldi a nedavngjsi zkusenost s demokracii, tim lépe. Cim industrializovan&j$i a
moderné€jsi hospodarstvi a ¢im komplexnéjsi spolec¢nost a vzdelangjsi obyvatelstvo, tim
pravdépodobnéji se demokraticky rezim zavede i konsoliduje. Konsolidaci prospivaji
také vnéjsi podminky. Vlady cizich, demokratickych zemi davaji prednost tomu, aby v
ostatnich zemich vladly demokratické reZimy.

Za kli¢ovou povazuje Huntington [2008] také souvislost mezi prechodovymi

procesy (prerod, vyména, pfeména, zahrani¢ni intervence) a konsolidaci. Demokratické



konsolidaci nejvic svéd¢i mirumilovna a konsensuédlni zména. Na druhou stranu nésilny
pfechod miZe vzbudit v obyvatelstvu odpor vici krveproliti a lidé si zacnou
demokratickych instituci a hodnot vice vazit. Konsolidaci ovliviluje také mira
kontextudlnich problémli v zemi, povaha a UspéSnost autoritafského sytému,
parlamentni ziizeni (namisto prezidentského), ptip. také civilizacni (kulturni) faktor.

Fukuyama [2002: 31] ovSem upozoriiuje, Ze relativné mén€ vyznamné piiciny
nespokojenosti mohou destabilizovat demokracii rychleji a hloubé&ji, nez napf.
hladomor. Demokracii ochromuje jeji vlastni demokraticka povaha: pluralita hlast a
sebekritika charakterizujici demokratickou diskuzi. Spole¢nosti, k jejichz rysim patii
neustala kritika, se jako jediné hodi pro zivot, ale jsou také t€émi nejkieh¢imi.

Pti¢iny pfechodli od demokratickych rezimt zpét k autoritaiskym byvaji stejné
rozmanité jako pfiiny pfechodlti opacnych. Patii k nim v prvé tadé sldbnouci mira
prijeti demokratickych hodnot ptislusniky klicovych elit i1 Sirokou vefejnosti,
hospodarska krize prohlubujici socidlni konflikty a ptispivajici k popularité takovych
napravnych opatfeni, kterd v praxi mohly uplatnit jen autoritaské vlady ¢i socidlni a
politicka polarizace. Osudovy pro demokracii mlze byt také upadek zakonnosti a
verejného poradku zpusobeny terorismem nebo povstanim, intervence ¢i podrobeni
zem¢ nedemokratickou cizi mocnosti, anebo lavinovy efekt ve formé nazorné ukazky
zhrouceni ¢i svrzeni demokratickych systému v jinych zemich.

Trvald neschopnost vlad poskytovat obcantim socidlni jistoty, blahobyt,
zakonnost, spravedlnost, potfadek doma a bezpecné mezinarodni postaveni miize casem
zpusobit oslabeni legitimity dokonce i demokratickych vlad. Mize znovu dojit k
nastupu ruznych forem autoritaistvi, které budou povazovany za vhodnou odpoveéd na
potieby doby (napf. nabozensky fundamentalismus). Kromé ptipadi, kdy méli pfechod
od demokracie k autoritafstvi na svédomi vné&jsi Cinitelé, byly tyto zmény vlady témét
vzdy dilem téch, kdo byli v demokratickém systému blizko u moci. Prakticky nikdy
nebyly odstranény lidovym hlasovani ¢i vzpourou. VétSina prechodii ma podobu
vojenského puce, kdy vysoci armadni distojnici sesadili demokraticky zvolené vedouci
pfedstavitele a v zemi zfidili vojenskou diktaturu, anebo formu exekutivniho statniho

prevratu, kdy demokraticky zvoleni vladni predstavitelé demokracii odstranili tim, ze



veSkerou moc soustiedili na sebe (vyhlaSenim vyjimecného stavu nebo stanného

prava).



4 Empiricka ¢ast

4.1 Metodologie vyzkumu

4.1.1 Vyzkumny problém, vyzkumna otazka

Cilem empirické Casti diplomové prace je odhalit postoje a hodnoty Libyjct
zijicich v Cechach k demokratizaénimu procesu v Libyi a zjistit, jak jej reflektuji a
interpretuji. Vyzkumnym problémem je tedy reflexe demokratizace z pohledu Libyjcii
Zijicich v Ceské republice.

Jako nejvhodnéjsi nastroj k odhaleni postoju, reflexi a interpretaci jednotlivet je
kvalitativni vyzkum [Silverman 2000: 57]. Na rozdil od kvantitativniho slouzi jako
prostiedek ke zkoumdéni interpretaci aktéri, umoZziuje tésny vztah vyzkumnika k
subjektu a postoj uvnitf situace. Behem kvalitativniho vyzkumu mohou navic vznikat
nové teorie pii slabé strukturované vyzkumné strategii, coZ umozZiiuje znacnou
flexibilitu vyzkumu. Kvalitativni vyzkum neusiluje o zobecnéni, nybrz o kontextualni
porozuméni, umoziluje ziskat bohatd a hloubkovd data a zkoumat teorie procesu
namisto teorii variability, coZ zcela vyhovuje zdmérim prace. Testem kvalitativniho
vyzkumu neni odhalit zdanlivé nekonec¢nou rozmanitost jedine¢nych lidskych bytosti,
ale osvétlit zivot nékolika dobte vybranych lidi. ,,Idiografika pfinasi ¢asto vétsi vhled,
nez nomotetika.” [Silverman 2000: 57].

Kvalitativni metody se uzivaji k odhaleni a porozuméni tomu, co je podstatou
jevi, mohou byt také vyuzity k ziskani novych a neotielych nazord na jevy, o nichz uz
néco vime. Mohou také pomoci ziskat o jevu detailni informace, které se
kvantitativnimi metodami obtizn¢ podchycuji [Strauss — Corbin 1999: 11]. Vyzkumnik
se snazi ziskat integrovany pohled na pfedmét studie, v naSem piipadé¢ na
demokratizacni proces v Libyi. Hlavnim tkolem je objasnit, jak se lidé v daném
prostiedi a situaci dobiraji pochopeni toho, co se déje [Silverman 2000: 52].

Standardizace je v kvalitativnim vyzkumu slaba, a ma tak relativné nizkou

reliabilitu. Na druhou stranu slaba standardizace, volna forma otazek a odpovéedi



nevynucuje takova omezeni jako kvantitativni vyzkum. Potencionalné tak mutze mit
kvalitativni vyzkum vysokou validitu [Disman 2007: 287]. Ackoli v ptipadé
kvalitativniho vyzkumu nemusi byt ziskana znalost zobecnitelnd na populaci a do
jiného prostfedi [Silverman 2000], domnivam se, Ze v piipad¢ této studie urcité miry
zobecnitelnosti dosazeno bylo®. Vyzkumna zjiténi umoziuji odhalit postoje
konkrétnich tucastniki demokratiza¢nich procesi v Libyi, nahlédnout procesy a
udalosti z jejich specifické, emické perspektivy a predlozit ¢tenafi autentické prozitky a
postoje obycejnych Libyjcu, kteri jsou svedky politickych a socidalnich promeéen ve své
zemi. Tyto postoje a hodnoty jsou v zavéru prace konfrontovany s teoretickymi
vychodisky predkladanych autort.

Motivaci volby vyzkumného problému byla snaha upozornit na neprobadanou
oblast socialni reality [Strauss — Corbin 1999: 21], totiz reflexi demokratizacniho
procesu obycejnymi lidmi, kteti jsou obCany konkrétni zemé, Libye, pficemz proces
demokratizace v této zemi je, po 42 letech nedemokratického rezimu, v soucasné dob¢
nanejvys aktualni. Vzhledem k moznostem realizace vyzkumu v ramci Ceské republiky
doslo k zazeni vyzkumného problému na redln¢ zkoumatelnou velikost pomoci
vyzkumné otazky, coz je vyrok, ktery identifikuje zkoumany jev [Strauss — Corbin 1999:
24, a zni: Jak Libyjci Zijici v Ceské republice reflektuji a hodnoti demokratizacni

proces v Libyi?

4.1.2 Sbér dat

Ustiedni soudasti kazdého vyzkumu je sbér dat. Na zakladé vyzkumné otazky
[Hendl 2005: 146], ktera zjistuje postoje, hodnoty a reflexe lidi, byl vybran jako
nejvhodnéjsi sbér dat formou polostrukturovanych rozhovoru s Libyjskymi obany
zijicimi v Ceské republice, které byly v zajmu triangulace dat doplnény o emailové
rozhovory s Libyjci zijicimi v zahranic¢i, a komunikaci prostfednictvim socidlni sité
Facebook, ktera je s udalostmi arabského jara do zna¢né miry spojovana jakozto novy

fenomén piispivajici k demokratizaci [Cerny 2012, Vandewalle 2012]. Sila

kvalitativnich dat spo¢iva v tom, Ze popisuji kazdodenni Zivot, vyznacuji se lokalni

64 Podle informaci Libyjské ambasady v Praze Zije na tizemi Ceské republiky okolo 60 Libyjcti. Rozhovory
jsem provadéla s 9 z nich.



zakotvenosti a nejsou vytrhovédna z kontextu déni. Maji popisovat podrobnosti piipadu.
SnaZime se pfitom jit za co a kolik a blizit se k pro¢ a jak.

Dotazovani tvoti hlavni skupinu metod sbéru dat v empirickém vyzkumu.
V ramci tohoto vyzkumu byla vyuzita metoda polostrukturovanych rozhovori, které se
vyznacuji definovanym Ucelem, urcitou osnovou a velkou pruznosti celého procesu
ziskdvani informaci [Hendl 2005: 166]. Kvalitativni dotazovdni umoznuje
vyzkumnikovi pfizpiisobit se respondentovi a na rozdil od strukturovaného rozhovoru s
uzavienymi otazkami se v ném nepiedkladaji dotazovanym predem urcené formulace
odpovédi nebo jejich kategorie. Lze tak ptezkouset, zda dotazovany otdzkam
porozumél, dotazovany muze vyjevit své zcela subjektivni pohledy a ndzory, prip.
samostatné navrhovat mozné vztahy a souvislosti. Vyzkumnik mé& navic moZnost
flexibiln¢ reagovat na odpovédi informatoru.

Polostrukturovany rozhovor je kompromisem mezi strukturovanym a
neformalnim rozhovorem. Na zaklad€ ptfedchoziho studia faktografické literatury a
teoretickych koncepci byla koncipovéana konkrétni struktura témat a otazek (viz Pfiloha
1). Polostrukturovany rozhovor pomahd udrzet zaméfeni rozhovoru, ale dovoluje
dotazovanému zaroven uplatnit vlastni perspektivy a zkusenosti [Hendl 2005: 174].

Krom¢ piimého dotazovani prostiednictvim polostrukturovanych rozhovorta
probihal sbér ¢asti dat také formou elektronické komunikace. Datova triangulace je
jednim z dilezitych zplsobli zvySovani validity vyzkumu. V kvalitativnim vyzkumu
nabyvaji na dilezitosti také vizualni data, videozaznamy a fotografie, které 1ze pouzit
jako samostatné zdroje poznani k triangulaci verbalnich dat. Zcela nové mozZnosti v
sobé¢ skryva pouziti elektronickych dat z internetu [Hendl 2005: 149], kterych jsem se v
ramci vyzkumu rozhodla vyuzit také, konkrétné data ziskand prostfednictvim socidlni
sité Facebook®. Tato forma sbéru dat vyzkum obohatila o pohled Libyjci Zijicich jinde
v zahranic¢i nebo pfimo v Libyi.

Elektronicka ~ forma  polostrukturovanych  rozhovort  realizovanych

65 Analyzovany byly pfedevsim diskuze na nejnavstévovanéjsich profilech (napt. Libya Now), publikujicich
nejrizngjsi medialni zpravy. Libyjci, kteti se angazovali v diskuzich, byli zkontaktovani a néktefi z nich
vyzpovidani prostiednictvim elektronické komunikace. Vysokou vypovidaci hodnotu v souvislosti s
postoji Libyjctl k demokratizaci méla symbolika pseudonymu ¢i profilovych obrazkl (naptf. holubice,
nova libyjska vlajka, zlomena klec, Montesqieu, kniha — tistava atd.).



prostiednictvim emailové korespondence sice postradd bezprostiednost piimého
dotazovéni, na druhou stranu vSak dava informatortim, ale i vyzkumnikovi, moznost se
dikladnéji nad predlozenymi otazkami a odpovéd'mi zamyslet a umoziuje
dlouhodobou spolupraci s informatory. Jednalo se vSak pouze o sekundéarni data

dopliyjici zaklad sbéru dat, jimz byly polostrukturované rozhovory.

4.1.3 Zpusob vybéru

Diulezitym krokem je strategie vybéru vzorku. Na rozdil od kvantitativniho
vyzkumu, ktery pouziva prednostn¢ nahodny vybér zajist'ujici zobecnitelnost vysledki
na populaci a umoziujici pouziti statistickych metod, pouzivdme v kvalitativnim
vyzkumu specidlni pfistupy [Hendl 2005: 147]. Informatofi byli vybirani na zakladé
ptedvyzkumu, v jehoZ ramci byly kontaktovany libyjské, pfip. nadnarodni organizace
sidlici v Ceské republice (napt. Libyjsky klub, Libyjské velvyslanectvi v Praze, Clovék
v tisni), které poskytly kontakty na konkrétni informatory. Z celkového poctu 15
informatord bylo realizovano celkem 9 polostrukturovanych rozhovorti a 6 rozhovorti
prostfednictvim elektronické komunikace. Takovyto pocet rozhovora se ukazal byt pro
ucel vyzkumu vice nez dostacujici, nebot’ brzy doslo k saturaci dat a béhem poslednich
rozhovori jiz nedochazelo k indukci novych poznatkd.

Nyni ptedkladam seznam respondentd, jejichz odpovédi budou prezentovany v
nadchdzejici empirické casti, vcetné jejich struéné charakteristiky (pohlavi, vék,

povolani, misto plivodu):

MI1. Abier A. (muz, 42 let, uCitel, Misurata) - pro-demokraticky, proti-Kaddafimu

M2. Akram B. (muz, 23 let, student, Benghazi) - pro-demokraticky, proti-Kaddatfimu

M3. Ali A. (muz, 29 let, inZenyr, Misurata) - pro-demokraticky, relativné spokojen i
za Kaddafiho

M4. Omar D. (muz, 35 let, inzenyr, Benghazi) - podpora rebelskému hnuti, pro-
demokraticky, proti-Kaddafimu

MS5. Dia Edin Felfel®® (muz, 52 let, obchodnik a piredseda Libyjského klubu v

66 Respondenti Dia Edin Felfel, Mohammad Elasheg a Nuri Elghawi vysloven¢ souhlasili s pouzitimcelého



Praze, Tripolis) — pro-demokraticky, monarchistické kotfeny, proti-Kaddafimu

M6. Mufa A. (muz, 43 let, technik, Sirt) — ackoli pro-demokraticky, Kaddafiho
povazoval za inteligentni osobu a byvaly rezZim neodsuzuje

M7. Mohammeda B. (muz, 51 let, ufednik, Tripolis) — pro-demokraticky, proti-
Kaddafimu

MS. Yousif A. (muz, 43 let, technik, Benghézi) — pro-demokraticky, proti-Kaddafimu

M9. Esama L. (muz, 36 let, stavebnictvi, Benghdzi) — pro-demokraticky, proti-
Kaddafimu

M10. Mohammed Elasheg (28 let, kontrolor letového provozu, Tripolis) — pro-
demokraticky, ackoli jeho rodina patfila k prominentnim b&hem Kaddafiho
rezimu

M11. Anas D. (muz, 27 let, inZenyr, Benghazi) — podpora rebelskému hnuti, pro-
demokraticky, proti-Kaddafimu, nema obavy z vlivu islamista®’

M12. Aymen S. (muz, 37 let, doktor, Sebha) — ackoli pro-demokraticky, relativné
spokojeny 1 za Kaddafiho vlady, projevil obavy z vlivu islamistli a nebezpeci
ilegalnich milic

M13. Nuri Elghawi (muz, 50 let, diplomat, Tripolis) — nyni pro-demokraticky,
puvodné politicky aktivni béhem Kaddafiho rezimu, na zacatku revoluce
vyjadrtil podobné¢ jako jini libyjsti diplomaté zijici v zahrani¢i podporu revoluci

Z1. Sabrin A. (Zena, 47 let, Gfednice, Tripolis) — pro-demokratickd, ackoli pochazi z
politicky relativné aktivni rodiny béhem Kaddafiho vlady

Z2. Zahara B. (Zena, 34 let, v domacnosti, Ajdabyia) — pro-demokraticka, proti-
Kaddafimu

Hlavnim postupem pii sbéru dat v kvalitativnim vyzkumu je teoreticky
zaméteny vybér (theoretical sampling) navrzeny Glaserem a Straussem [1967]. Na
rozdil od statistického vybéru oznacuje proces sbéru dat potfebnych ke generovani

teorie, pfi¢emz vyzkumnik sva data zaroven shromazd’uje, koduje a analyzuje a pfitom

vlastniho jména v ramci této diplomové prace. Ostatni informatory uvadim s jejich kiestnimi jmény a
pocate¢nimi pismeny pfijmeni v zajmu zachovani jisté anonymity vyzkumu.

67 Respondent odkazoval na své video, které natocil ku ptilezitosti konference usporadané na podporu
revoluce v roce 2011. Dostupné na: vimeo.com/26119538 (21.10.2012).



se rozhoduje, kterad dalsi data jsou zapotiebi a kde se daji ziskat [Glaser — Strauss 1967:
45]. Jednotlivé ptipady jsou voleny, jako kdyz vyzkumnik voli novy experiment [Hendl
2005: 151]. Dochazi pii tom k ,,analytickému zobecnéni", v némz zobeciiujeme ne
smérem k populaci, ale k teorii [Yin 1994: 30].

Neni predem zndm rozsah vybéru, zdkladni soubor, ani jeho znaky a vybér se
provadi nekolikrat podle pribézné¢ dosahovanych vysledkli. Shromazdovani dalSich
informaci je ukoneno po dosaZeni teoretické saturace [Hendl 2005: 152]. Zakladni
strategie spoc¢iva ve volbé takovych piipadd, které pokryji pozadované minimum,
protoze nikdy neziskdme tolik informaci, kolik potfebujeme. Konkrétné probihal vybér
vzorku zpocatku prostfednictvim oportunistického a ucelového vzorkovani, pozdéji
pomoci tzv. metody sn€hové koule (volba dalSich pfipadi na zaklad€ doporuceni jiz
zkoumanych) a pomoci vzorkovani s maximalni variaci [Hendl 2005: 154], kterd v
tomto piipadé¢ rozdélovala informatory v souvislosti s postoji k demokratizaci a

konsolidaci demokracie v Libyi na stfizlivé realisty na jedné strané, a nadSené

vvvvv

4.1.4 Analyza dat

Analyza dat probihala cyklicky, paraleln¢ se sbérem dat. Samotna analyza dat je
jednim ze zplsobii zvySovani teoretické citlivosti vyzkumnika [Strauss — Corbin 1999:
28]. Pfi praci s Udaji se prohlubuje schopnost vhledu a porozuméni zkoumanému,
dovednost oddélit souvisejici jev od nesouvisejiciho a schopnost atribuce vyznami.
Casto se stava, ze jeden napad podniti dal3i, zaméfi nas urditym smérem a da smysl
sloviim. Proces sbéru dat a jejich prubézna analyza se vzajemné podporuji a prohlubuji
vhled [Strauss — Corbin 1999: 27].

Jeden z hlavnich sporti v oblasti kvalitativniho vyzkumu se tyka pojeti analyzy a
miry badatelské interpretace [Strauss — Corbin 1999: 13]. Neni mozné, aby badatel
prezentoval vSechny nashromazdéné udaje, a nevyhnutelné dochazi k jejich redukei.
Podstatné je prezentovat piesny popis dan¢ho pfedmétu vyzkumu, aniz by byly nutné
prezentovany vSechny tidaje, které jsme zkoumali. Redukovani a uspotadani materiali

zastupuje vybér a interpretaci. Zakladnim pravidlem je pfepsat jen tolik, kolik je



potieba® [Strauss — Corbin 1999: 13]. Vlastni prepis dat tedy probihal v prvni fazi
analyzy doslovné, pozd&ji, kdy jiz bylo snadnéjsi odlisit dulezité od nepodstatného,
ptip. pokud se informace opakovaly, do jisté miry selektivné.

Kriti€nost vyzkumu zajistuje dodrZzovani postuplti shromazd’ovani Udaji a
analyzy [Strauss — Corbin 1999: 30]. Z tohoto divodu byla data analyzovana
systematickym a pfedepsanym procesem kodovani. Béhem kodovéni je tfeba neustale
udrzovat rovnovahu mezi tvofivosti, kritinosti, vytrvalosti a hlavné teoretickou
citlivosti. Kvalitativni vyzkumnik nesestavuje ze ziskanych dat skladanku, jejiz
kone¢ny tvar zna, nybrz konstruuje obraz, ktery ziskava kontury v pribéhu sbéru a
poznavani jeho ¢asti [Silverman 2000: 52].

Hlavni soucasti analyzy bylo oteviené kodovani, pti kterém dochazi k
rozebirani, prozkoumavani, porovnavani, konceptualizace a Kkategorizace udaji
[Silverman 2000: 43]. Analyza dat predstavuje slozity induktivné-deduktivni proces.
Postup interpretace dat a sbér dalSiho datového materidlu byl prerusen v okamziku
teoretické saturace, kdyz uz dalsi kodovani nepfinaSelo nové poznatky [Hendl 2005:
251]. Zaverecnou fazi byla konstrukce ptibehu, popisného vypravéni o tstiednim jevu
vyzkumu v souladu s objevenymi pravidelnostmi [Silverman 2000: 98].

Vzhledem k charakteru vyzkumné prace, jejimz tUcelem je konfrontovat
teoretickou literaturu zabyvajici se demokratizaci obecné s reflexemi a postoji ob¢ani
konkrétni zemé, rozhodla jsem se zavérecnou Cast, totiz konstrukci zavérti v ramci
empirické ¢asti roz¢lenit dle centralnich kategorii na 4 subkategorie, které castecné
koresponduji s Huntingtonovym [2008] ¢lenénim demokratiza¢niho procesu®. Jedna se

o nasledujici vyzkumné subotazky:

1.  Jak Libyjci hodnoti a reflektuji nedemokraticky rezim v Libyi?

2. Jak Libyjci hodnoti a reflektuji ukonceni nedemokratického reZzimu v Libyi?

68 Celkem bylo nashromazdéno pres 4 h zaznamu rozhovort a piepsano okolo 40 normostran textu, z n¢hoz
byla vétsina vyuzita v ramci empirické ¢asti prace.

69 Demokratizacni proces byva podle Huntingtona [2008] velmi spletity a obvykle nejde o kratkodobou
zalezitost. Zahrnuje ukonéeni nedemokratického rezimu, nastoleni nového, demokratického, a jeho
postupnou konsolidaci. Vzhledem k tomu, ze pro pochopeni vnimani demokratizace obcany je dilezita
také reflexe pivodniho, nedemokratického rezimu, ktera nasledujici procesy ovlivituje, rozhodla jsem se
na uvod zaradit také reflexi Kaddafiho viady.



3. Jak Libyjci hodnoti a reflektuji nastoleni nového, demokratického rezimu v
Libyi?

4.  Jak Libyjci hodnoti a reflektuji konsolidaci demokratického rezimu v Libyi?

Odpovédi na vyzkumné otazky v empirické casti konfrontuji s odbornou
literaturou zabyvajici se demokratizaci [Huntington 2008, Fukuyama 2004, Zakaria
2005, Dvotakova 1994], pfip. literaturou zabyvajici se Libyi ¢i arabskymi zemémi
[Gombar 2001, Kropacek 1999, St John 2012, Pargeterovd 2012, Vandewalle 2012].
Teoretick¢é a pojmové konstrukce navrZzené odbornou literaturou pomadhaji pfi
kvalitativnim vyzkumu fidit a interpretovat vysledky [Strauss — Corbin 1999: 33].
Literaturu v kontextu této prace pouzivam k dodatecné validizaci tak, Ze na ni ve svych
zavérech odkazuji a ovéfuji spravnost vysledkl, pfipadné¢ na rozdily mezi praci a
publikovanou literaturou upozoriiuji.

Transparentnost vyhodnoceni je nezbytnou podminkou zvySovani validity
vyzkumu [Hendl 2005]. Neustidle je tfeba uvédomovat si nebezpeci reaktivity
(pfitomnost vyzkumnika muze ovlivnit procesy, na néZ je vyzkum zaméfen), moznosti
zkresleni ze strany zkoumané osoby (napf. zatajovani ¢i zkreslovani informaci) a ze
strany vyzkumnika. Vyznam reflexivity zdlraznuji predevsim fenomenologické
pristupy ke kvalitativnimu vyzkumu, které upozornuji na to, ze socialni identita,
vzdélani a osobnost mohou vyzkumny proces ovlivnit. Metodologové zase vyzdvihuji
schopnost se od osobnich pocitii a predsudki oprostit’ [Hendl 2005: 147].

Vzhledem k tomu, Ze jsou vysledky v ramci kvalitativniho vyzkumu snadnéji
ovlivnitelné vyzkumnikem a jeho osobnimi preferencemi, je tieba si neustale udrzovat
skepticky postoj — vSechna teoretickd vysvétleni je tfeba povazovat za provizorni
[Silverman 2000]. Skutecnost, ze byly zkoumdny postoje a reflexe obcanti Libye
vyzkumnikem, ktery je z jejich pohledu cizincem, poskytuje na jednu stranu vyhodu
nezbytného odstupu od zkoumané socialni reality, ktera brani vyzkumnikové

ptedpojatosti a hodnotovému zkresleni jako v ptipad¢ tzv. ,,insider pohledu, na druhou

70 V souvislosti s vyzkumem demokratizace bylo pfedev$im nutné neustale mit na paméti nutnost zaujimat
hodnotové neutralni postoj k hodnoceni demokracie a nedemokratického rezimu Muammara Kaddafiho,
zejm. v ptipadech, kdy jej néktefi informatofi z fad kmeni profitujicich behem uplynulého rezimu do jisté
miry obhajovali.



stranu ovSem neni mozZné zcela zabranit piipadnym kulturnim, resp. jazykovym
nedorozuménim, které povazuji za ¢aste€né limity tohoto vyzkumu a je korektni je
reflektovat’'.

Omezeni vyplyvajici z nutnosti prekladu z arabstiny do angli¢tiny byly patrné
zejm. v souvislosti s analyzou facebookovych profilt. Ackoli 1ze vyuzit velice kvalitni
kontextovy preklada¢, ktery je soucdsti Facebooku, je mozné, Ze n&které informace
mohly uniknout. Také na rozdil od Libyjct, ktefi Ziji v Ceské republice a hovoii esky
nebo anglicky na velice dobré trovni, velka ¢ast Libyjcu, které jsem zkontaktovala
prostiednictvim Facebooku, mi odpovédélo, ze nehovoti anglicky, pfip. velmi Spatné.
Vzhledem k tomu, ze se vyzkumna otazka zaméiuje na reflexe Libyjct zijicich zde a
kteti anglicky ¢i ¢esky hovofili bez problémi, nejedna se o zdsadni piekazku vyzkumu.
Navic mnoho jinych Libyjct, se kterymi jsem komunikovala ptes Facebook, anglicky

hovotili velice dobfe a poskytli mi mnoho zajimavych dat.

4.1.5 Etické otazky vyzkumu

Dulezitou roli hraji ve spolecenskovédnim vyzkumu také etické otazky. Od
vSech informatorl, se kterymi probihal vyzkum, jsem dostala potvrzen, aktivné ¢i
pasivng, informovany souhlas, ve kterém byli informovani o ucelu, pribéhu a
okolnostech vyzkumu [Hendl 2005: 155]. Informatofi méli samoziejmé svobodu
vyzkum odmitnout, coz se ovSem nestalo a ve vSech ptfipadech se se mnou velice
ochotné pod¢lili o své postoje k procesiim, které se jich bezprostfedné tykaji, a které v
soucasné dob¢€, po padu rezimu, ktery v jejich zemi prevladal 42 let, vnimaji velice
intenzivné.

Ucastnikiim vyzkumu byla samoziejmé také zajiiténa anonymita a jejich reflexe
jsou v ramci této prace prezentovany bud’ pod pseudonymy (které si sami vymysleli),
anebo pouze s vyuzitim kfestniho jména a pocate¢niho pismena piijmeni, pokud s tim

souhlasili. V n€kolika ptipadech dokonce vyslovné souhlasili s vyuzitim celého jména.

71 Rozhovory probihaly z velké casti v Cesting, ptip. v anglictiné (vyjimecné v arabstiné s vyuzitim
tlumoc¢nika). Vzhledem k tomu, Zze se ale nejednalo o rodny jazyk informatora (ackoli uroven jejich
schopnosti hovotit Cesky byla tak perfektni, az to bylo zarazejici), musi mit vyzkumnik neustale na
paméti, Ze se nelze uritym nedorozuménim vzdy vyhnout. Tuto skute¢nost musi neustale reflektovat.



4.2 Empiricka zjiSténi

V nésledujici ¢asti budou postupné predstaveny odpovédi na vyzkumné otazky,
jejichz cilem bylo v ramci vyzkumu zmapovat, jak Libyjci Zijici v Ceské republice
reflektuji a hodnoti demokratizacni proces v jejich zemi. Pro ptehlednost je reflexe
dlouhodobého a spletitého procesu demokratizace rozdélena na Ctyfi ¢asti. V uvodu
jsou prezentovany vysledky reflektujici Kaddafiho autoritarsky rezim, ktery ovlivnil
zivoty nékolika generaci Libyjcl a rozdéloval libyjskou spole¢nost na jedné strané na
kmeny a rodiny benefitujici z reZimu, a na druhé strané na fadové obcany, ktefi Zili v
nesvobod¢ a bez moznosti vymeénit vladu, se kterou byli nespokojeni. Tato cast
empirické prace mapuje vyvoj vnimani legitimity reZimu, odhaluje, co lidem béhem
uplynulého obdobi nejvice vyhovovalo a co naopak vadilo, pfip. jak Kaddafi reagoval
na klesajici legitimitu. Zjistuje také, jaké pocity v lidech vyvolavaly informace o
postupujici demokratizaci ve svété €i jaké prevazuji postoje k minulému reZimu nyni.

V dalsi ¢asti jsou prezentovany reflexe vnimani, jak uz to byva, pivodné zcela
necekaného pddu nedemokratického rezimu Muammara Kaddafiho. Tato cast
prezentuje reflexi hlavnich pfic¢in demokratizace v Libyi a na hodnoceni udalosti tzv.
»arabského jara“ a revoluce v Libyi z pohledu Libyjct. V souvislosti s reflexemi pfic¢in
demokratizace odhaluje, jak Libyjci hodnoti vliv hospodaiského ristu, vzdélani, ptip.
nariist poctu prislusnikd stfednich méstskych vrstev, roli vnéjSich cinitelt, vliv
inspirace piikladem, mezindrodnich instituci, globalnich komunikaci a novych médii na
demokratizaci v Libyi. Co se ty¢e samotné revoluce, zjiStuje, jak Libyjci proZivali
informaci o povstani v Egypté a Tunisku, jak na to reagoval Kaddafi, jak hodnoti
vojensky zasah zvenci, jakou roli podle nich sehraly masové demonstrace a studenti a
jak reflektuji nasili pfi pfechodu.

Ve tieti Casti empirické prace jsou prezentovany vysledky mapujici hodnoceni a
reflexe nastoleni nového, demokratického rezimu, ktera se Castecné tematicky prekryva
se zaveéreCnou Casti zabyvajici se reflexemi konsolidace demokratického reZimu v zemi
a vyhlidkami demokracie v Libyi do budoucna. V souvislosti s otazkou, jak hodnoti
Libyjci novou vladu a soucasnou politickou situaci v zemi, zjiStujeme, nakolik

pokladaji Libyjci prvni volby za legitimni, zda se obavaji toho, ze soucCasna



demokraticky zvolend vlada muze demokracii odstranit, jak hodnoti politické
schopnosti vedoucich pfedstavitelli, nakolik se jiz projevily v plivodné jednotné
opozici, kterou pied padem autoritai'stvi spojovala touha po jeho svrzeni, neshody a
snaha zapolit o moc a jak moc se obecné Libyjci o politické déni v zemi viibec
zajimaji. Zabyvame se také otazkou vypotfadani se s minulym rezimem a byvalymi
funkcionafi, jak hodnoti vliv klientelismu, pfip. jakym problémim musi podle nich
nova vlada nyni Celit.

V posledni ¢asti se dozvidame nejprve, jak hodnoti Libyjci demokracii obecné a
nakolik ji povazuji za slucitelnou s Zivotem v islamskych zemich, jak hodnoti postoj
islamskych autorit k demokracii, a nakolik povazuji demokracii za vétsi zaruku miru a
bezpecnosti. V souvislosti s konsolidaci demokracie v zemi jsou prezentovany postoje
Libyjct k nasili a ke kompromisim ve spolecnosti, k otdzce moznosti ustaveni jiného
nedemokratického rezimu, napft. k islamistické varianté statu, a co si mysli o tom, Ze se
demokracie vétSinou ustavi az napodruhé. Nakonec prezentuje zjiSténi, co podle
Libyjci ohroZuje stabilitu demokracie v Libyi nejvice, zda povazuji za redlnou hrozbu
napf. extremistickd islamistickd hnuti, jaké nebezpe¢i pro demokracii podle nich
predstavuje armada, potencionalni zahrani¢ni konflikt nebo napt. ekonomicka krize, a
jaké vidi nejvetsi problémy, které bude tteba do budoucna fesit, ptip. jak dlouho podle

nich potrvaji.

4.2.1 Hodnoceni a reflexe nedemokratického rezimu

Pro reflexi po¢atkti Kaddafiho vlady je podle Libyjcti nutné brat v tivahu situaci,
ktera ptevratu v roce 1969 ptredchazela, tedy pfedevSim ustaveni monarchie a postupny
pokles jeji legitimity. Pivodné se kralovskd rodina téSila mezi obyvatelstvem Libye
relativné vysoké popularité spojované predevsim se ziskanim nezavislosti v roce 1951.
Abier A. (42 let, ucitel, Misurata) fika: ,,Libye sice pfedtim nebyla jednotnid a
rozdélovala se na tfi uzemni celky, ale po ukoncéeni druhé svétové valky zavladlo v
zemi nadSeni a vétSina obyvatel méla zajem o spojeni Libye v jediny celek pod vladou
kréale Idrise. Kral si ziskal relativné velkou podporu obyvatelstva, zejm. v Kyrenaice,

odkud pochéazel. Akram B. (23 let, student, Benghdzi) uvadi: ,,Lidé si spojovali



kralovsky rod s partyzanskym odbojem viici okupantiim, a tak jeho vladu z pocatku
respektovali a vkladali do ni mnoho nad&i spojenych s nezavislosti Libye na

kolonialnich mocnostech.

Obr. 2 Kral Idris I. Sanusi. Zdroj: Webislam.com.

Podle Fukuyamy [2004: 13] vedl konec druhé svétové valky k masové vystavbé
novych statli v celém rozvojovém svété. Mnohde vsak byly moderni staty vytvofeny
jen na papife. Pfi pohledu zpét Libyjci nevéri, Zze by v t€ dob¢ byla Libye pfipravena na
formalné demokraticky systém. Ali A. (29 let, inZenyr, Misurata) uvadi: ,,Lidé zili
pfevazné na venkové, o politiku se pfili§ nezajimali, tedy samoziejmé kromé toho, Ze si
uvédomovali bezpravi a zkusenosti z dlouhotrvajici valky a chovali nenavist vici
kolonialni nadvladé. Monarchie se jim jevila zpocatku jako dobré feseni. Libyi
povazovali v té dobé za relativné svobodnou, nevnimali Idrisovy politické kroky k
eliminaci opozice. Vlastné se o nich ani neméli jak dozvidat, protoze v té¢ dobé¢ jeste
nebyla pfili§ rozsifend masova média. Snazili se Zit své zivoty.*

Poté, co byla na pocatku 50. let objevena ropa, mohl zacit rozvoj ptivodné velice

chudé, rozvojové zemé, ktera zila jen z chovu dobytka, zemédélstvi a z finan¢ni



podpory ze strany americké zakladny, ktera se nachazela na tizemi Libye a platila zemi
desitky milionti dolard ro¢né. Lidé v té€ dobé¢ zili usedlym zivotem v pousti a pfilis se o
politiku nezajimali, coZ plné odpovida teoretickym ptredpokladim Huntingtona [2008],
Fukuyamy [2002] i1 Zakarii [2005] o ptedpokladech nutnych pro demokratizaci, zejm.
tedy o nutnosti ustaveni méstské stiedni tfidy, rozvoji infrastruktury, komunikaci a
médii.

Legitimita Idrisova rezimu zacala koncem 50. let klesat. Kral si nejprve
znepratelil Ameriany a Brity, ktefi projevovali zdjem o maximalni tézbu libyjské ropy,
coz ovsem kral dlouhodobé odmital. Podpora monarchii zacala klesat 1 mezi libyjskymi
obcCany, ktetfi zacCali mit vyhrady predev§im vici piebujelému kralovskému dvoru a
zé4dali si zménu. Dr. Dia Edin Felfel (52, let, obchodnik a ptedseda Libyjského klubu v
Praze, Tripolis), jez se oznaCuje za piislusnika kralovské rodiny, ovSem piedstavy o
zhyralém zplsobu zivota na kralovském dvofe jednozna¢né odmita: ,,Lidé tomu uvéfili
pouze na zaklad¢ Kaddafiho propagandy zamérené vuci krali, pomoci které¢ obhajoval
pu¢ v roce 1969.“ Ackoli podle dr. Felfela fungovalo kralovstvi de facto jako
konstituéni monarchie, kdy kral jmenoval a odvoldval vladu, ve které byli zastupci
jednotlivych kmeni, dochazelo zde k problému, na ktery Huntington [2008: 56]
upozoriuje v souvislosti s nedemokratickymi systémy, totiz nemoznosti v pravidelnych
volbach vymeénit vladni predstavitele, se kterymi lidé nejsou spokojeni. Piestoze tedy
zpocatku byvaji autoritativni vladci oblibeni, po Case, stejn¢ jako v demokratickém
systému, jejich obliba upada. Rozdil je ovSem v nemoznosti je z funkce odvolat.

»Neochota krale spustit t€Zbu ropy naplno a také zajem participovat na
piijmech z té¢zby vedla k naplanovani vojenského ptevratu, na kterém se méli podilet
mj. také Americané a Britové, kteti méli v t¢ dobé v rdmci mezinarodnich vztahil
nejsilnéjsi vliv. Jak Libye postupné bohatla, zacali se do zemé vracet emigranti, kteti v
disledku chudoby odesli za praci do zahranici, kde se jim mj. dostalo lepsiho vzdélani.
Po navratu se usazovali v nové se rozvijejicich méstech, vénovali se obchodu a snazili
se uplatiiovat sviij vliv. Jednalo se o prvni pfisluSniky méstské stfedni tfidy, kterd méla
velky zajem o pad Idrisovy vlady, kterd si prostfedky z t€zby snaZila usurpovat pro

sebe, a podle vSeho se na prevratu podilela,” fekl doslova dr. Felfel. Po pfevratu se



moci v zemi ujaly pravé etablované skupiny byvalych emigrantt, ktefi se ve vétSiné
ptipadll usazovali v Tripolisu nebo Benghazi a ktefi ziskali postupné nejvétsi vliv a
participovali na moci ve spolupraci s Kaddafiho vladou. Okolo Kaddafiho se vytvofil
tzv. ,,vnitini kruh* klientelismu, jak o ném hovoti Gombar [2001] a Kropacek [1999].
Béhem pocatku Kaddafiho rezimu se opét potvrzuje Huntingtonova [2008: 141]
reflektuji statni prevrat v roce 1969, v dobé, kdy k nému doslo, veskrze pozitivné (az
na dr. Felfela z pochopitelnych divodt). Lidé byli po pievratu plni nadéji, které byly
spojeny s revoluci, a do jisté miry ovlivnéni Kaddafiho populistickou rétorikou. Aymen
S. (37 let, doktor, Sebha) uvadi: ,,Lidé véfili, Ze nova vlada prinese vEtsi blahobyt diky
tomu, ze dojde k vyuziti prosttedkli z t€zby ropy k povzneseni ekonomické situace
vSech obyvatel. Velky vliv na jeho popularitu mél také Kaddafiho vyrazny hlas, ktery si
lidé oblibili v rozhlasu. Starsi Libyjci si pamatuji, Ze lidem sliboval vice penéz z t€Zby
ropy, lepsi infrastrukturu, vzdélani, investice do zdravotnictvi, vystavbu novych bytu a
celkové zvySeni blahobytu v zemi diky pfijmim z ropy. Pozitivni odezvu nasla také

Kaddafiho nekompromisni rétorika zaméefena vici Izraeli a jeho spojenctim.
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Obr. 3 PR ¢lanek propagujici Kaddafiho Zelenou knihu a legitimizujici Kaddafiho ptevrat a

nastoleni systému dzamahirije. Zdroj: The Guardian.

Nazory na osobu Muammara Kaddafiho se zna¢né rozchazeji. Podle Mufy A.
(43 let, technik, Sirt) se jednalo o inteligentniho vidce, ktery dokazal bravurné
manipulovat s vefejnosti i svym okolim. Podle vétSiny Libyjci se vsak jednalo o
dusevné chorou osobu, ktera se k tak vyznamné pozici dostala ndhodou jako loutka
americkych a britskych tajnych sluzeb, které zosnovaly pievrat ve spolupraci s
armadnimi generdly a vyznamnymi rodinami. Kaddafi v§ak dokézal brzy vyuZit situace
ve svij prospéch. Ziskal oblibu zejm. mezi nevzdélanou a chudou casti obyvatelstva,
ktera v té dobé¢ jednoznacné pievladala. Podle Mohammeda B. (51 let, ufednik,
Tripolis) se Kaddafi choval normalné a ptijateln¢ zhruba do roku 1974, ptip. do vydani
Zelené knihy. ,,0d té doby se zacal povazovat za osobu povéfenou realizovat ideu
panarabismu a zacal mit mj. také imperialistické ambice ovladnuti svéta, alespoii se tim
prezentoval vefejné.* Situaci Ize interpretovat mj. Fukuyamovou tezi [2002: 56] o boji

0 uznani, ktera vede ke snaze usurpovat si moc ve spolecnosti a k imperialismu na



mezinarodni Grovni.

Cast Libyjcti zpocatku Kaddafiho rétoriku reflektovala jako lakavou, ale obecné
odpor vici osobé diktatora mezi lidmi rostl. Podle Huntingtona [2008: 56] klesa
legitimita vétSiny rezimli imérné dobé€, po nichZ jsou u moci, v disledku nutnosti
pfijimat rozhodnuti, jez mnohym nejsou po chuti, nesplnénych slibi a rostouci
nespokojenosti obyvatelstva. Demokratické systémy maji moZznost obnovovat se
pomoci voleb, které umozni nové koalici nastoupit do vladnich Gfadii a pfichazet s
novymi pfisliby do budoucna. Pravé neexistence mechanismi obnovy pfispivala
vyznamnou meérou také k rozkladu legitimity Kaddafiho rezimu, zejm. proto, Ze se
jednalo o personalni diktaturu, kde je tento problém nejmarkantné;si.

Legitimitou autoritarskych rezima v 70. a na pocatku 80. let otfasly ropné Soky
a jejich hospodaisky dopad [Huntington 2008: 51]. Libyjci vzpominaji pfedev§im na
vysokou miru inflace, kterd v té dob& presahovala i 20% ro¢né. Vzhledem k tomu, ze je
Libye exportérem ropy, zaznamenala v té¢ dob& (navzdory ekonomikdm dovazejicim
ropu) ekonomicky vzestup a ¢im dal vice lidi dosahovalo na vys$si vzdé€lani a st€hovalo
se do nové budovanych meést. Mezitim vrostla velikost, funkce a rozsah statni moci v
Libyi, coz ovSem podle Fukuyamy [2004: 15] vzrostla béhem prvnich tii ¢tvrtin 20.
stoleti 1 ve vSech ostatnich zemich svéta, tedy 1 téch demokratickych. Socidlni zmény
zejm. v oblasti v§eobecného vzdélani uvoliuji pozadavky na uznani, které u chudsich a
méné vzdélanych narodi neexistovaly. Jak se zvySovala Zivotni uroven, obyvatelstvo
bylo stale vzdélangjsi, rysovaly se predpoklady pro stale veétsi rovnost podminek ve
spole¢nosti jako celku.

Kaddafi reagoval na wupadajici legitimitu nejrizngjSimi zptsoby. Zacal
uplatiiovat stale tvrdsi represe ve snaze nahrazovat rychle mizejici védomi povinnosti
vnucenou poslusnosti, nékolikrat usiloval o vyvoldni mezinarodniho konfliktu za
ucelem apelovani na narodni citéni Libyjct, pfip. ideu panarabismu, ale predevsim se
pokusil prostiednictvim nové zavedeného dzamahirijského systému opatfit si cosi, co
by se alespoit vzdalené podobalo demokratické legitimité. Posledni moznosti
prezentovanou Huntingtonem [2008: 63] je varianta, kdy se autoritaf§ti vudci

rozhodnou sami popadnout byka za roky a postavit se do Cela Usili o zruseni



autoritarské vlady a zavedeni demokracie. Také podle Fukuyamy [2001] jsou
fenoménem druhé pol. 20. stoleti postupné pierody ¢i pfemény. Moznost, ze by se
Kaddafi dobrovolné vzdal vlady nebo uspotadal volby a v zemi zfidil demokracii,
nepfipadala v tvahu ani podle jedné z vypovédi. Dlouhodobé na roli svych nastupcti
piipravoval své syny.

Konec 70. let hodnoti Libyjci jiz velice negativné. Podle Yousifa A. (43 let,
technik, Benghazi) se lidé zacinali diktatora velice bat. ,,Zac¢inal se jich osobn¢ dotykat
program Zelené knihy.“ Dochézelo ke znarodiiovani majetku’?, systematické likvidaci
opozice a demonstrativnimu trestani vSech nevydafenych pokust o svrzeni diktatora.
Po ztizeni dzamahirije se Kaddafi oficialn¢ ziekl vSech statnich funkci s tim, Ze nebude
zasahovat do chodu statu. Jednalo se vSak také pouze o snahu legitimizovat
autoritafsky systém personalni diktatury jak smérem k Libyjcim, ktefi systém ale za
demokraticky v Zadném piipad€ nepovazovali, tak pfedevS§im smérem ke svétu.

Vypovédi Libyjcti jednoznaéné potvrzuji teoretické piedpoklady [Vandewalle
2011: 45-61], ze si moderni demokracie vyZzaduje dobrou informovanost a komunikace
[Lynch 2012: 3, Kropacek 1999: 117] a o rostoucim vlivu sdélovacich prostfedkli na
demokratizaci ve svété. Na otazky spojované s tim, jak se dozvidali o demokracii ve
svété a zda si ji na zakladé takovych zprav prali mit i ve své zemi, shodné vypovidali,
ze ackoli mél Kaddafi relativni kontrolu nad domacim tiskem, televizi i rozhlasem,
meéli velice jasnou pfedstavu o demokracii z jinych arabskych médii (napt. Al-jazeera).
Lidé, ktefi cestovali”® (za u¢elem vzdélani a obchodu) mj. i do zemi zapadni Evropy, se
setkdvali s demokracii a podle svych slov si ji vétsina z nich dlouhodob¢ ptéla.

Velka ¢ast Libyjcti méla navic v zivé paméti dobu krale Idrise, na kterou po ¢ase
zacinali vzpominat s nostalgii a kterou zpétné reflektovali jako dobu relativné
svobodnou a spravedlivou. Je vSak tfeba upozornit, Ze takto relativné nostalgicky
hodnoti kralovské obdobi Libyjci az s dlouhodobym odstupem a hlavné po zivé
zkuSenosti s rezimem Muammara Kaddafiho, coz je podle Huntingtona [2008: 245]

obecny jev, se kterym se lze setkat témét vzdy s veétSim Casovym odstupem od padu

72 Podle vypovédi nesmél napt. nikdo vlastnit vice nez jednu nemovitost, a pokud ano, byla jim zabavena a
vénovana do uzivani nékomu jinému apod.
73 Moznost cestovat do zahrani¢i se ov§em netykala perzekuovanych kment.



jakéhokoli rezimu a béhem postupné konsolidace rezimu stavajiciho. Podobné lze
predpokladat, ze se s nostalgii zane casem vzpominat také na Kaddafiho, coZ ostatné
dokazuji nékteré odpoveédi Libyjct jiz nyni, zejm. v souvislosti s problémem
bezpecnosti v zemi. Zacind u nich pfevladat pfedstava fadu a potaddku v souvislosti se
vzpominkami na minuly rezim.

Ackoli tedy Kaddafi prezentoval dzamahiriji jako nejdemokratictéj$i systém,
Libyjci ji v Zadném pifipadé za demokratickou nepovazovali. Kaddafi si ptehazoval
ministry z jednoho ministerstva do jiného, takZze namisto cyklického stiidani
kompetentnich osob na vedoucich pozicich dochéazelo k recyklaci osob loajalnich
rezimu s velice pochybnymi schopnostmi a odbornosti. Nedemokrati¢nost, resp.
neustavnost Kaddafiho reZimu souvisela nejvice podle Esama L. (36 let, stavebnictvi,
Benghazi) se zakazem jakékoli opozice a s nedodrzovanim lidskych prav v zemi. To
také souvisi s otazkou, jak je mozné, Ze se diktator dokazal udrzet v ¢ele zemée pies 40
let. ,,Lidé se ¢im dal tim vice bali jakkoli se vu¢i rezimu angazovat. O Kaddafim
negativné nehovofili radéji ani v pfitomnosti vlastni rodiny ze strachu z odvetnych
represi. Kaddafi nemilosrdné likvidoval bez jakéhokoli procesu nejen konkrétni osoby,
ale také celé rodiny, ptip. 1 cely kmen,* fikd Esam L.

Ackoli si tedy vsichni o Kaddafim mysleli své’* (dokonce i ti, ktefi ze
spoluprace s rezimem profitovali!), radéji si sviij nazor nechali pro sebe a snazili se zit
konformné vi¢i stavajicimu fadu. Ten, kdo si to mohl finanéné€ dovolit a pfipadalo mu
to atraktivnéjsi, nez zivot v nedemokratické zemi, mohl odcestovat do zahranici, coz
také mnoho Libyjcti udélalo. Ale ani v zahrani¢i Kaddafiho rad&ji moc nekritizovali,
aby tim nepfitizili své rodin€ ¢i kmenu. Kaddafi vedl medialni kampan zamétenou vuci
témto zb&hlym pstim a vybizel k jejich fyzicke likvidaci.

Podle nékterych vypovédi Libyjce pftili§ ke snaze zbavit se Kaddafiho
nemotivovala ani relativné dobra ekonomicka situace v zemi, coz koresponduje s
teoretickymi piedpoklady Zakarii [2005: 93]. Dobra ekonomicka situace prispiva k
dlouhodobéjsimu trvani diktatury, coZ se tyka predevsim prave rentiérskych statl, které

profituji z t€Zby nerostnych surovin, nebot’ to piekazi vyvoji modernich politickych

74 Zajimavé byly postichy tykajici se Kaddafiho vzezieni. Podle vétsiny Libyjct se za jeho typické modni
kreace, diky kterym byl znamy ve svéte, Libyjci velice stydéli.



instituci, prava a spravniho systému zemé. Potvrzuje to také slova St Johna [2012:
4461], podle kterého mélo nezanedbatelné procento Libyjct zajem udrzet spiSe status
quo. Dtivody vsak nespatfuje toliko v rentiérském blahobytu, nybrz v konzervativnosti
libyjské spolecnosti (vice nez polovina obyvatel nikdy nezazila jiného viidce). S timto
vyrokem se identifikovali také vypovédi Libyjct, ktefi se za konzervativni rozhodné
povazuji, nicméné nevidi v tom piekazku rozvoje demokracie, kterou si nyni vSichni
preji.

Vztah Libyjct k politické situaci v zemi je podle vypovédi potieba rozliSovat
regionalné. Aymen S. (37 let, doktor, Sebha) fika: "Obyvatelé jizni Casti zem¢ Ziji
daleko vice tradi¢nim zpisobem zivota, nez na severu. O politiku se pfili$ nezajimaji a
ani Kaddafiho vladu podle svych slov nevnimali tak negativné jako lidé ve méstech.
Vénovali se praci a rodinnému ¢i kmenovému Zzivotu a na skuteCnost, ze ziji v

nedemokratickych podminkéch, se snazili nemyslet. Jih na tom byl i béhem Kaddafiho

rezimu relativné ekonomicky lépe.*

Obr. 4 Muammar Kaddafi. Zdroj: Haber.mynet.com.

Kaddafi se obecné t&sil nejvétsi podpote v Tripolisu a na zdpadé zemé, tedy v
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a vidét vice vladnich investic. Podle odhadu Mohammeda Elashega (28 let, kontrolor

letového provozu, Tripolis) byla az tfetina obyvatel Tripolisu s rezimem relativné



spokojena a né&jakym zptisobem z néj profitovala. Opacna situace byla na vychod¢
zemé, zejm. v Benghdzi, ve kterém prevladaly kmeny, které nebyly béhem Kaddafiho
rezimu privilegovany, spiSe naopak. Podle Pargeterové [2012: 8] byl vychod nejvice
marginalizovanym regionem, coZ potvrzuji také vypovédi. Diky nepodafenému
atentatu na Kaddafiho sem od druhé pol. 90. let diktator ptestal jezdit. Pravdépodobné
si uvédomoval, ze zde byla vétSina obyvatel vici jeho vladé zamétena, coz se také
projevilo béhem udalosti arabského jara, kdy se vychod zemé jednoznaéné postavil
vuci rezimu jako prvni a brzy na to doslo k ovladnuti této vychodni ¢asti rebely.

Libye je velice specifickou zemi vyznamem piikladanym kmenové piislusnosti.
Dr. Felfel uvadi: ,,Kaddafi se systematicky snazil mezi lidmi znovuobnovit vyznam
kmenové ptislusnosti, ktera méla vliv pfedevsim v minulosti, kdy jesté obyvatelé Libye
zili usedlym, kmenovym zplsobem zivota. Kdyz se ale zacali postupné stéhovat do
mést, vyznam rodin a kmend se postupné vytracel. Kaddafi se ale snaZil kmenovou
mentalitu obnovovat a ¢astecné se mu to také podatilo.” Béhem minulého rezimu hralo
velkou roli, zda n&kdo pfislusel ke kmenu sp¥iznénému s Kaddafiho rodinou’, piip. byl
ptibuzny rodinam loajalnim reZzimu. Obdobné&, ovSem negativnim zptisobem, hralo roli,
kdyz byl n¢kdo pfislusnikem neprivilegovaného, piip. perzekvovaného kmene, napft.
kralovské rodiny. Paradoxni je, Ze o kmenové piislusnosti plukovnika Kaddafiho a jeho
minulosti se do ted’ vedou spekulace.

Kmenové svazky hraly také tradi¢né vétsi roli mimo mésto a na jihu zemé, ktery
jeden respondent prirovnal k Moravé, zatimco situaci ve méstech ke kosmopolitni
Praze. Aymen S. (37 let, doktor, Sebha) popisuje situaci takto: ,,V metropoli zije mnoho
pristéhovalct z nejriznéjSich ¢asti zemée, dochazi zde k jejich stfetavani, rozdily se
smazavaji a pfestava hrat roli, odkud kdo pochazi. Mimo mésto a na jihu zemé,
podobn¢ jako na Morave, se lidé stéhuji daleko méné a vliv rodinné ¢i kmenové
prislusnosti ma vétsi vyznam, nez ve meésteé.*

Po revoluci je vSak situace zcela jina. Podle Libyjci jiz v demokracii a

pfedevsim v dob¢ 21. stoleti neni pro kmenovou distinkci Zadny prostor. Jednim z hesel

75 Podle M. Elashega to v praxi to napf. znamenalo, Ze nebyli pfislusnici téchto rodin pokutovani za
prekroceni rychlosti, podileli se na statnich zakazkach, dostavali stipendia na studium v zahranici, mohli
neomezen¢ cestovat po svété a Cerpali nejriznéjsich vyhod.



revoluce bylo mj. "Zadné kmeny", s ¢imz se mély zajem ztotoznit jak piislusnici
neprivilegovanych kment, tak i téch pivodné privilegovanych, které se po padu rezimu
chtély od uplynulé éry maximalné distancovat. V soucasnosti Libyjci védomé a
navenek roli kment popiraji. Néktefi dokonce zadmérné na otdzku vlastni kmenové
prislusnosti odmitali odpovidat s tim, Ze uz to nyni nehraje zadnou roli a je ¢as jit dal.
Podle nékterych nézorhi vSak hrala kmenova pfisluSnost vyznam napf. pfi prvnich
volbach, které se v zemi konaly. Lidé neméli moZnost se promptné sezndmit se vSemi
volenymi kandidaty a rozhodovali se hlavné¢ na zékladé kmenové pftislusnosti
kandidati, nikoli na zaklad¢ jejich programu ¢i schopnosti. V tomto bodé se ale
vypoveédi Libyjct rozchazely. Nékteii totiz tvrdili, ze diikazem, Ze jiz neni prostor pro
kmenovou pfislusnost, je pravé to, ze volili kandidaty i z jinych kmend, pokud je
pokladali za lepsi.

Koncem roku 1989 se diskutoval vlivem lavinového efektu pad autoritarskych
rezimu také v arabském svété [Huntington 2008: 107]. Laviny vSak nékdy taji a mizi,
nepieje-1i jim prostfedi. V souvislosti s otazkou, zda by byla Sance, ze by se Kaddafi
dobrovoln¢ vlady vzdal sam, Libyjci jednozna¢né nesouhlasili a nepochybovali o tom,
nepiedal lidu, nybrz jednomu ze svych sedmi synu, které na tuto roli jiz dlouho
pripravoval. Pfechod k demokracii formou ptferodu neptichazel v tvahu. Podle
Pargeterové [2012: 10 — 19] mnoho Libyjcti spatfovalo v posledni dobé nadé&ji, ze
navrat na mezinarodni scénu pfim¢je Kaddafiho k revizi revoluc¢ni filosofie a postupné
liberalizaci a demokratizaci. Libyjci tato slova potvrzovali i v rozhovorech. Zustavali

vSak spiSe skepticti.

76 Kaddafiho zdravotni i dusSevni stav byl mnohymi velice zpochybriovan. M. Elasheg, ktery s nim
nékolikrat prisel do kontaktu béhem své prace na tripoliském letisti, tvrdi doslova: ,,Spatné dychal a trpél
samomluvou.*



Obr. 5 Kaddafiho synové Saif al-Islam a Saadi. Zdroj: Waleg.com.

Zpétne hodnoti Libyjci uvaleni mezinarodnich sankci na Libyi veskrze pozitivné
a uvédomuji si, ze tyto sankce nakonec Kaddafiho donutili rezim relativné otevtit. Pod
tlakem sankci se snazil Kaddafi vytvaret dojem, ze mé zajem se dobrovolné podilet na
liberalizaci a demokratizaci Libye [Vandewalle 2011: 196]. Skepticky hodnotili Libyjci
také aktivity korunniho prince Saif al-Islama, ktery se medidlné¢ prezentoval jako
reformista, ochrance lidskych prav a politické svobody a zastdnce umirnéné zahrani¢ni
politiky [St John 2012: 4437]. Napf. podle Esama L. (36 let, stavebnictvi, Benghdzi) se
jednalo pouze o ,,populistickou komedii“. Potvrzuji se tak slova Vandewalla [2012:

4956], ze jej Libyjci povazovali za reprezentanta nové libyjské oligarchie.

4.2.2 Hodnoceni a reflexe pri¢in a pribéhu ukoncéeni nedemokratického
reZimu
Podle Huntingtona [2008: 51] byly ptechody tfeti vlny do urcité miry vyvolany
pri¢inami, které ovlivnily vice statd najednou, a soubéznymi trendy ve vice zemich
najednou. Kli¢ovou roli v rozpoutani tfeti demokratiza¢ni viny sehrala pétice zmén. V
prvé fadé se jednalo o prohlubujici se problémy legitimity autoritafskych systému ve
svéteé, kde se demokratické hodnoty téSily popularité, piip. v souvislosti s klesajici

vykonnosti systému. V tomto bod¢ se vétSina vypoveédi shoduje s Huntingtonem. S tim



jak se Libyjci o Sifeni demokracie ve svéteé dozvidali a stali o ni, postupné upadala
legitimita Kaddafiho vlady. Nicméné diky tomu, Ze se v piipadé¢ Libye jedna o
rentiérsky stat, nehodnotili Libyjci klesajici vykonnost Kaddafiho vlady jednoznacné
negativné. Diky exportu ropy a malému poctu obyvatel totiz nesla celkova zivotni
uroven dolu tak jako v nerentiérskych autoritdiskych rezimech. Libyjci si vSak
uvédomovali, Ze si vétSinu prostiedkll z ropy ponechaval Kaddafi pro sebe, s ¢imz
nesouhlasili.

Druhym bodem, ktery podle Huntingtona [2008: 53] ovlivnil demokratizaci
zemi tieti viny, je bezprecedentni celosvétovy hospodarsky rtst 60. let, v jehoz
disledku doslo v mnoha zemich ke vzestupu Zzivotni urovné vétSiny obyvatel, ke
zvySeni kvality vzdélani a k vyraznému ndristu poctu ptisluSniki méstské stredni
vrstvy. Také v tomto bodé¢ situace v Libyi podle jejich obyvatel jednoznaéné odpovida
Huntingtonovym tezim. V Libyi do§lo béhem poslednich 50 let ke zcela nebyvalému
vzestupu zivotni urovné vétSiny obyvatel, kdy se naprosta vétSina piivodné usedlych
obyvatel Zijicich zem&délskym zplsobem Zivota piest¢hovala b&éhem kratké doby do
mést. Postupné doslo k nariistu vzdélanosti Libyjcil a také k etablovani relativné Siroké
méstské stiedni vrstvy. Vzdélangjsi lidé, stiedni vrstva, mést'ané, obchodnici, ti vSichni
si pieji demokracii, jsou ochotni ke kompromisiim a ustupktim, neinklinuji k nasili a k
extremistickému jednani. Maji také vétsi vliv, a pokud se tato vrstva piida k podpote
revoluce, je velka Sance, Ze se revoluce podafi, coz se potvrdilo také v ptipadé Libye.

Tfetim bodem je role napadné zmény doktriny i Cinnosti katolické cirkve a
souvisejici proména fady narodnich cirkvi z obh4jct statu quo v odptirce autoritafstvi a
obhajce socialnich, hospodarskych a politickych reforem. Vzhledem k tomu, ze se v
ptipadé¢ Libye jednd o téméf stoprocentné muslimsky stat, kdy je naprosta vétSina
ptislusniky sunnitské vétvé maliki, nelze o jakékoli roli katolické cirkve uvazovat. Ani
kdybychom Huntingtonovu uvahu zobecnili na troven role nabozenskych predstav a
predevsim vlivu nabozenskych pfedstaviteld a obecné uznavanych autorit na
demokratizaci v zemi svych véficich, nelze dospét k jednoznacn€ konfirmativni
odpovédi. Velkd cast Libyjcl sice uvadéla, ze je Koran s demokracii naprosto

slucitelny, a vétSina soucasnych duchovnich v Libyi jednozna¢né proklamuje obecny



z4jem o demokratické uspotadani zem¢, demokratické hodnoty a dodrzovani lidskych
prav, nejednd se vSak o silnou vlnu obdobné rétoriky srovnatelnou s vlnou v ramci
katolické cirkve.

Podle Esposita s Vollem [1996: 4] pfedstavuje islam pro vétSinu véficich
predevsim Zzivotni styl, coz souvisi mj. s absenci formalni instituce cirkve. Také hnuti
hlasajici politicky isldm v Libyi se ztotoziluji s participaci vefejnosti na politickém
zivoté demokratickymi formami [St John 2012: 5042]. Islamistickd hnuti byla za
Kaddafiho vlady postavena mimo zékon a §la zde ruku v ruce s pozadavkem vetejnosti
na vétsi participaci na politickém déni.

Islam neni hierarchicky uspotadan jako katolicka cirkev a vyklady islamskych
hodnot se znaén€ rizni. V dobé& publikace Huntingtonovy Tieti vlny neexistoval
historicky stabilni islamsky demokraticky stat, s vyjimkou sekularizovaného Turecka.
Podle Zakarii [2005: 94] ptisp€ly k demokratizaci Evropy jeji dlouhé dé€jinné stiety
cirkve a statu, katoliki a protestantli, panovnikt a Slechty, které vytvorily svobodné
instituce a omezily moc statu. Podobné zkuSenosti Libye nema a sekularizace zde podle
jejich obyvatel neptipada v tivahu. Podle Anase D. (27 let, inZenyr, Benghdzi) to neni
ani zadouci, kdyZ je téméf sto procent obyvatelstva véficimi muslimy. Rika: ,,Nevidim
v tom problém. Libye bude isldmsky demokraticky stat.*

Ctvrtym bodem jsou podle Huntingtona [2008: 115] zmény v politice vnéjsich
Cinitelll, zejm. z4sadni proména zahranicni politiky USA po roce 1974, od kdy se stalo
jejim vyznamnym prvkem prosazovani lidskych prav a demokracie ve svété. V tomto
ohledu Libyjci jednoznac¢né vyzdvihovali pfedev§im roli zahrani¢ni pomoci a vojenské
intervence, bez které by Kaddafiho vladu jen té¢Zko dokazali svrhnout. Zahara B. (34
let, v domacnosti, Ajdabyia) ovSem upozoriiuje: ,,Nebyt ropy, Libye by zadnou
zahrani¢ni pomoc nedostala a dopadlo by to jako v Syrii, ktera ropu nemd.“ Libyjci
upozornovali také na ambivalentni postoj zahrani¢ni politiky USA béhem Kaddafiho
vlady, které na jednu stranu vetejné proklamovaly demokratické hodnoty, dodrzovani
lidskych prav a mezinarodniho miru, na druhou stranu zcela nepochybné s Kaddafiho
rezimem spolupracovaly, &imZ potvrzuji také postiehy Cerného [2012: 17].

Poslednim bodem je podle Huntingtona [2008: 148] uloha '"inspirace



prikladem". Také v tomto bod¢ dochazi ke znané shodé¢ vypovédi Libyjcti s
teoretickymi pfedpoklady. V souvislosti s pfi¢inami demokratizace v Libyi
zdaraznovali Libyjci v rizné mife vliv novych médii, diky kterym se dozvidali o
udalostech ve svété, a zaroven se mohli snadno domluvit na spolecné akci vic€i rezimu.
Vyzdvihovali pfedevS§im pfinos mobilnich telefoni a internetu, v¢etné socidlnich siti,
zejm. Facebooku, ptip. programu Skype. Diky nim byli informovani o tom, co se d&je v
zemi 1 v zahrani¢i. Na druhou stranu ale Kaddafi ihned po prvni vIiné protestli nechal
internet vypnout, a lidé se dorozumivali jizZ jen prostiednictvim mobilnich telefont.

Huntington radi navazat styk s mezindrodnimi sd€lovacimi prostiedky, se
zahrani¢nimi organizacemi na ochranu lidskych prav a s nadnarodnimi organizacemi,
zejm. mobilizovat podporu USA, coz se podle slov Libyjci dafilo a mélo to
jednozna¢né pozitivni efekt. Mohamed Elasheg (28 let, Tripolis) upozornoval na to, ze
si Libyjci uvédomuji, Ze prostfednictvim médii lze Sifit i nepravdivé informace, coz
hodnoti jako obecné negativum jinak pozitivniho vlivu modernich technologii a
sdélovacich prostiedkil. ,,Vim o nékolika ptipadech, kdy doSlo ke zneuZziti snimki
zavrazdénych povstalcti a vojaktl, které byly zamémé interpretovany jako vysledek
Kaddafiho akci, ackoli tomu ve skutecnosti tak nebylo. Takovych piikladt, kdy byly
Kaddafimu ptipisovany utoky, které pravdépodobné neinicioval, bylo nékolik. Hlavné
ze zacatku mély tyto negativni medidlni obrazy pobufujici vliv na nerozhodnuté lidi,
které to nakonec motivovalo k odporu.*

Jako nejzasadnéjsi vliv na rozhodnuti postavit se autoritafskému rezimu
Muammara Kaddafiho Libyjci hodnotili inspiraci ptikladem, coZ je podle Huntingtona
souvisi pravé s rozvojem globalnich komunikacnich siti a modernich médii. Libyjci
shodné upozornovali na to, Ze nebyt povstani v Tunisku, a pfedev§im v Egypté, sami by
se k tak rozsahlému odporu neodhodlali. Kdyz se o povstanich v sousednich zemich
dozvédéli, zavalila je emotivni vina nadéje a predev§im chut’ také demonstrovat svij
nesouhlas s rezimem. Dodalo jim to odvahu, inspiraci a hlavné pocit, Ze ted’ je ten
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kulturné a zemépisn¢ blizké zemé¢, coz zcela odpovida Huntingtonovym [2008: 104]



tezim. Skupindm a politickym pfedaktim bylo ziejmé, ze nééeho takového Ize skute¢né
dosédhnout, coz je povzbudilo. Navic egyptsky vladce byl tradicnim spojencem
Kaddafiho. ,,Nebyt udalosti v Egypté, rebelové by nemohli ovladnout vychodni cast
zem¢, ktera s Egyptem sousedi, protoze by nepochybné byly poslany egyptské

vojenské jednotky na pomoc Kaddafimu,* fika Yousif A.

Obr. 6 Prvni nepokoje v Benghazi. Zdroj: Reuters.

Dulezitym faktorem, ktery podle Libyjct ptispél k revoluci a demokratizaci, je
také demograficky vyvoj, narGst vzdélanosti, poctu pfislusnikli stfednich vrstev a
rozvoj mest. Ten ovSem nebyl doprovdzen dostateCnou ubytovaci infrastrukturou a
mladi Libyjci byli ¢asto nuceni usazovat se v chudinskych ¢tvrtich [Haimzadeh 2011:
39]. Silny podil mladych ro¢nikii ve skladbé obyvatelstva prispiva na jedné strané k
pirechodovému potencidlu zem¢, ale na strané druhé také k inklinaci k nasili, coz
obecné nepftispiva konsolidaci nové nastoleného demokratického rezimu. Navic diky
tomu roste také potencial islamistickych hnuti, ktera oslovuji pfevazné vykoienéné
mladé muze [Cerny 2012: 15].

Nespokojeni mladi lidé a studenti tvofi univerzalni opozici, ktera odporuje vzdy
a kazdému rezimu, ktery je u moci. Sami o sobé vSak zadny rezim svrhnout nedokazou.
Studenty v jejich odporu museji nasledovat intelektudlové, vedouci predstavitelé jiz v
minulosti existujicich stran, $ir§i stfedni tfidy, administrativni pracovnici, odborni

zameéstnanci a maloobchodnici, odborové svazy, obchodni skupiny a piedevsim



burzoazie, ktera tvoii nejvlivnéjsi opozici. Nakonec se ptidavaji také USA a nakonec
arméada [Huntington 2008: 143]. Podobné se podle Libyjct vyvijela také situace v
Libyi.

KdyzZ se Libyjci dozvEédéli o pouli€nich nepokojich v Tunisku, demonstrujicich
nespokojenost se socioekonomickymi a politickymi podminkami, identifikovali se
témito pozadavky, coZz potvrzuje mj. tvrzeni St Johna [2012: 4726]. Ackoli sdilely
revoluce v Bahrajnu, Egypte, Libyi, Syrii a Tunisku spole¢né ekonomické pozadavky a
stejnd volani po zodpovédné vladé a lepsi kvalité¢ Zivota, povazuji Libyjci vyvoj
revoluce v Libyi za vyjimec¢ny, zejm. diky tomu, Ze jim Kaddafi vladl tak dlouho, na
rozdil od jinych zemi. Touha po zméné byla podle jejich slov o to siln€jsi. Dr. Felfel
fika: ,,Citili jsme jedinecnou piileZitost Kaddafiho se zbavit. Tato Sance by se jiz
nemusela opakovat. Odhodlani k boji mezi lidmi vzrostlo poté, co vlada tvrdé zasahla
vi¢i mirumilovnym protestim.” 18. Unora pferostla situace v otevieny ozbrojeny
konflikt. Nebot’ byly k organizaci odporu vyuzity socidlni sit¢ a weby, zablokovala
libyjské vlada internet [Aames 2012: 1752].

Ze vseho nejdiive vysli do ulic mladi lidé, respektive mladi muzi, ktefi
neskryvali odhodlani pouzit ke svrZzeni diktdtora nésilné prostiedky. Pfiblizny vk
nejaktivnéjSich demonstrantii byl podle Libyjct mezi 25 a 40 lety. Jedna se o velice
siln¢ zastoupenou generacni kohortu relativné vzdélanych mladych lidi, které spojuje
mj. vyuzivani modernich technologii a socidlnich siti. Tito lidé se nejaktivnéji podileli
na vefejném Sifeni fotografii, zabérii a informaci o udalostech, které se béhem revoluce
odehrévaly, na internetu i v ramci oficidlnich médii.

Vzhledem k rychlosti udalosti, které vedly k ovladnuti Benghazi a vychodu
zemé, nebylo snadné identifikovat, jak Sly jednotlivé skupiny, jak o nich hovoii
Huntington [2008: 143], za sebou. Podle Anase D. (27 let, inZenyr, Benghazi) se na
vychod¢ zemé pridaly k revoluci vSechny vrstvy obyvatelstva najednou, studenti,
obchodnici i intelektualové. Revoluci velice aktivné podporovali také Libyjci Zijici v
zahrani¢i, mj. tedy i Libyjci Zijici zde v Cechéch, ktefi bezprosttedné iniciovali sbirku
finan¢nich prostfedkll na podporu rebellim, informovali média, ptip. se rozhodli do

vlasti vratit a podilet se na revoluci na miste.



Na zapadé¢ zemé, ktery ovladal Kaddafi, byl vyvoj castecné odlisny.
Angazovanost obyvatel zde byla rozfazovana tak, jak to popisuje Huntington, tedy
nejprve se vina nevole §itfila mezi mladymi lidmi a studenty, ke kterym se postupné
pfidavaly vefejné uzndvané autority (mj. i osoby, které se plvodné podilely na
Kaddafiho vladé, ptip. s nim spolupracovaly) a dal$i vlivné vrstvy obyvatel s tim, jak
podle Huntingtona [2008: 144] vétSinou masové demonstrace a stdvky nehraji tak
zasadni roli, jak se muze na prvni pohled zdat, podle Libyjct hraly obrovskou roli.
Dodalo jim to pocit spoleéného cile, vlastni sily a ptfedev§im obrovskou vinu
entusiasmu pro spolecnou véc. Uznavaji vSak, Ze nebyt zahrani¢ni vojenské intervence,
pravdépodobné by k padu rezimu nedoslo tak brzy a mozna vibec ne. Situace v zemi
by se pravdépodobné vyvijela podobné jako v Syrii a Kaddafi by se drzel 1 nadale
¢asteCné u moci, alesponi na zipadé zemé. Také Huntington [2008: 198] povazuje
masova shromazdéni, pochody a demonstrace proti rezimu za klicovou zbran opozice.

Ackoli je takovy nazor v menSing, existuje také velice kriticky pohled na zasah
NATO, prezentovany napf. Ammarem Otmanem’’, Libyjcem Zijicim v Cechach a
kritizujicim &innost Dr. Felfela, piedsedy Libyjského klubu v Cechach, se kterym jsem
délala rozhovor. Podle Otmana doslo k zabiti 40 000 osob jednotkami NATO a zasah
hodnoti velice negativné. Rebely oznacuje za oportunisty, kteti méli zajem na svrzeni
Kaddafiho pouze z diivodu zajmu participace na ptijmech z ropy a vyvolani chaosu v
zemi.

Ackoli Huntington [2008: 148] radi demokratizatorim praktikovat a hlésat
nenasili, podle Libyjcti by se nendsilnym zptusobem pievratu nedosahlo. Nasilnost
libyjského prechodu se zcela rozchézi s Huntingtonovym tvrzenim o klesajici mife
nasili v ramci demokratizace tteti viny, 1 kdyZ ptipousti, Ze nejnasilné€jsi byvaji prave
vymeény, zejm. v piipad¢ personalnich diktatur, kde se vladci vzdavaji moci nejméné
ochotné, coz zcela odpovida situaci v Libyi. Ac¢koli neni nikdy snadné vycislit celkovy
pocet obéti, dosahl podle Mohameda Elashega pocet mrtvych z fad rebelt a civilistl s

nimi sympatizujicimi b&hem revoluce zhruba 25 az 30 tis. lidi. ,,Pocet zabitych

77 Dostupné  na: otman.blog.idnes.cz/c/225434/Libyjsky-klub-v-Praze-a-jeho-predstavitel-Dia-Eddin-
Felfel.html (3. 4. 2013).



privrzenci Kaddafiho se odhaduje na 5 tisic, hodnoti Elasheg. Jednalo se tedy
jednoznacné o velice nasilny demokratiza¢ni pfechod.

Podle Huntingtona [2008: 191] mély nékteré zem¢ z ptreddemokratizacni doby
zkuSenosti s rozsdhlymi nasilnostmi, které vladu i opozici motivovaly k tomu, aby se
nasili zfekly a jednim z dusledkl takto vedenych valek bylo drastické omezeni nebo
pfimo vyhlazeni extremistické radikalni opozice. Takové zkuSenosti ale Libyjci neméli.
Naopak, diky Ctyficetileté vladé Muammara Kaddafiho, ktery z bezpec¢nostnich diivodi
prisn¢ zakazal a disledné trestal vlastnictvi zbrani pro fadové obcany Libye (hrozilo
jim az desetileté vézeni za drzeni zbrani), lidé nemaji viic¢i nasili nikterak vyhranény
vztah. Naopak, tim jak se béhem konfliktu dostalo mezi obCany velké mnoZzstvi zbrani,
pfisli zejm. mladi lidé pouZivani nasili tzv. na chut, coZ je obrovskym problémem
soucasnosti, ale k tomu se dostaneme pozdé&ji.

Huntington [2008: 193] se shoduje s Libyjci v tom, Ze policie a jednotky vnitini
bezpecnosti vétsinou uzivaji nasili k potlaceni nepokojii a protestti ochotnéji, nez fadné
vojenské oddily. Autoritai$ti vidcové si z toho divodu cCasto utvaieli zvlastni
bezpecnostni jednotky naverbované a vycvicené specidlné k tomu, aby podporovaly
vladdnouci rezim. Kaddafi béhem své vlady ze strachu z vojenského puce systematicky
rozvracel a oslaboval libyjskou armadu, zatimco svym bezpecnostnim slozkam
zajistoval elitni pfipravu. Také béhem konfliktu Kaddafiho slozky nevéahaly tvrdé
zasdhnout na obranu svého viidce a potlaceni rebelii. Ackoli se podle Libyjcti Cast
vojakt libyjské armady piidala na stranu rebell, nebylo jich zase tolik. Podle
Huntingtona [2008: 194] maji autoritafské rezimy ve spolecnosti, kde uz vznikla
nasledkem hospodarského rozvoje pocetna stiedni tfida sympatizujici s demokracii,
zpravidla mens$i sklon k tomu, rozkézat ozbrojenym silam, aby protivladni odpor
nasiln€ potlacily. To se ovSem coz v ptipad¢ libyjské revoluce nepotvrdilo. Kaddafi
naprosto nevahal pouzit nasili vi¢i demonstrantim a branit své pozice do posledni
chvile. Ziejm¢ sehralo roli, ze si Kaddafi najimal zahrani¢ni Zzoldaky (napt. z Mali).
Takovi lidé nemaji k domacimu obyvatelstvu zadny vztah a jsou ochotni snaze zabijet.

V Huntingtonem [2008: 195] popisovanych piipadech demokratizaci se riizné

opozi¢ni skupiny od sebe ¢asto odliSovaly v tom, jakou miru nasili byly pfip. pouzit ¢i



tolerovat. Libyjci zcela potvrzuji to, ze mladi lidé jsou Casto daleko radikalnéjsi v
sttedostavovsti méststi obchodnici, odborni pracovnici a Gfednici inklinujici obecné ke
kompromistim a dohodam, usiluji naopak o nenasilny prechod. Caste¢né se to potvrdilo
také béhem revoluce v Libyi. Mladi lidé, ktefi se dostali ke zbranim, je nevéahali vyuzit,
opozice, presto se snazili rebely podporovat alesponl finanéné. Problém je, Ze ani po
skonceni konfliktu nedoSlo k umirnéni ozbrojenych mladiki a podle nékterych
vypovédi hrozi, Ze se potencionalni agresivita v kombinaci s vlastnictvim zbrani mize
zvréatit v ob¢anskou valku.

Valku mezi rebely a zastdnci Kaddafiho reZzimu lze také interpretovat optikou
Dahrendorfova konfliktu, kdy dochazi k dichotomizaci soupefeni mezi dva
znepiatelené tdbory, pfi¢emz antagonismy aktéra lze odvodit ze socidlni struktury dané
spolecnosti. Predev§im z nerovného rozdeleni moci. Jedni (v naSem piipadé ,,vnitini
kruh* kolem Kaddéfiho) ovladaji dominantni pozice dané spolecnosti a ucastni se
vykonu moci. Druzi naopak patfi mezi ovladané a zaujimaji pozice podfadné (politicky,
ekonomicky). Mocenska elita baziruje na zachovani statu quo, ktery prezentuje jako
spoleCensky zajem. Ovladani, kterych je nevyhnutelné vzdy vice (vétSina Libyjci),
maji naopak tendenci stavajici socialni fad rozvratit ve sviij prospéch. Také oni se
odvolavaji na zajem celku, ackoli sleduji pfedevsim vlastni partikularni zajmy [Cerny
2012: 445]. 1kdyz je podle libyjskych rebelt a jejich sympatizanti tedy demokracie v
zemi zdjmem VvéEtSiny, piizndvaji, Ze néktefi z nich mohou mit vétsi zdjem na udrZeni
chaosu a anarchie v zemi, pfip. vyvolani obcanské valky ¢i ustaveni nového
autoritafského reZimu. AZ na vyjimky vSak véfi, Ze k né€emu takovému nedojde a ze
jimi demokraticky zvoleni zéstupci tyto z4jmy nehdji a ani do budoucna se jimi nedaji

zkorumpovat.

4.2.3 Hodnoceni a reflexe nastoleni nového, demokratického rezimu

Podle Huntingtona [2008: 162] je politicky systém demokraticky do té miry,

nakolik jsou jeho nejmocnéjsi kolektivni orgdny nadané rozhodovaci moci vybirany v



regulérnich, poctivych a spravedlivé konanych volbach, v nichz maji kandidati
svobodu soutézit o hlasy a v podstaté vSichni dospéli obyvatelé se sméji ucastnit voleb.
V tomto ohledu se vypovédi Libyjci s Huntingtonem shoduji vicemén¢ beze zbytku.
Prvni demokratické volby v zemi hodnotili jednoznacné jako regulérni a spravedlivé,
kandidati méli podle nich maximalni svobodu soutézit, které dokonce 1 nékteti z
informatort vyuzili, ackoli neuspé$né. Ani o tom, ze se voleb sm¢li ti€astnit vSechny
dospelé osoby, Libyjci nepochybovali, a dokonce podle jejich slov vSichni kontrolovali
ve svém okoli, zda se voleb ucastnili - pokladali to za naprostou ob¢anskou povinnost!
Symbolem prvnich demokratickych voleb tak byl vztyceny ukazovacek na diikaz toho,
ze je zaCernén nesmyvatelnou barvou, kterou byli oznaceny vSechny osoby, které
odvolily. Euforie v zemi bé¢hem volebnich dnli byla obrovskd, mnoho Libyjcti mi

ukazovalo nadSen¢ zabéry z ulic plnych veselicich se obcant.

B AT

Obr. 7 Libyjsky chargé d’affaires Nuri Elghavi a libyjsti diplomaté v Praze 22. srpna 2011 vetejné
likviduji symboly Kaddafiho rezimu a vyhlasuji zastupitelstvi Pfechodné narodni rad€. Zdroj:

Lidové noviny.

Jako negativum, které bylo s prvnimi demokratickymi volbami spojené,
hodnotili Libyjci skute¢nost, ze neméli ptilezitost se dobie s jednotlivymi kandidaty,

ptip. stranami a jejich programy, seznamit. V mnohych ptipadech tak volili na zéklad¢



doporuceni svych rodin, kment ¢i znamych, a mohlo tak dojit k vyb&ru osob, které
nepatii k nejkompetentnéjSim v porovnani s jinym kandidaty. Esam L. (36 let,
Benghazi) vSak tuto tendenci zase vyvracel: ,,V nové Libyi jiz neni pro kmeny misto a
lidé se snazili volit kandidaty na zaklad¢ jejich schopnosti a nikoli rodinné
prislusnosti.*

Libyjci hodnoti novou vladu veskrze pozitivné a velice pochybuji, Ze nekteti z
byvalych koali¢nich partnert, ktefi byli soucasti opozice vii¢i Kaddafiho reZzimu, budou
mit pravdépodobné zajem na tom, aby zemi ovladla nova diktatura, v jejimz cele budou
stat oni sami, jak na toto nebezpe¢i upozoriiuje Huntington [2008: 148], ackoli to
samoziejm¢ zcela vyvratit nelze. Po uskute¢nénych volbach v ¢ervenci 2012 se maji
procesu a na tom, jaky systém na jeho konci vznikne, coz je zcela v souladu s
Huntingtonovymi [2008: 162] charakteristikami demokratizacnich procest. Prvoradym
ukolem je pak sepsani kvalitni Ustavy, kterd by méla zemi ochranit ptfed ptipadnou
koncentraci moci do jednéch rukou.

Huntington [2008: 123] rozliSuje na zadklad¢ postoje k demokratizaci hlavni
aktéry demokratizacnich procesi na stoupence starych poradkt, liberalni a
demokratické reformatory, piip. umirnéné demokraty a na revolu¢ni extremisty. O
osudu demokracie rozhoduje mocenskd rovnovaha mezi umirnénymi demokraty a
antidemokratickymi radikaly [Huntington 2008: 146]. Za antidemokratické radikaly lze
v piipadé Libye povazovat islamisty, ackoli podle mnohych Libyjci demokracii
neohroZuji a jejich antidemokratické sklony do jist¢ miry bagatelizuji. Problém ve
slucitelnosti demokracie s islamem vétSinou nevidi a potvrzuji tak teoretické
ptedpoklady Esposita s Vollem [1996: 6-10], podle kterych jde dokonce demokratizace
s islamizaci v n€kterych zemich ruku v ruce. Libyjci aZ na vyjimky potvrzovali slova St
Johna [2012: 4760], podle které¢ho jsou islamistické skupiny, na rozdil od Egypta,
Alzirska, Tuniska a Jemenu, v Libyi slabé a lidé veskrze zaméteni vuci radikalnim
islamistickym alternativam.

Béhem prvnich demokratickych voleb v Libyi podle vlastnich slov Libyjcti

vyhrali v naprosté vétsin¢ umirnéni demokraté a liberalni a demokraticti reformatofi.



Jedna se vétSinou o velice vzdélané osoby, které se vratily po mnoha letech ze
zahranic¢i, takze maji s demokracii velké zkuSenosti a snahu ji co nejlépe
implementovat do Libye. Nicméné napt. Ali A. (29 let, inZenyr, Misurata) namital, ze
prave skuteCnost, ze vétSina zastupcu, ktefi se podileji na soucasné libyjské vlade,
pusobila dlouho mimo vlast, povazuje mnoho Libyjct za jejich handicapem. ,,Vycitaji
jim, Ze védi mélo o sou€asnych problémech v Libyi a castecné je jiz za skute¢né
Libyjce nepovazuji®.

Podle Huntingtona [2008: 145 - 9] zac¢nou rizné skupiny tvofici novou vladu
navzajem zapolit o to, jaké povahy vlastné ma byt nové ustaveny rezim. Vymeény, ke
které¢ dosSlo mj. praveé také v Libyi, prochazeji tfemi svébytnymi fazemi. Nejprve je to
zépas o to, aby autoritarsky rezim padl, pak néasleduje samotny pad a nakonec zéapoleni,
k némuz dochazi poté, co rezim padl. VSechny tyto tfi faze Libyjci reflektuji souhlasné
s Huntingtonem. Shoduji se, ze opozice usilujici o svrzeni Kaddafiho rezimu
vystupovala velice jednotné. Poté, co vSak rezim skute¢né padl, zacala se opozice stale
vice diverzifikovat a politickou scénu v zemi lze nyni charakterizovat jako zapoleni
mezi jednotlivymi, ptivodné jednotnymi, slozkami opozice. Pfesto se zd4, ze k zadnym
zasadnim neshoddm v nové vladé nedochazi. Podle Zahary B. (34 let, v domécnosti,
Ajdabyia) ,,s1 vSichni pieji to samé, nastolit v zemi co nejdiive demokracii‘.

Libyjci souhlasi také s tim, Ze pfed padem autoritafstvi opozi¢ni skupiny
spojovala touha po jeho svrZeni, nakonec se vSak zacinaji projevovat vnitini neshody a
snaha zapolit o moc [Huntington 2008: 146]. Podle Aymena S. (37 let, doktor, Sebha)
vSak zatim dochdzelo pouze k menSim rozporim. Vlada se zda byt v otazkach feSeni
nejpalCivejSich  problémtt v zemi, zejm. spojenych s budovanim TUstavy a
demokratickych instituci, které hraji pfi rozvoji hlavni roli [Fukuyama 2004: 33],
relativné za jedno a jedna smiflivé a kompromisné. Potvrzuji se tak slova Pargeterové
[2012: 13 — 19], podle niz se skute¢ny nazorovy pluralismus zac¢ina prosazovat teprve
po padu Kaddafiho vlady. Autorka upozornuje na obrovsky zajem o demokratizaci v

ramci libyjské vetejnosti, coz lze na zaklad¢ vypovedi Libyjct jednoznacné potvrdit.



Obr. 8, 9, 10 Symbolika svobody v obrazcich profilti Libyjcti na Facebookovych strankach. Zdroj:
Facebook.

Ochota vedoucich pfedstaviteli uzavirat kompromisy je podle Huntingtona
[2008: 168] dana mimo jiné i tim, jak se v jejich spolecnosti obecné vzato na
kompromisy pohlizi. N¢které kultury jsou kompromisim naklonény vice nez jiné.
Libyjci se v hodnoceni vlastni kultury z pohledu sklonu k uzavirani kompromisa dosti
rozchazeli. Podle jednéch hodnotili novou vladu i Libyjce obecné jako velice vstiicné k
uzavirani kompromisi, zejm. za uc¢elem vybudovani demokracie v zemi. Podle nazort
druhych ovSem pravé absence kompromisnosti mezi Libyjci bude pro ustaveni
demokracie problém. Mnoho Libyjcti udajné nedokaze akceptovat jiny nazor, nez jejich
vlastni, coz Casto vede i1 k nasilnym nazorovym stfetim. Nicméné v souvislosti s
hodnocenim nové vlady zatim k zadnym zasadnim ostrym stfetim nedoslo a lze ji
povazovat za relativné kompromisni, coz podle Libyjcti mozna souvisi s tim, ze vladni
predstavitelé stravili velkou ¢ast zivota v zahranici, zejm. v demokratickych zemich a
prinesli s sebou zkuSenosti s kompromisni umirnénou politickou kulturou. Vliv na
smiflivé jednani ma podle mnohych autorita nového libyjského prezidenta Mohameda
al-Magariefa.

Huntington [2008: 145] upozoriiuje, Ze v piipadé vymeén jsou instituce,

procedury, ideje a jednotlivci spojovani s minulym rezimem povazovani, na rozdil od



prerodii, za poskvrnéné a zdlraznuje se spiSe razny a jasny rozchod s minulosti. V
tomto ohledu lze najit v postojich Libyjct naprostou shodu. Pfevlada mezi nimi velice
negativni rétorika vuci Kaddafimu a jeho rezimu, zejm. mezi obyvateli vychodniho
regionu. Podle pfisluSnikli kmend, které nepatfily béhem Kaddafiho reZzimu mezi
privilegované, neni v této souvislosti velky nazorovy rozdil od pfislusnikii kmend,
kter¢ z Kaddafiho rezimu benefitovali. Lze dokonce pozorovat, ze pravé ti, kdo s
rezimem spolupracovali, se v nékterych ptipadech snazi od minulého systému jeste
diametralnéji distancovat. Pivodné privilegované vrstvy tak v novych podminkéach
vefejné minuly rezim odsuzuji a upozoriiuji na to, ze je tfeba jit dal a vSe Spatné

zapomenout.

Obr. 11 Lidé oslavujici vyroéi revoluce 17. inora 2012 v ulicich Tripolisu. Zdroj: Reuters.

Dulezity je také radikalni rozchod se symboly minulého reZimu a vybudovani
symbolii novych, mezi které patfi zejména staronova libyjska vlajka, kterou béhem
konfliktu zacali pouZzivat nejprve rebelové, a ktera se nakonec stava i libyjskou vlajkou
nového demokratického rezimu. V souvislosti se symboly mélo vysokou vypovidaci
hodnotu studium facebookovych profild Libyjci, které v obrovské mife oslavovaly
vSechny demokratické symboly béZné uZivané na Zapadé (holubice, zlomena klec,
symboly francouzské revoluce — napf. obraz Svoboda vede lid, Montesqiueu,

vyobrazeni ustavy, ruce do ,,V* jako symbol victory atd. Libyjci prokazali az



piekvapivou znalost demokracie a jejich symbolti.

Obr. 12 Symbolicka vyjadieni svobody v ulicich Benghazi. Zdroj: Facebook

Kolaps rezimu miZze vést k nahlému vymizeni veSkeré autority, pficemz
prazdny prostor je tieba vyplnit [Huntington, 2008: 146]. V souvislosti s otazkou, kdo
podle Libyjct tento prostor v nejblizsi dob¢ zaplni, nepanovala shoda. Podle jednéch to
mohou byt zndmi a oblibeni duchovni ptedstavitelé, podle jinych néktefi politici (Jibril,
Jalud ¢i prezident Magariaf). Kazdopadné absenci vSeobecné uznavané autority Libyjci
hodnotili v né€kterych piipadech potencionalné jako nebezpecnou, zejm. v souvislosti s
vlastnictvim zbrani v rukou obyvatel. Podle Fukuyamy [2004] je otazka zavedeni
bezpecnosti v zemi spolecné s obranou navenek jednozna¢né prvoradym tkolem. Podle
nékterych Libyjct s tim ovSem bude mit demokraticky zvolena vlada problém. Bude se
muset nejprve domluvit na spolecném postupu, uzékonit jej, sestavit a vycvicit nove,
apolitické slozky wvnitini bezpeCnosti a ty systematicky vyuzivat ve prospéch
demokracie a odzbrojeni obyvatelstva, coz bude podle vSeho trvat delsi dobu a neni
zéaruka, ze se bezpecnost v zemi podafi demokratickymi a ustavnimi procesy vibec v

dohledné dobé obnovit.



Obr. 13 Libyjsti povstalci ukazujici symbol vitézstvi. Zdroj: Wbur.org.

Podle Aymena S. (37 let, doktor, Sebha) by to mohlo otevfit potencial né&jaké
nedemokratické alternativé, ktera by z pozice jediné autority dokazala nastolit potadek
v zemi daleko rychleji a efektivnéji. Nestabilni situace a anomie spojend s pfechodem
politického systému a spolecenskych hodnot by potencionalné¢ mohla otevtit dvete
v zemi ujal spiSe novy diktator, nez islamisté. Piesto vSak vétSina z nich pevné véfi v
konsolidaci demokracie.

Podle Huntingtona [2008: 204] ¢eka novou demokratickou vladu mnoho
problémi, které je tieba fesit. Jedna se v prvni fad¢ o problémy prechodu - otazky
ustavovani novych ustavnich a volebnich systémi, postupného odstrafiovani
funkcionafi vérnych autoritativnimu systému a jejich nahrazovani demokratickymi
ufedniky, ruseni nebo pozménovani zékonu neslucitelnych s demokracii, reformovani
¢i rozpousténi autoritarskych instituci (tajné policie) atd. VSechny jmenované
ptechodové problémy soucasna libyjska vlada podle vypovédi Libyjct soustavné fesi.

K problémiim ptechodu lze zaradit také liberalizaci trhu, ktery byl doposud z

nejvetsi ¢asti ovladan statem. Fukuyama [2004] vSak upozoriuje, Ze n€kdy muze byt



piekotna liberalizace horsi, nez zadna. Také podle Miltona Friedmana [2002] je
dilezitéjsi vlada zakona, nez privatizace. Libyjci si dileZitost tvorby zakont regulujici
trh uvédomuji. Napt. Abier A. (42 let, ucitel, Misurata) uvadi, ze ,,je jasné, Ze o jejich
zdroje maji vSichni zdjem a je nutné kvalitné pfipravit legislativu, aby se ptedeslo
korupci a rozkradeni.

Krom¢ problémt pifechodu cekaji na novou vladu ptredevsim problémy
kontextualni, vyvstavajici z povahy spolecnosti, jejtho hospodarstvi, kultury a dé&jin.
Jde o chronické problémy zemé, které se objevuji bez ohledu na to, jakou formu vlady
potencionalniho nebezpec¢i ozbrojenych povstani, zejm. kdyz se béhem valky dostalo
Libyjctim do rukou obrovské mnozstvi zbrani. Co se ty¢e socialnich konfliktl, inflace
¢i nizkého tempa hospodarského rustu, vidi v tom Libyjci také problémy, které je tfeba
fesit. Napf. podle Akrama B. (23 let, student, Benghazi) by se potencionaln€ mohly stat
problémem také regionalni spory, zejm. mezi zapadem a vychodem zemé. ,,Stale se
ozyvaji volani po federalistickém uspotfadani zemé, zejm. z Benghazi. Véii ale, ze k

rozd¢leni nedojde.*
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Obr. 13 Facebookovy profil mladého Libyjce (roénik 1992) deklarujici zjem o bojové sporty
(WWE), bojové hry (Resident Evel) a komikové hrdiny (Superman). Zdroj: Facebook.



Tfetim okruhem problémi jsou podle Huntingtona [2008: 205] systémové
problémy vyvstavajici z fungovani demokratického systému, jako napt. zablokovéani
celého politického systému, neschopnost dospét k rozhodnuti, sklon podléhat
demagogii nebo vlivu hospodaiskych zajmovych skupin. Tyto problémy se tykaji vSech
demokracii a Ize predpokladat jejich dopad 1 v ptipadé¢ Libye. Libyjci se v této
souvislosti obavaji nejvice vlivu hospodaiskych zdjmovych skupin, ojedinéle také piip.
demagogie n¢jakého nového populisty.

V souvislosti se zavedenim nového demokratického rezimu, vyvstava otazka co
si pocit se symboly, doktrinami, organizacemi a zakony autoritativniho rezimu, s jeho
ufedniky a vedoucimi predstaviteli. Podle Libyjct je nezbytné zahajit spravedlivé
trestni stihani s osobami, které se dopoustély porusovani lidskych prav, podileli se na
vrazdéni ¢1 muceni, s ¢imZ se zcela shoduji s Huntingtonem [2008: 208]. Mufa A. (43
let, technik, Sirt) navrhuje: ,,U obzvlast' zavaznych trestnych ¢inl je tfeba odhalit
rozsah zlo¢inl a totoznost vinikl.“ Na druhé strané si uvédomuji, Ze demokracie musi
byt zaloZena na smifeni a na tom, Ze lidé zapomenou, co je v minulosti rozdélovalo.
Vzhledem k tomu, Ze ale vétSina osob, které se nejvice podilely na zlo¢inech, utekly
thned po padu rezimu, pokud nebyli zabiti, do zahrani¢i, stihani se nejspi§ vyhnou.

Huntington [2008: 213] uvadi, ze v piipad¢ persondlnich diktatur se stihani 1
trestani omezilo vétSinou na diktatora, jeho rodinu a blizké spolupracovniky, coz
relativné odpovidé situaci v Libyi, kdy byla padem rezimu nejvice postizena
bezprostiedni Kaddafiho rodina. Libyjci si v§ak uvédomuji, Ze rozhoiceni vetejnosti po
case upada a zdiskreditované skupiny spojované s autoritdfskym reZimem ziskévaji
znovu své byvalé postaveni i vliv, cemuz nejde dost dobie zabranit V souvislosti s
otazkou, jak reflektuji Kaddafiho nasilnou smrt a zda s ni souhlasi, se vypovédi
viceméné¢ shodovaly na tom, Ze si s sebou vzal do hrobu mnoho dilezZitych informaci,
které mohly mit zasadni vyznam (napf. s kym spolupracoval a kdo jej podporoval). ,,I
kdyby ho vsak nezabil rozzufeny dav, vétim, ze by Kaddafiho zastielily tajné sluzby,
aby zustaly utajeny dilezité¢ informace. A povazuji to za velkou Skodu,* fikd Omar D.

(35 let, inZenyr, Benghazi).



4.2.4 Hodnoceni a reflexe konsolidace demokratického rezimu v Libyi

,»Aby demokracie fungovala, museji si obcané vypéstovat iracionalni hrdost na
své demokratické instituce a soucasné rozvijet to, ¢emu Tocqueville fikal ,,uméni
sdruzovani®, spoc¢ivajici v hrdé ptislusnosti k malym komunitam. Tyto komunity byvaji
Casto zaloZeny na ndboZenstvi, narodnostni pfisluSnosti nebo jiné formé€ uznani . . .
[Fukuyama 2002: 18]. V souvislosti s vyzkumnou otazkou, jak Libyjci hodnoti
demokracii obecné¢, panovala shoda a hodnotili ji jednoznaéné velice kladng. VSichni
by si vzemi piali demokratické zfizeni, Ustavni potadek, zaruku pravidelné se
opakujicich parlamentnich voleb, pfi kterych by si mohli volit své zastupce dle vlastni
vule a pfedevsim fungujici pravni stat. Bohuzel vSak uznévaji, ze s demokracii nemaji
doposud zadné zkuSenosti.

Nejvétsi problém Aymen S. (37 let, doktor, Sebha) charakterizuje takto: ,,Lidé si
Casto pletou demokracii s anarchii. Mysli si, ze se mohou chovat zcela dle vlastni
liboville, napt. i zastfelit nékoho, kdo ma opaény nézor. Souc€asnou situaci v Libyi
navic nelze rozhodné povaZzovat za demokratickou, v situaci, kdy zcela chybi pravni
systém.“ V tomto ohledu je ale zcela evidentni, jak casto dochdzi k zaméné
(proceduralni) demokracie s ustavnim liberalismem. Lidé si neuvédomuji, Zze
demokracie sama jim vétSi pofadek, pravo a dodrzovani lidskych prav a svobod
nezaru€uje. MiiZe to predstavovat do budoucna problém, ktery by potencionalné mohl
oteviit dvefe islamistim ¢i n&jakému populistickému autokratovi, ackoli to Libyjci
neradi piipousti.

Demokracii obecn¢ jako ideal povazuji Libyjci za splnény sen, ktery si piali
vice nez Ctyficet let. Demokracii rozhodné nespojuji s negativnimi strankami zivota v
zemich Zapadu, které Casto kritizuji islamisticti vudci (prostituce, drogy, alkoholu,
rozpad tradicniho modelu rodiny, absence nabozenskych hodnot). Yousif A. (43 let,
technik, Benghazi) tika: ,,I kdyz si lidé uvédomuji, Ze se tyto problémy tykaji mnoha
demokratickych zemi, bezprostfedni vinu neptikladaji demokracii jakozto svobodného
vybéru vlady, nybrz zépadni spole¢nosti jako takové.“ Libyjci véfi, ze by se podobné
problémy Libye ani do budoucna tykat nemély diky tradicn€ silnému vlivu

nabozenskych hodnot, které by meély dokazat spolecnost vic¢i témto negativiim



uchréanit. Svou roli v tomto ohledu jist¢ sehraje tradi€né také silnd tloha rodiny.
»Rodiny by si mély dokazat sjednat potradek a své Cleny pied neSvary moderni
spolecnosti uhlidat,” fika Sabrin A. (47 let, Gfednice, Tripolis). Pfipousti vSak, ze zejm.
ve meéstech jiz nékdy mladez tradiéni zdkaz konzumace alkoholu a drog porusuje.
Upozoriuje také na negativni chovani Libyjct, ktefi vycestuji do zahrani¢i, kde nejsou
pod kontrolou svych rodin a navstévuji zabavni zatfizeni, vyuZivaji sluZzeb prostituce a
zkousSeji ndvykové latky. Po navratu zpét do Libye se ovSem chovaji opét vesmes
konformn¢ vici tradicnim muslimskym hodnotam. V kazdém ptipad¢ ovsem Libyjci
neasociuji tyto neSvary moderni spole¢nosti s demokracii obecné a povazuji ji
jednoznaéné za pozitivni hodnotu.

V souvislosti s otazkou, zda je podle Libyjcti demokracie forma vlady fungujici
prevazné v nékolika malo bohatych a/nebo zédpadnich spolecnostech, se velice se divili,
pro¢ se jich na néco takového ptam. To, Ze by demokracie nebyla napt. slucitelna s
islamem a ze empiricky vzato, az na vyjimky, v islamskych zemich (liberalni)
demokracie nefunguje, si zcela odmitali pfipustit. Zadny z nich nechépal, pro¢ by v
tom mél byt problém. Podle Mufy A. (43 let, technik, Sirt) je ,,demokracie moZnost
svobodné volby zastupct a s islamem, ktery tradi¢n€ vyuziva porad surd je podle mého
nazoru zcela nepochybné slucitelnd, at” uz se bude jednat o isldmskou demokratickou,
islamskou liberalni ¢i jen demokratickou zemi“.

Libyjci povazuji islam za nejvétSi demokracii na svété a vSichni, kdo s tim
nesouhlasi, islamu podle nich jen spravné nerozumi. V tomto ohledu potvrzuji
vypovédi kriticky piispévek Cerného [2012] na et zapadniho orientalismu a
stereotypniho uvazovani zapadnich teoretikli, podle kterych islam slucitelny s
demokracii neni. V této souvislosti Ize zminit Eisenstadtiv koncept riznorodych
modernit, selektivné se inspirovat zdpadni modernitou a pfijit s verzi alternativni,
inspirovanou domaci tradici [Cerny 2012: 13].

Také postoj islamskych autorit v Libyi je podle vypovédi v soucasnosti velice
prodemokraticky a podle Libyjcti napomahd Sifeni demokratizace. V odpovédich na
otazky dodrzovani lidskych prav maji Libyjci také jasno. Podle Anase D. (27 let,

inzenyr, Benghazi) ,,je tfeba vytvofit stabilni pravni systém, ktery bude slucitelny s



tradi¢nimi muslimskymi hodnotami a zaroveni bude dbat na dodrzovani lidskych prav,
spravedlivého soudniho procesu a spravedlivého trestu. Problém v tom nevidim
zadny.“

V souvislosti s otazkou hrozby islamistického extremismu vétSina Libyjch
hrozbu nevidi, nebot’ podle jejich slov v zemi pievlada relativné umirnéna forma
nabozenského smysleni, kterou stavéli nékam uprostied mezi Saudskou Ardbii a
Spojené Arabské Emiraty. Extremismus v zemi hrozil jen podle n€kterych vypovédi,
zejm. na jihu zemé&, kde je daleko vétsi vliv tradicnich instituci. Nekteti Libyjci
dokonce upozornovali na to, Ze jiz v zemi zacina pusobit Al-kajda, ktera vycitila silny
potencial mladych lidi, ktefi se dostali ke zbranim a doléha na né¢ pfeména
spolecenskych hodnot souvisejici s ndhlym pfechodem k demokracii a ktefi jsou
relativné nachylni k nadchnuti se pro hodnoty nové, které mohou akceptovat nasili pro
idedly, které budou pokladat za vyssi.

Podle jinych Libyjct se ovsem diky né¢kolika teroristickym akcim, které se v
zemi od revoluce odehraly a které byly obecné povazovany za akce islamistickych
extremistd, se tyto extrémni nabozenské skupiny v o€ich vefejnosti zcela
zdiskreditovaly a mezi naprostou vétSinou Libyjci zavladnul vici témto akcim
obrovsky odpor. Mohamed Elasheg odpovédél v souvislosti s dotazem na Muslimské
bratry a salafisty, udajné nejaktivné;si islamistické skupiny v zemi doslova toto: ,,Co se
tyka Salafistli,v Libyi jsem se nikdy s jejich ptisobenim nesetkal. Muslimské bratrstvo
je skupina ortodoxnich muslimu, ktefi nejsou mezi béznymi lidmi prili§ oblibeni, jsou
spiS jen tolerovani. Jejich vliv vzroste ve chvili, kdyZ se jim podaii né¢koho ze svych
fad dosadit do vlady. V dob¢ vlady Kaddafiho byl jejich vliv nulovy, protoze toto
radikalni hnuti Kaddafi potiral - zfidil specialni policii, kterd piislusniky tohoto hnuti
vyhledéavala a zavirala. Po revoluci jejich vliv mirné stoupl, ale stale nemaji podporu
béznych muslimi a ani ve vlad¢é nebo parlamentu neni zajem o jejich zastoupeni. Jejich
politika by byla na urovni radikalniho islamu, coz by vedlo k omezeni svobody v Libyi,
coz neni v z&mu rozvoje zemé.“ Podobnd vyjadfeni nalezneme mj. na
nejnavstévovanéjSich Facebookovych libyjskych strankach Libya Now (viz obr. 95).

Libyjci veskrze pochybuji, Ze by mohli v nadchazejicich n¢kolika volbach islamisté



ziskat jakykoli politicky vliv a pfipadné¢ ohrozit pracné ziskanou demokracii.

Nevylucuji, Ze se vSak situace miize do budoucna, napt. v horizontu nékolika desetileti

zmenit, jako v jinych muslimskych zemich.
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Obr. 14 VIk v rouse beranc¢im - ¢lanek vyjadfujici obavy z reprezentantli Muslimskych bratii a
salafistli, kteti se dostali do parlamentu prezentovany na nejnavstévovanéjSich libyjskych

Facebookovych strankach Libya now.

Jakkoli tedy pozitivné Libyjci hodnotili demokracii jako systém obecné, vétSina
z nich pfipoustéla, Ze lidé na ni v Libyi po ctyfech desitkdch let nedemokratického
ziizeni jesté nejsou dost dobfe pfipraveni. A ani nemohou. Bude podle nich trvat jeste
n¢kolik let, mozna i generaci, nez se v lidech zakofeni (liberaln€¢) demokratické
uvazovani, zejm. samoziejmost respektovat a akceptovat odlisné nazory druhych lidi.
To je podle mnohych Libyjcl pro demokracii klicové, coz potvrzuje Huntingtonovy

[2008] teze o nezbytnosti jist¢ miry sklonu spolecnosti ke kompromisnimu jednani.



Az na vyjimky povazuji Libyjci nov€ ustaveny demokraticky systém za
relativné stabilni. VEfi, ze se prvni volby povedly, i kdyz byly uspotfddané velice
narychlo. Esam L. (36 let, Benghazi) véfi, ,,ze na nasledujici volby jiZz budou vSichni
daleko 1épe pfipraveni, budou lépe informovani o tom, koho volit, kteti z politickych
predstavitelt dodrzeli béhem volebniho obdobi své sliby a kdo se naopak projevil
negativné. A to je ostatné¢ také hlavni princip demokracie — moznost odvolat vladu,
ktera ztratila svou legitimitu.

Podle Huntingtona [2008: 13] mohou ovSem demokracii odstranit i vlady, které
vznikly demokratickou cestou, zru$i-li ¢i zdsadnéji omezi demokratické procedury.
Smrt diktatury tak v Zadném piipad¢ nezarucuje zrozeni demokracie. Rozvazuji se totiz
ruce velkému mnozstvi riznych lidovych, spolecenskych a politickych sil, které byly
po dobu diktatury u¢inné¢ potlacovany. VétSinou nasleduje mnoho mésicti zmatku.
Ptesn¢ tato situace odpovida podle Libyjcti sou¢asnému stavu v zemi, kdy se do rukou
fadovych obcani dostalo obrovské mnozstvi zbrani, které byly pred tim zakazany. ,,O
bezpecnost v zemi by se méla postarat armada a bezpe¢nostni slozky,” fikd Akram B.
(muz, 23 let, student, Benghazi).Armada vSak byla za Kaddafiho systematicky
oslabovéna ze strachu z pfevratu, a bezpecnostni slozky, které¢ byly béhem minulého
rezimu siln€ zpolitizovany a slouzily pfevazné k prosazovani Kaddafiho zajmu, byly po
padu rezimu rozpustény a v nékterych piipadech jeji pfislusnici dokonce stihani.
,» Vybudovani fungujicich bezpecnostnich slozek a posileni a profesionalizace armady je
primarnim ukolem. Je ale jasné, ze to bude trvat dlouho. Nejvétsim problémem je nizka
uroven bezpecnosti v zemi, zejm. pak mimo mésto. Dfive bylo vyhodnéjsi jet autem,
protoze benzin nestoji v Libyi téméf nic. Ted’ je to ale velice nebezpecné a radg€ji se
mezi mésty presouvame letecky,” dodavda Mohammed Elasheg (28 let, kontrolor
letového provozu, Tripolis).

Ani demokratické procedury vybéru reprezentantii statni moci nezarucuji, ze se
demokraticky zvoleni predstavitelé nestanou vSehovsudy pouhou fasadou vykonu
mnohem vétsi moci, kterou drzi v rukou néjakd jind skupina, jejiz cElenové
demokraticky zvoleni nebyli. Libyjci ale v soucasnosti z velké casti jakykoli vliv

byvalych Kaddafiho klientelistickych skupin popiraji. ,,Nové skupiny, které by mohly



ziskat vliv, se jesté nestihly etablovat, ackoliv zdjmovych skupin usilujicich o moc je
urcit€¢ mnoho,” fikd Anas D. (27 let, inzenyr, Benghdazi), podle kterého napt. vétSina
vedoucich nejvyznamnéjSich projektd a podnikti v zemi, pfip. firmy, které mély
nasmlouvany statni zakazky, zistavaji relativné beze zmény. ,,Je mozZné, Ze si tyto elity
dokazou udrzet sviij ekonomicky, a mozna i politicky, vliv i do budoucna,* dodava.

Libyjci si sice uvédomuji, Ze svrzenim diktatury v zemi cely proces
demokratizace pouze zaind, v naprosté vétSin¢ ale v jeji konsolidaci v zemi véfi,
ackoli se zna¢nymi problémy, které to s sebou ponese, zejména, jak jiz bylo feceno, s
ukolem odzbrojit obyvatelstvo, vybudovat novou armadu a policii a zajistit v zemi
pravo a bezpeci. Co se ty¢e moznosti, ze by nové demokraticky zvolend vlada, piip. jeji
¢lenové, na sebe chtéli strhnout moc, Libyjci v tuto chvili v naprosté vétsing ptipada
nevéti. Podle Huntingtona [2008] to ovSem odpovida popfechodovému uvazovani lidi,
kteti v nadSeni z padu reZimu ptedpokladaji, ze jakmile se odstrani diktatura, bude to
mit za nasledek ustaveni demokracie. Ve skuteCnosti vSak byvaji nedemokratické
rezimy nahrazovdny jinymi nedemokratickymi reZzimy Castéji neZ rezimy
demokratickymi.

Huntington [2008: 19] mj. tvrdi, Ze mira institucionalizace demokracie souvisi s
tim, nakolik Ize ofekavat, ze doty¢ny politicky systém nepiestane existovat. S tim se
Libyjci ztotoziuji a z veétsi Casti této predstave veéri, ackoli napi. Aymen S. (muz, 37 let,
doktor, Sebha) ptipousti: ,,Ackoli jsem rad, ze mdme konecné demokracii, myslim, ze
lidé na ni nejsou jesté pfipraveni a v souvislosti s problémem ilegalnich milic v zemi by
situaci nejlépe vyfesila autoritativni vlada, kterd by co nejdiive dokazala nastolit
bezpecnost.” Podle libyjského chargé d’affaires v Praze Nuriho Elghawiho, se kterym
jsem o problému také hovofila, se ovSem problémy s bezpecnosti v zemi vyfesi velice
snadno a brzy tak, Ze vlada hodléa od Libyjcii zbrané vyhodné odkoupit. ,,Nepochybuji,
ze s timto navrhem budou lidé souhlasit a dobrovoln¢ se zbrani vzdaji,” fika Elghawi.

Podle Aymena S. ovSem hrozi v zemi diky ilegalnim milicim dokonce obc¢anska
valka, pfip. chaos a anarchie, kterou pfirovnavaji situaci v Somalsku. ,,0dzbrojit
obyvatelstvo rozhodné tak snadné nebude. Nestabilni a nepfehlednd situace v Libyi

nahrava zahranicnim obchodnim skupinam, které maji zajem ziskat nekontrolovany



pristup k ropé&,* fika. Na jihu zemé se pohybuji soukromé milice, které chrani pouze
z4jmy svych warlordl, a snazi se kontrolovat konkrétni oblasti vrtd, pficemz vlada
pravdépodobné nemé nad soucasnou situaci s t€zbou ropy uplnou kontrolu.

V souvislosti s ropnymi nalezi$ti v zemi vyvstavd otazka, nakolik stabilité
demokracie v zemi pfispéje, nebo spiSe nepiispéje, piipadné vycerpani zasob ropy.
Libyjci si ovSem nad touto situaci rozhodné nechtéji nyni lamat hlavu, protoze véfi, ze
ropa bude zemi Zivit pfinejmensim dalSich 20 let. Libye navic disponuje obrovskymi
zadsobami zemniho plynu. Né&ktefi z nich ovSem problémy spojené s potenciondlni
ekonomickou krizi spojenou s propadem cen v petrochemickém primyslu pfipoustéji a
uvédomuji si nutnost diverzifikovat strukturu ekonomiky a budovat prumyslova
odvétvi, ktera by nebyla zavisld pouze na t&€Zb€ nerostnych surovin. Potvrzuji tak St
Johnovy [2012: 374] komentare.

Libyjci se naprosto rozchazeli s tvrzenim Zakarii [2005: 91], ze nerostné
bohatstvi je pro konsolidaci demokracie a rozvoj fungujiciho kapitalismu v zemi
kontraproduktivni. Na své ropné bohatstvi jsou naleZit¢ hrdi a véfi, Ze nebyt ropy,
nemohli by ofekévat zahrani¢ni vojenskou intervenci na podporu padu Kaddafiho
rezimu. Nemit ropu, jsou si naprosto jisti, ze by situace v Libyi probihala jako v Syrii,
coz povazuji skuteCn¢ za tragické. Presto vSak reflektuji negativa spojena s ropou,
zejm. pak snahu nejriznéjSich zajmovych skupin parazitovat na nerostném bohatstvi
zem¢, jejich snaha korumpovat moc a usurpovat si prostredky ziskané z prodeje ropy
pro sebe, ackoli by mély byt spravedlivé investovany zejm. do infrastruktury, vzdélani,
zdravotnictvi a sluzeb a celkové by se mély dostat vice k obycejnym lidem.

Libyjci vidi potencial také v rozvoji sluzeb, zejm. pak cestovniho ruchu, ktery je
obrovskym zdrojem piijmil v sousednim Egypté¢ a Tunisku. Sabrin A. (47 let, ufednice,
Tripolis) ovSem Libyjci jeSté rozhodné na pfiliv zahrani¢nich turistl pfipraveni nejsou:
»Nasledoval by obrovsky kulturni Sok. V soucasnosti napf. neni pro Libyjce, ktefi se v
domacim prostiedi s cizinci ptili§ nesetkavali, pfipustné koupani zen v plavkach na
plazi, pouze v nékolika izolovanych usecich pobliz velkych hotelti. V tomto ohledu je
zemé znacné tradicionalistickd a je moZné, ze pifipadna konfrontace se zapadnimi

turisty by vedla ke kulturnimu Soku“. Abier A. (42 let, ucitel, Misurata) ovSem neni



zem¢ na turismus pifipravend ani po bezpecnostni strance a je dost mozné, Ze jesSté
dalSich deset, dvacet let nebude.

Podle Huntingtona [2008] znamena celosvétové Sifeni demokracie rozSifovani
globalni oblasti miru. Pro Libyjce pak pfedstavuje demokracie v kazdém piipadé
zaruku lepsi urovné mezinarodnich vztaht, nez béhem Kaddafiho vlady. Kaddafi se
snazil podporovat nejriiznéjsi teroristické organizace po celém svété, ¢imz si Libye
znepfiatelila mnoho jinych zemi. Kromé miru to podle nich nepochybné pozvedne Libyi
také na urovni mezinarodnich obchodnich vztahii, nicmén¢ vzhledem k tomu, ze Libye
nem¢éla ani piedtim zadné tradi¢ni neptatele, strach z mezinarodniho konfliktu neméli
Libyjci ani pfed padem reZimu. Za vétsi problém povazuji bezpecnost vnitini, jak jiz
bylo feceno.

O tom, zda se v Libyi demokracie konsoliduje, ukéze podle Huntingtona [2008:
49] model druhého pokusu. V zemi s autoritdfskym systémem je nejprve nastolena
demokracie, novy systém vSak brzy selZze (diky absenci socidlni zakladny demokracie,
katastrof¢ atd.). K moci se pak miize dostat autoritatska vlada, jez zemi fidi pfechodné
demokracie, kdy se jiz Celni predstavitelé demokratického hnuti poucili z pfedchoziho
nezdaru. Je tedy ve vétSin€ pripadi tieba predchozi zkuSenost s demokracii, coz Libye
nema. Podle Libyjct to ovsem po 42 letech Kaddafiho vlady neplati. Napt. podle
Akrama B. (23 let, student, Benghazi) si: ,,. . . lidé za tak dlouhou dobu diktatury
demokracii doslova vysnili a nepochybuji, Ze se ji jen tak nebudou chtit vzdat!*

Libyjce ceka jeSté dlouhd cesta, at’ se jim jiz podaii konsolidovat stabilni
demokracii hned na prvni pokus, anebo budou muset projit intermezzem néjakého
jiného autoritafského rezimu, nez si lidé skutecné internalizuji demokratické hodnoty a
budou sdilet viru, ze skute¢né legitimni vlada musi byt zaloZzena na demokratickych
metodach. Teprve budoucnost ukaze, zda se v Libyi naplni Huntingtonovo cyklické
schéma, druhy pokus, prerusenda demokracie, anebo primy prechod, coz by si naprosta
vétSina piala nejvice. A neni to vyloucené. V ramci druhé faze treti viny se po roce
1989 zacaly demokratizovat i zemé& bez piedchozi zkuSenosti [Huntington 2008: 51].

Nejvétsim nebezpecim pro noveé se rodici demokracie byvaji armady. Dustojnici



na stfednich a niz§ich Grovnich byvaji Casto politicky a ideologicky velmi uvédoméli a
ztratu moci a statusu nesou téZce. Pokud se citi ohroZeni novou demokratickou
politikou, zapojuji se do politickych hnuti, jejichz cilem je svrzeni nového
demokratického rezimu [Huntington 2008: 226]. Ackoli k pokusim o statni pievrat
dochazi nejcastéji v zemich, kde ozbrojené sily utrpély zahanbujici porazku nebo byly
zpolitizovany v systému persondlni diktatury, podle Libyjct to rozhodné neni piipad
Libye. Armada byla béhem Kaddafiho reZimu systematicky oslabovéna a naopak,
n¢kolikrat se armadni distojnici pokouseli o statni pievrat a svrzeni Kaddafiho, s jehoz
vladou nebyli spokojeni. Libyjci ji tedy rozhodné nepovazuji za hrozbu pro demokracii.
I kdyby vsak k puc¢i doslo, nemusi to byt nutné¢ demokracii na Skodu. Selhani pokusu
naopak podle Huntingtona [2008] naznacuje, Ze demokratizace funguje spravné.

Z hlediska civilni kontroly ozbrojenych sil je vyhodné, ma-li zemé tradi¢niho
nepiitele. Prvni demokratické vlady zpravidla vyménuji nejvys$si armadni velitele
[Huntington 2008: 240], coz potvrzuji také Libyjci, ackoli moc informaci o situaci v
armad¢é tfadovi obcané nemaji. Odpovida to také informacim z vyzkuml vefejného
minéni pfedkladanym Cernym [2012], podle nichZ si vétSina muslimi neuvédomuje
nutnost civilni kontroly nad armadnimi slozkami.

Na konsolidaci demokracie v zemi muze mit potencidlné negativni vliv
neschopnost tesit dlouhodobejsi kontextualni problémy jako napt. velkd povstani,
etnické ¢i obcanské konflikty, extrémni chudobu, vyraznou socioekonomickou
nerovnost, vysoky zahrani¢ni dluh, terorismus atd. [Huntington 2008: 246]. Pokud maji
nové demokracie stojici pfed vaznymi kontextudlnimi problémy ziskat legitimitu, bez
niz se nekonsoliduji, musi se s témito problémy nejprve uspésné¢ vyporadat.
Nevytesené kontextualni problémy podporuji sklon ke vSeobecnému rozcarovéani. K
nejvetsim kontextudlnim problémim Libyjci fadi predev§im bezpecnostni situaci v
zemi, potencidlni hrozbu anarchie ¢i ob¢anské valky a vlivu klientelistickych skupin,
problémy spojené s vysokym demografickym ristem (potravinova sobéstacnost,
nedostatek vody) a podilem mladych lidi ve spolecnosti (rostouci nezaméstnanost) a
také Spatnou kvalitu zdravotnictvi a vzdélani.

Nejednotné byly odpovédi v souvislosti s otdzkou pozadavku, jez se ozyva



zejm. z vychodu zemé, totiz rozd¢lit Libyi na federace a zajistit ¢aste¢nou autonomii
jednotlivym regioniim. VétSina z informatorti neméla v této otdzce vyhranény nézor a
spiSe se priklanéla k tomu, aby Libye zistala jednotna. Pozadavek federalismu se pry
ozyval zejm. té€sné¢ po revoluci, ale nyni se jiz situace uklidiluje a Libyjci si pteji byt
jednotni. Na druhou stranu vétSinou chapou urcitou nespokojenost obyvatel v
Benghézi, kteti byli béhem Kaddafiho vlady marginalizovani a souhlasi s rozsahlejSimi

investicemi do této ¢asti zem¢ za ucelem jeji rychlé rekonstrukce.



5 Zavér

Cilem vyzkumu bylo konfrontovat teoretickou literaturu zabyvajici se
demokratizaci a prechody s reflexemi a postoji ob&anii Libye Zzijicimi v Ceské
republice k demokratizacnimu procesu v Libyi. Empirickéd ¢ast prace byla roz¢lenéna
dle centralnich kategorii na Ctyfi subkategorie, které koresponduji s Huntingtonovym
[2008] c¢lenénim demokratizacniho procesu. Jednd se o nasledujici vyzkumné
subotazky:

V prvni ¢asti jsem predlozila reflexe Libyjcu hodnotici nedemokraticky rezZim v
Libyi. Potvrdila se pfedev§sim Huntingtonova [2008: 63] tvrzeni o tom, Ze diktatofi jsou
z pocatku velice oblibeni. Postupem casu vsak klesa jejich legitimita, kterou se snazi
(na rozdil od demokratickych systémi, kde legitimita vlady prameni z pravidelného
opakovani voleb) nejrtiznéjsim zptisobem znovu ziskavat. Kaddafi se v této souvislosti
snazil napf. vyvolavat mezinarodni konflikty, a apelovat tak na narodni, resp.
panarabské citéni Libyjcii, zastraSovat opozici represemi, odvolavat se na hospodarské
uspéchy Libye a predevs§im piedstavil vlastni systém ,,nejdemokratictéjsi demokracie®,
dzamahirije. Na druhou stranu se potvrdila také Zakariova [2005: 91] tvrzeni, ze
rentiérskd forma statu plsobi protidemokraticky a protiliberalizacng. Libyjei diky
nizkym danim a relativn€ dobré Zivotni urovni nebyli dostate¢né motivovani vyvijet
tlak na svou vladu a dozadovat se svych prav a svobod. Kromé¢ toho se ovsem také lidé
Kaddafiho bali a diky represim uvalenym na celé rodiny a kmeny, si jakykoli odpor
vici rezimu radéji rozmysleli, pfip. se rozhodli emigrovat Padu Kaddafiho rezimu
nenapomahaly ani klientelistické skupiny, které nemély v zadném piipadé zajem o
liberalizaci trhu, ani demokratizaci systému.

V dalsi ¢asti byly predlozeny reflexe padu Kadddafiho rezimu z pohledu Libyjcui,
interpretace pricin padu a reflexe pribehu revoluce. Potvrzuji se Huntingtonovy [2008:
143] teze o studentech a mladych lidech jakoZto nejnésilnéjsi skupiné. Ti vSak sami o
sob¢é neméli pfili§ mnoho Sanci rezim v Libyi svrhnout, pokud by se k nim nepfidaly
vyznamnéj$i obchodni skupiny a predevs§im stfedostavovské méstské vrstvy obyvatel,

duchovni autority, armada a také odpadlici od autoritaiské vlady. Jako nejvyznamné;jsi



pri¢inu demokratizace a relativné rychlého piechodu hodnoti Libyjci jednoznaéné
zahrani¢ni vojenskou intervenci, bez které by situace v Libyi vypadala doposud jako
napt. v Syrii. Libyjci si uvédomuji, Ze by se zahrani¢ni pomoci, nebyt ropnych nalezist,
pravdépodobné nedockali.

Podle Huntingtona [2008: 51] sehrdla klicovou roli v rozpoutani treti
demokratizac¢ni viny pétice zmén. V prvé fad€ se jednalo o prohlubujici se problémy
legitimity autoritafskych systémi ve svété, kde se demokratické hodnoty tésily obecné
popularité, ptip. v souvislosti s klesajici vykonnosti systému, na niz je legitimita do
Jisté miry zavisla. S tim jak se Libyjci o Sifeni demokracie ve svété dozvidali, upadala
legitimita Kaddafiho vlady. Libyjci si prali demokracii.

Dalsi pfi¢inou Huntingtonovy tfeti vlny [2008: 53] je bezprecedentni
celosvétovy hospodaisky rust 60. let, nasledovany ekonomickym propadem ¢i
zpomalenim rastu v 70. letech. V mnoha zemich doSlo nejprve k vzestupu Zivotni
urovné veétsSiny obyvatel, ke zvySeni kvality vzdélani a poctu prislusnikii méstské
stfedni vrstvy. Rist ekonomiky ovSem piestava stacit tempu riistu populace a jejich ¢im
dal tim vétSich ocekavani, coz v lidech vyvoldva nespokojenost. Podle Libyjct to
odpovida také situaci v Libyi.

Libyjci potvrzuji také Huntingtontv ¢tvrty bod [2008: 115] vyzdvihujici zmény
v politice vn&jSich Cinitell, zejm. zasadni proména zahrani¢ni politiky USA. Nové se
od 70. let stalo jejim prvkem prosazovani lidskych prav a demokracie ve svété. Libyjci
roli zahrani¢ni pomoci a vojenské intervence ve prospéch demokratizace reflektovali
jako zcela zasadni. Ackoli zasah hodnotili aZ na vyjimky jednoznaéné pozitivné,
upozornovali vSak také na ambivalentni postoj zahrani¢ni politiky USA béhem
Kaddafiho vlady, kdy na jednu stranu vefejné proklamovaly demokratické hodnoty,
dodrzovani lidskych prav a mezindrodniho miru, na druhou stranu zcela nepochybné s
Kaddafiho rezimem spolupracovaly a podle vseho se dokonce spolupodilely na
pievratu v roce 1969, coz potvrzuje mj. Cerného [2012: 17] piipominky.

Huntington [2008: 148] upozoriiuje také na ulohu "lavinového efektu", coz
Libyjci jednoznaéné€ potvrzovali. Zdlraznovali také vliv novych médii, diky kterym se

dozvidali o udalostech ve svété, a zaroven se mohli snadno domluvit na spole¢né akci



viuci rezimu. Vyzdvihovali piedevS§im piinos mobilnich telefoni a internetu, vcetné
socidlnich siti, zejm. Facebooku, ptip. programu Skype. Diky nim byli informovani o
tom, co se déje v zemi 1 v zahrani¢i. Nebyt informaci o padu autoritativniho rezimu v
Egypté¢ a Tunisku, moZna by se k revoluci neodhodlali. Béli by se navic, Ze by se
egyptskd armada postavila na stranu Kaddafiho.

Ackoli Libyjci potvrzuji vliv ¢ty Huntingtonovych faktort (vliv zahrani¢ni
politiky USA, ekonomicky rozvoj a ruast stfedni tfidy, inspirace piikladem a pokles
legitimity autoritafskych rezimi v podminkach celosvétové prodemokratizacni
rétoriky), zcela se rozchazeji s bodem vyzdvihujicim vliv katolické cirkve, kterd se
stala hlavnim odplircem autoritaistvi a obhdjcem socidlnich, hospodaiskych a
politickych reforem. Vzhledem k tomu, Ze se v piipadé Libye jednd o témér
stoprocentné muslimsky stat, nelze o jakékoli roli katolické cirkve viibec uvazovat. Ani
kdybychom Huntingtonovu tivahu zobecnili na troveinl role nabozenskych predstav a
predev§im vlivu nabozenskych autorit, nelze dospét k jednoznaéné konfirmativni
odpovédi. Velkd cast Libyjcl sice uvadéla, ze je Koran s demokracii naprosto
slucitelny, a vétSina soucasnych duchovnich v Libyi jednoznaéné proklamuje obecny
z4jem o demokratické uspotadani zem¢, demokratické hodnoty a dodrzovani lidskych
prav, nejedna se vSak o silnou vinu obdobné rétoriky srovnatelnou s vinou v ramci
katolické cirkve, jak o ni hovoii Huntington b&hem 70. let. Isldam navic neni
hierarchicky uspofadan jako katolicka cirkev a vyklady islamskych hodnot se zna¢né
rizni.

Tteti ¢ast empirické prace prezentuje hodnoceni nového, demokratického rezimu
z pohledu Libyjcii. Soucasnou situaci v Libyi Ize charakterizovat jako dobu
demokratické euforie, nadSeni, ale také jako Cas nestability a anomie. Ustavuje se novy
zpusob organizace spolecnosti, novy fad, oslavuji se nové, svobodné hodnoty. Slova
jako demokracie, svoboda, pravo, ustava, vlada ¢i spravedlnost jsou sklonovany ve
vSech padech. Zajem o politiku je nebyvaly. VSichni ziji novou Libyi. Je ovSem

otazkou, jak dlouho toto nadSeni vydrZi.



Obr. 15 Zacernény prst identifikuje volice, ktery jiz volil. Zdroj: Mahreblog.blogspot.com.

Posledni cast prezentuje reflexe konsolidace demokracie v Libyi. Jakkoli mezi
Libyjci zavladla porevolu¢ni euforie a v naprosté vétsiné veéri, ze se v zemi demokracie
konsoliduje, nékteti z nich pfipoustéji, Ze na demokracii jesté¢ nejsou obyvatelé Libye
po 42 letech autoritaiské vlady pfipraveni a bude to trvat jesté spousty let, nez si lidé
prestanou nové nabytou svobodu plést s anarchii a internalizuji si demokratické,
budoucna povazuji bezpe€nostni a socialni problémy, spojené zejm. s rozsifenim
stitelnych zbrani mezi fadové obcany. Libyjci hodnoti situaci v zemi jako znacné
nepiehlednou a nebezpecnou, zejm. mimo mésta. Absence nezavislych bezpecnostnich
slozek, prava a fadu v zemi muize potencionalné vyvolavat v lidech tzv. autoritaiskou
nostalgii [Huntington 2008: 245], kdy lidé s odstupem ¢asu zapomenou vse Spatné a
vzpominaji na dobu béhem vlady nedemokratického rezimu jako na ¢as potradku a
bezpecnosti. Nepfehlednost souc¢asné situace v Libyi hovoii ve prospéch nejriznéjsich
zajmovych skupin, které usiluji o vliv na t€zbu ropy v zemi.

Ackoli po zhrouceni diktatora zavladne nadseni [Huntington 2008: 247], po ¢ase
se demokracie a politika stane rutinou. Bézny provoz demokratického systému i zjevna
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neschopnost efektivné fesit problémy, s nimiz se spole¢nost dlouhodobé¢ potyka, vedou
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potencionalné ohrozit demokratizatni proces v Libyi a oteviit cestu populismu
n¢jakého nového autokrata, pfip. nejriznéj§im hnutim politického islamu, jsou
predevSim otazky bezpecnosti v zemi. Ozbrojenym mladym muzim, jejichz podil ve
spole¢nosti je obrovsky a ktefi se béhem revoluc¢nich boufi shlédli v revolté vuci
stavajicimu fadu, se uvolnily stavidla nasili a mohou se diky anomické situaci, kdy
maji piebytek volného casu, ktery v kombinaci s pocitem vykofenénosti v ramci
stavajici spolecenské struktury, angazovat v nejriznéjSich extremistickych islamskych
hnutich [Cerny 2012]. Libyjci v§ak podle svych slov rozhodné strach z vlivu islamisti
nemaji. Relativni netspéch strany zastavajici politicky islam v prvnich libyjskych
volbach to potvrzuji.

Ackoli by si Libyjci podle svych slov demokracii velice prali, historicky vzato v
pfipad¢ svrzeni rezimu nasilim, umira demokracie hned po porodu [Huntington 2008:
201]. Na druhou stranu ale vlady, jez byly ustaveny umirnénosti a kompromisy,
vladnou umirnén€, ¢imz lze zatim charakterizovat soucasnou libyjskou vladu. Libyjci
také nevidi jako pifekazku konsolidace demokracie ani skute¢nost, Ze se jednd o
rentiérsky stat, na rozdil od Zakarii [2005: 91].

Problémem do budoucna muze byt, ze vétSina Libyjci nerozliSuje ustavni
liberalismus a demokracii jakozto instrument svobodnych voleb [Zakaria 2005].
Nenaplnéna ocekavani by mohly vést k rozcarovani, lhostejnosti a autoritaiské
nostalgii, a oteviit tak prostor napf. islamistim, ackoli to Libyjci nyni neradi
ptipoustéji.

Dulezita je také otazka slucitelnosti demokratickych hodnot a islamu. Podle
Libyjcil to v Zadném piipad€ neni problém a odvoléavaji se na tradi¢ni islamsky institut
porad Surd. Isldm povazuji za nejvetsi demokracii na svété. Ackoli zatim historicka
zkuSenost ve prospéch kompatibility demokracie a islamu nehovofi, podle Libyjct i
podle odbornikil [Esposito — Voll 2005, St John 2012, Cerny 2012] je mozna na ase
zrevidovat zavedené stereotypy o islamu a pfipravit se na moznost existence islamské
demokracie. Naprosta vétSina musliml se dnes domnivd, ze demokracie neni jen véci

Zapadu, ale mize stejné dobie fungovat i v jejich vlastnich zemich. ,,Posun zapadni



Evropy k liberalni demokracii byl rovnéz nesnadny a zdlouhavy, coZ ovSem tamnim

zemim nezabranilo dojit nakonec az k cili.“ [Fukuyama 2002: 54]
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Priloha 1. Seznam vyzkumnych sub-otazek a témat k

rozhovorum

1. HODNOCENI A REFLEXE NEDEMOKRATICKEHO REZIMU

Vyzkumna otazka: Jak Libyjci hodnoti Kaddafiho rezim?

Jak reflektuji Libyjci pocatky Kaddafiho vlady? Nakolik byl zpocatku oblibeny?
Vnimali Kaddafiho reZim zpocatku jako legitimni? Co jim Kaddafiho vlada slibovala,

nabizela?

Kdy se zacal mezi lidmi poprvé projevovat nesouhlas ¢i nespokojenost s Kaddafiho
politikou? Vetejné ¢i potaji? Jak nebezpecné to bylo vefejné?

Jak se Libyjci stavi k dekolonizaci? Domnivaji se, Ze by bylo tenkrat napf. lepsi, kdyby
namisto kralovstvi bylo v zemi ustavena demokracie?

Jak Libyjci reflektuji liberalizaci za Kaddafiho? Vedla by nakonec k uplné
demokratizaci? Je mozné, Ze by Kaddafi zacal zemi demokratizovat dobrovolné? Co by

nasledovalo po jeho smrti?

Jak hodnotili Libyjci Kaddafiho rétoriku ospravedlnujici systém dzamahilije jako
jediny skute¢né demokraticky?

Co lidem na Kaddafiho vladé vadilo nejvice? Co jim naopak vyhovovalo, co pfinesl
dobrého?

Jak hodnoti hospodatskou situaci za Kaddafiho obecné?

Jak hodnoti Kaddafiho zahrani¢ni politiku a podporu teroristickych skupin ve svété?
Jak se snazil Kaddafi celit upadajici legitimité? Uplatiloval tvrdSi represe, snazil se
vyvolavat mezinarodni konflikty? Snazil se opatfit si né€co co by se vzdalené podobalo
demokratické legitimité ¢i liberalizaci? Jak to lidé vnimali?

Proc¢ podle nich nedoslo ke svrzeni Kaddafiho jiz diive?

Jaké pocity v lidech vyvolavaly informace o postupujici demokratizaci ve sveéte?
Dostavaly se k nim tyto informace?

Jak hodnoti Libyjci silu opozice za Kaddafiho? Kdo tvofil opozici?



Jaké prevazuji postoje k minulému rezimu nyni? Projevuje se jiz n¢jaka nostalgie?
Nebo naopak jednoznaény rozchod s minulosti?

V jakych kruzich se rezim t&Sil podpote? Které spolecenské skupiny staly na strané
Kaddafiho rezimu? Znaji osobn¢ nékoho takového? Jak se lidé k t€émto zastanciim
stavéli? Jak se stavi nyni?

2. HODNOCENI A REFLEXE UKONCENiI NEDEMOKRATICKEHO REZIMU

Vyzkumna otazka: Co povaZzuji Libyjci za hlavni pri¢iny demokratizace v jejich
zemi (co vedlo ke svrzeni Kaddafiho)?

Jak Libyjci hodnoti vliv hospodaiského rastu, vzdélani, riist poc¢tu mestskych sttednich
vrstev na demokratizaci?

Jak hodnoti Libyjci roli vné&jSich ¢initelt pii demokratizaci v Libyi? Jaky vliv ma
podle nich snaha USA S§ifit demokracii a lidska prava ve svéte?

Jaky vliv mél podle Libyjcti vliv inspirace ptikladem na demokratizaci v zemi? Jak se
lisi pri¢iny v Libyi od ostatnich zemi "arabského jara"?

Jakou roli hral fakt, Ze se jednalo o kulturné ¢i zemépisné blizké zeme?

Jak hodnoti Libyjci vliv mezindrodnich instituci ¢i jinych statti na demokratizaci? Jak
hodnoti snahy USA S§ifit demokracii ve svE&te?

Jak hodnoti Libyjci vliv globalnich komunikaci a novych médii, napt. Facebooku, na
demokratizaci?

Jakou roli hraly podle Libyjct v piechodu k demokracii masové demonstrace?

Jakou roli hrali v opozici viici rezimu studenti? Které dalsi spolecenské skupiny je
podporily?

Vyzkumna otazka: Jaké hodnoti Libyjci udalosti "arabského jara" a svrZeni

Kaddafiho?

Jak reflektuji své pocity, kdyz se dozvédéli o revoluci v Egypté? Jakou roli hrélo, Ze se
jednalo pravé o Egypt? Povazuji Egypt za kulturni model?

Co se zacalo dit v jejich okoli a v Libyi po té, co se rozsifila informace o povstani v
Egypte?



Jak reagoval Kaddafi? Jak to vnimali oni?

Jak hodnoti Libyjci vojensky zdsah zvenci? Nakolik napomohl ke svrzeni Kaddafiho?
Jak by podle nich probihala situace bez zahrani¢ni pomoci?

Jak probihala situace v Libyi po svrzeni Kaddafiho? Kdo ptevzal moc? Jaké z toho
méli pocity?

Jak reflektuji nasili pfi ptechodu? Byl pfechod nasilny? Je pro né nasili piijatelné? Za
jakych okolnosti?

Kolaps rezimu muze vést k ndhlému vymizeni veSkeré autority - kdo podle Libyjcti
vyplnil prazdny prostor?

Jak na demonstrace reagovala policie a jednotky vnitini bezpecnosti? Nakolik uzivali k
potlaceni nepokoji a protestli nésili? Co se stalo nyni s Kaddafiho bezpecnostnimi
jednotkami?

Jak reagovala na povstani armada?

Nakolik byla opozice jednotna?

3. HODNOCENI{ A REFLEXE NASTOLENi NOVEHO, DEMOKRATICKEHO
REZIMU

Vyzkumna otazka: Jak hodnoti Libyjci demokraticky reZim obecné?

Povazuji Libyjci demokracii za formou vlady fungujici (s né€kolika vyjimkami) v
nékolika malo bohatych a/nebo zépadnich zemich?

Povazuji Libyjci demokracii v zemi za vétsi zaruku miru? Navenek? Uvniti? Citi se v
ramci demokracie bezpe¢néji nez pied tim? Jak vnimaji otdzku bezpe¢nosti a miru v
souvislosti s demo?

Jak hodnoti Libyjci vliv islamu na demokratiza¢ni proces v Libyi? Stoji podle nich
islam proti demokratizaci? Dovedou si pfedstavit, ze by se postoj isldmskych autorit
zménil tak, Ze by napomohl Sifeni demokratizace, prosazovani lidskych prav a
svobody? Jaky vliv by to mélo na demokratizaci muslimskych zemi? Libye?

Je podle Libyjcti demokracie slucitelna s islamem? Nakolik je podle nich demokraqcie
zapadnim modelem, ktery mtize dobfe fungovat jen v zapadnich zemich?

Domnivaji se, ze islamské koncepty politiky se od predpokladii demokratické politiky
li$1 a odporuji jim?



Jak rychle se lidé ztotoZnili s demokratickymi hodnotami? Bylo to v nich zakofenéné
nebo jen rychle méni nazory, coz mize byt pro demokracii nebezpecné?

Jak se stavi k pouziti nasili? Jak se stavi k nasili mladi lidé a studenti oproti star§Sim?

Jaky maji postoj ke kompromisnimu, smiflivému jednani? Jaky postoj ma podle nich
jejich kultura ke kompromisiim obecné?

Jak se ma spole¢nost podle nich postavit k autoritafskému rezimu, ktery se dopoustél
porusovani lidskych prav? Jak se stavi ke Kaddafiho smrti? Nemél byt podle nich
souzen?

Jak hodnoti sklon ke vSeobecnému roz¢arovani nad novou demokratickou vladou? Lze
jiz mezi Libyjci pozorovat Sifeni lhostejnosti, marnosti, rozCarovani? Lze jiz pozorovat
néco jako "autoritarksou nostalgii"?

Jak hodnoti americky demokraticky model? Je pro n¢ atraktivni? Jsou podle nich USA
symbolem svobody, moci, uspéchu? Vnimaji selhani USA jako selhdni demokracie?
Vyzkumna otazka: Jak hodnoti Libyjci novou vladu a soucasnou politickou
situaci v zemi?

Nakolik Libyjci pokladaji prvni volby za legitimni?

Nakolik se Libyjci obavaji toho, Ze soucasnd demokraticky zvolena vlada muze
demokracii odstarnit?

Jak hodnoti politické schopnosti vedoucich predstaviteli?

Projevily se jiz v ptivodné jednotné opozici, kterou pfed padem autoritaistvi spojovala
touha po jeho svrZeni, neshody a snaha zapolit o moc?

Jak Libyjci charakterizuji situaci jednotlivych mocenskych struktur, které maji zajem o
moc?

Kdo jsou podle nich zastanci liberalni a demokratické reformatory? Jaky maji vliv? U
kterych skupin jsou populdrni?

Jak by charakterizovali ptivrzence starych potradkt? Jaky maji vliv?
Jak by charkterizovali ptivrZzence revolu¢nich extremistti? Jaky maji vliv?

Jakym problémim musi podle nich nova vlada celit?



Jak hodonti vliv klientismu na demokratizani proces? Nakolik existuje podle nich
riziko silného vlivu prednich libyjskych kmeni Kaddafa a Magharha na soucasnou
demokraticky zvolenou vladu?

4. HODNOCENiI A REFLEXE KONSOLIDACE DEMOKRATICKEHO
REZIMU V LIBYI

Vyzkumna otazka: Jaké ma podle Libyjci demokracie v zemi vyhlidky?

Nakolik povazuji nové ustaveny demokraticky systém Libyjci jako stabilni?

Jak se stavi Libyjci k moZnosti ustaveni jiného nedemokratického rezimu? Nakolik je
tato moznost podle nich realna?

Co si mysli o tom, Ze demokracie se v zemi ustavi vétSinou az na podruhé? Ze je tieba,
aby se politi¢ti predaci poucili z predchoziho demokratiza¢niho nezdaru?

Domnivaji se Libyjci, ze se stane demokracie v jejich zemi stabilni, ackoli nema
predchozi zkusenost s demokracii?

Jaka strana podle nich zvitézi v dalsich volbach? Co to zemi ptinese?

Vyzkumna otazka: Co podle Libyjct ohroZuje stabilitu demokracie v zemi?
Hrozi podle nich, ze se k moci opét dostane néjaka autoritaiska forma vlady? Jaka?

Jak vnimaji moZnost, ze se vlady ujme napf. n€ktera z islamistickych stran? Co by se
podle nich v takovém piipad¢ stalo?

Jak hodnoti extremisticka hnuti? Jaky maji vliv? Co nabizeji?
Jakou ma Sanci se udrzet u moci autoritaiska vlada, pokud se znovu chopi moci?

Jaké nebezpeci pro demokracii podle nich pfedstavuje armada? Jakou maji prestiZ
armadni dastojnici? Nakolik si jejich sluzeb narod vazi? Je tieba ji profesionalizovat?

Jakého tradi¢niho neptitele ma Libye? Jaky hrozi Libyi zahrani¢ni konflikt?
Jaké vnitini problémy mohou podle Libyjct ohrozit stabilitu demokracie v zemi?

Jakou maji Sanci zdiskreditované skupiny spojované s byvalym autoritafskym rezimem
znovu nabyt své byvalé postaveni i vliv?



