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Deminutiva v soucasné spanélstiné

(posudek vedouciho diplomové prace)

Predkladana prace se zabyva deminutivy, tedy tradi¢nim tématem Spanélské lingvistiky, ¢ini
tak ale nikoli tradi¢nim zplsobem. Nepredklada totiZ jen vycet formalnich prostredku
vyjadfovani deminutivnosti, seznamy sufix( a jejich pouZivani v jednotlivych variantach
dnesni Spanélstiny, nybrz k tématu pfistupuje v souladu s moderni, pragmalingvisticky
zamérenou koncepci. Tento pfistup je samozrejmeé sloZitéjsi, protoze pragmaticky rozmér
komunikace je obecné obtizné postizitelny a zachytitelny a kladl na autorku prace vyssi
naroky neZ postupy tradicnéjsi, vysledkem je ale zajimavy pokus o postizeni vsech aspektt
uzivani deminutiv v dnesni Spanélstiné.

Formalné je prace roz¢lenéna do ¢tyr velkych kapitol. Prvni z nich je obecné lexikologicka a
predstavuje autorcina zakladni teoreticka vychodiska. V souladu s ptistupy obvyklymi

v moderni teorii slovotvorby definuje zakladni pojmy: baze, afix, afixace, slovotvorné
restrikce, slova moznd a nemozn4, prediktabilni vyznam a produktivita. DllezZité je, Ze tak
¢ini zpasobem, ktery se odliSuje od kompilaénich popisli obvyklych v diplomovych pracich,
totiz se snahou o konfrontovani riiznych nazorl a koncepci. Druha kapitola se zabyva
deminutivy ve Spanélstiné, popisuje inventar deminutivnich sufixd, restrikce platné pro
kombinaci sufixt a bazi a také sémantiku téchto sufixll. Treti kapitola se nazyva Pripadovad
studie, ve skutecnosti jde ale o fadu drobnych ptipadovych studii ¢i komentard vybranych
deminutiv, jeZ zastupuji jednotlivé sufixy a zaroven téz jednotlivé typy vyznamu a mluvnich
situaci, které autorka komentovala v pfedchozim vykladu. VSechny tyto komentafe — stejné
jako predchozi teoretické vyklady — se opiraji o material ziskany z paralelniho korpusu
InterCorp a jednojazy¢ného Spanélského korpusu CREA. Korpusova metodologie umoznuje
autorce predstavit na konci této kapitoly i v ramci jednotlivych pfipadovych studii statistiky
dokladajici produktivitu a frekvenci zkoumanych deminutivnich sufixG. Ctvrta, zavéreéna
kapitola shrnuje hlavni vysledky prace.

V Uvodu svého hodnoceni bych chtél ocenit, Ze se autorka vydala cestou, ktera je

v hispanistice relativné nova (a v hispanistice ¢eské nova zcela), takZe se ¢asto musela opirat
o prace psané v jinych jazycich nez v ¢estiné Ci Spanélsting, jako je napfriklad pro autorciny
vyklady klicova prace Dresslera a Merlini Barbaresi (ostatné pomeérné rozsahla a predevsim
velmi aktudlni bibliografie a autorcina prace s ni je pfednosti prace). Tato skutecnost
samoziejmeé autorce jeji Ukol znesnadnovala; jazyk této sekundarni literatury byl jisté tim
mensim problémem: vétSim problémem je znaéna teoreticka obtiznost pragmalingvistickych
vykladU, souvisejici mimo jiné s tim, Ze pragmalingvistice je pfi studiu hispanistiky vénovana
jen mala pozornost, takZe autorka se musela potykat s terminologicky i jinak neznamym



terénem. Domnivam se, Ze se autorka s timto obtiznym Ukolem vyrovnala se cti, prestoze je
misty zfejmé, Ze ji Cinil jisté potize prevod nékterych pojmu a termin( do cestiny.

Komentare a naméty k obhajobé:

- Autorka si je védoma, Ze se v pfipadovych studiich misty pousti na tenky let
interpretaci emociondlniho a pragmatického rozméru uziti deminutiv (sama hned
v Uvodu pfipousti, Ze ¢tenaf mlze analyzované priklady chapat jinak). Domnivam se,
Ze tento komentar se netyka jen jeji prace, nybrz pragmalingyvisticky zaloZzeného
pristupu k deminutiviim, ze kterého vychazi, obecné. Dressler a jini se pokusili
vytvorit exaktni ramec pro popis role deminutiv v komunikaci, v mluvnich situacich,
nicméné ani ten neumoznuje nesporny vyklad kazdého konkrétniho uziti deminutiva.
V autorcinych pripadovych studiich nenachazim interpretace, které by byly v rozporu
s jejimi teoretickymi vychodisky; povaZuji za rozumné a logické, Ze v nékterych
pripadech nabizi pro jeden pfipad interpretaci vic.

- Ukazuje se, Ze pro téma deminutiv maji oba vybrané korpusy své limity (vhodnéjsi
korpusy ale neexistuji). Je velka skoda, Ze korpus CREA postrada elementarni
vyhleddvaci nastroje, které by autorce umoznily kvantifikovat nékteré zavéry na
velkém objemu dat.

- Zprace vyplyva, Ze autorka se pfi definovani parametrl cesko-Spanélského
paralelniho korpusu nezabyvala otazkou sméru prekladu. Je smér prekladu pro
zkoumané téma relevantni?

- Do jaké miry mUzZe byt ¢esky protéjsek Spanélského deminutiva chapany jako
parafraze jeho vyznamu a slouZit tak jako kritérium pfi rozliSovani deminutiv
lexikalizovanych a nelexikalizovanych, pfipadné jednotlivych vyznamovych odstind
Spanélskych deminutiv?

Prace je dle mého soudu peclivé pfipravena jazykové i graficky, preklept jsem nalezl
minimum. O obcasnych potizich pfi prekladu do ¢estiny jsem jiz mluvil vyse.

Celkoveé prace podle mého soudu naprosto spliiuje naroky kladené na diplomovou préci,
doporucuiji ji k obhajobé a predbézné hodnotim stupném vyborné.
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