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VYZNAM MALOVANEHO ZATIS[ PRO ZIVOT (A SMRT) CLOVEKA V NIZOZEMI V 15. - 17.
STOLETI

Posudek vedouci prace dr. Blanky Altové

Prace bylazadanas cilem, aby se studentka, ktera projevovala didabbhlubsi zajem o giny vytvarného
uneni, zangfila na vyznam vytvarného umi v zivog ¢lovéka v daném obdobi a kulturni oblastiigppavila se
tak k magisterskému studiu obecné antropologi€a. Nemdla tedy vzniknout praceisté umgnowdna ani
historicka, ale interdisciplinarni, do které semfmou i poznatky ziskané ze studiginl kultur a ndbozenstvi,
filosofie apod.

Vybér tématu vychazel ze studetina zajmu o slozité obdobiiglomu stedovku a novo¥ku a zarova i
Sttpeni Keg'anského sita a jeji odraz ve vytvarném émi a byl usnirnén na soubor nizozemské malby ve
shirkach NG v Praze, abyém moZznost studovat alesp@ast @&l tohoto obdobi v origindle a poznala tak
nezbytnost fimého kontaktu s vytvarnym dilem pro jeho pochopeni

V souladu se zadanim je pracinevana velkd pozornost historickému a kulturnimediv (. kapitola),
zejména pak ¢eni nabozenské situace. V tomto obtizném ukolutseestce viceménpoddilo sledovat a
vybrat z mnoZzstvi probléinté doby ty, které jsou podstatné pro jeji témaanptky ziskané zieré odborré
zangiené literatury pouzit k vytweni pondrné kompaktniho celku. Je vSak patrné, Ze studestikmmazdila a
utfidila soustedénéji poznatky z pitbéhu a konce $edovku spiSe nez z obdobi raného natav V textu o
obdobi 16. a 17. stoleti je patrna jiZithk mezerovitost a chadtiost. Domnivam se Ze jeto patrné zwgsoto,

Ze text o sedovku a jeho zakru je velmi promySle# a slibre komponovany a navozuje dojem, Ze se jedna o
praci, ktera jiz spluje pozadavky vice jak bak#ské prace, studentka sleduje nejen faktografickaiy hle
uvédomuje se i moznostiznych metodologickychifstupt a hlavi formuluje i kvalitni viastni zatry.

Za nejcensjSi prinos povazuji poukaz na podobnost mezi vnimaniraaba svatosti oltai (Il. kapitola ), coz

je problém, ktery neni obvykle v wmowednych a historickych pracech sledovantaspo je pro toto obdobi
dulezity. Takto hluboce Zorodnéinym vyznamem obrazu v dané dgindpira pak Ariésovu mysSlenku o vztahu
obrazu zatiSi k Zivotu aipdstavam o posmrtném zigotktera rozbiji schematické staléepivajici hodnoceni
zatisi jako vyrazu odklonu od bozského k lidskémdutéto kapitole vSak uz bohuzel neni tak stetha
pozornost ¥novana obdobi 17. stoleti.

VyvazergjSim a vyzralejSim celkem jeapitola Ill., vénovana pimo tématu zatiSi a jeho vyvoji. Ale &pje
zdailejSi spiSe tam, kdedii situaci 15. a 16. stoleti . Zde bych vytkla jeplihé nefesnosti v poznamkovém
aparatu (pozn. 61, 62, 63, 64, 66) a nevhodnosiikterych formulacich ..po hozené rukavici se doslova
zaprasilo (s. 39)....ryby sesily velké oblibenosti (s. 42)

V podkapitole 3. 3 Holandsk& a vliamsk& ztiSi ve sbirce NG ...1figiceo, jak stréné a jas® se podélo
prezentované autory fidit a jejich dila interpretovat v SirSim, jak @mowdném, zabru. Poznamky v3ak
mohly byt uvedeny, tak jako celé praci, p@tou a ne v textu v zavorkach. NeSkodilo by zabypeat ramci
interpretace vice i Zsoby maliského provedeni, komponovani apod. Vice vSak @déin v Uvodu informaci
o pivodu shirky, jeji charakteristiku a pokus o zhodmiqrazské kolekce v kontextu holandskych a vigeisk
zAatisi vibec.

Cenna jekapitola IV., ve které jsou chronologickyiitiény s€Zejni tituly, se kterymi studentka pracovala. Je
ziejmé, Ze si wsdomuje vyvoj pistupu autak k zatiSi v pabéhu doby i fiznych Ghii pohledi. Zde by vSak
prosglo, kdyby se zamyslela i nad dobovym ideovym kotgexa profesnim zaffenim kazdého z autipraby
vice pochopila aféba i kriticky zhodnotila jeho stanovisko. &omuji si vSak, Ze zde uz kladu na bakskau
praci vyssi pozadavky.

Literatura a prameny:

Vybér titula zahrnuje stZejni prace, ze kterych studentkarpala pi formulovani definitivniho textu. V
piipravném obdobéetla i dalSi prace,fpvazrie historické. Vylir literatury je velmi dobry, zejména dagi
vyuziti i cizojazgnych studii a také to, Zze kré@mmekolika impulsi byla schopna si literaturu k tématu



vyhledavat sama. Neni mi ale jasné,raadila jako prameny tiskem vydané knihglanky. S prameny jako
takovymi nepracovala a ani to n&lenv zadani.

Grafick& Uprava prace je na velmi dobré urovni. Diky grafické Ggrge prace pehlednd, dpravna,ipobiva a
jen s malym p&tem grafickych chyb. Vybognje také upravena obrazovélpha a tosetrg volby papiru.

Jazykova stranka prace je na vysoké Urovni. Studentka se Wyjgdjas®, srozumitel®, plynule a hlava
osobit s velkym citem k vytvarnému vyjéehi. Jeji vyjatbvaci schopnosti jsou nezavislé na studovaném text
a je Zejmé, ze formuluje své mySlenky samostairie schopna poznatkyanych autok a zarové i dojmy z
umeéleckych &l pouzit k vytvdeni vlastni mysSlenkové konstrukce. ¥ch ¢astech prace, které formulovala jiz
diive a ne v dramatickém zfu je Zejmé, Ze si své téma ,prozila a uzila“.

Navrh hodnoceni:Vzhledem k narénosti tématu a Usili o jeho netréali interdisciplinarni zpracovani a také s

ohledem jak se studentka dlouhoddamostath a s velikym osobnim nasazenim k prégpgvovala, praci
doporuuji k obhajolg a navrhuji i pes zmigné nedostatky hodnoceni v rozsd®u 44 boa.

Trs&nici u Litomysle dne 25. srpna 2006
PhDr. Blanka Altova

Do, Blowd /MW/



