Abstrakt

Odpovédnost za vady v obchodnich zdvazkovych vztazich

Tématem této diplomové prace je institut odpovédnosti za vady v obchodnich
zavazkovych vztazich, tedy ve vztazich, které jesté¢ i dnes vznikaji v rezimu obchodniho
zakoniku. Odpovédnost za vady z kupni smlouvy (pfipadné dalSich smluvnich typu) je
vyznamnou ¢asti odpovédnostnich vztahti, které mohou ze zavazkli vznikat. Vzhledem
k probihajici rekodifikaci soukromého prava je prace zamétfena piedev§im na srovnani
soucasné (zékon €. 513/ 1991 Sb., obchodni zdkonik, v platném znéni) a budouci (zakon ¢.
pii rekodifikaci nastanou, a soucasn¢ vyhodnotit, jakym zpisobem ovlivni postaveni stran
ve smluvnim zavazku. Komparaci jsem se rozhodla provést systematicky dle jednotlivych
aspektll institutu odpovédnosti za vady a dle toho jsem téz strukturovala kapitoly. Po tivodu a
struéném historickém exkurzu jsem nejprve pfistoupila k obecné charakteristice odpovédnosti
za vady Vv obou ptedpisech. V nasledujicich kapitolach pak rozebiram jednotlivé aspekty
zkoumaného institutu, a to definici vadného plnéni a druhy vad, rozsah odpovédnosti a
moznosti liberace, povinnost prohlidky a notifikace, praviim z odpovédnosti, jakoz i zaruku
za vady. Kapitola Sesta vénujici se narokim z odpovédnosti za vady (respektive pravim
Z vadného plnéni) byla pro ptehlednost rozdélena na dvé podkapitoly, rozebirajici postupné
ob¢ upravy. Kapitola sedmé se vénuje problematice promlceni odpovédnosti za vady, jiz se
taktéz dostavd zmén. V ramci jednotlivych kapitol je kladen diraz na detailni vyklad
ustanoveni o odpovédnosti za vady obou predpisi a vymezeni zmén, ke kterym pfi

rekodifikaci dochdzi, a to jak obsahovych, tak terminologickych ¢i systematickych. Zmény z

wevr



