Oponentsky posudek na bakaldfskou esej

Markéta Zitkovd, Ceskd $lechti¢na a jeji rodina v raném novovéku ve svétle pisemnych
pramenii osobni povahy, bakalaiska prace, Fakulta humanitnich studii, Univerzita
Karlova v Praze, Praha 2006, 73 stran textu.

Markéta Zitkové se v piedloZené bakalaiské eseji zaméfila prostrednictvim piikladd
zivotnich osudid nékolika SlechtiCen na zpilisob Zivota predstavitelek Ceské $lechty a jejich
rodin v raném novoveku, pficem? se opiela predev§im o pisemné prameny osobni povahy,
tedy o prameny soukromého charakteru.

V Gvodnich pasazich autorka nejprve definovala pojem ,prameny soukromého
charakteru® jako veSkery pisemny materidl vznikly primérné pro soukromou potfebu
samotného autora, piipadné pro jeho nejbliz8i okoli. V podkapitole 1. 3 pak ramcové
pojednala otazku zpdsobu a metody zpracovéani, pfi¢emZ zejména specifikovala rozdéleni
informaci na pfimé a nepfimé. Dale zde uvedla, Ze ,,témata, kterd bude ve své bakalatskeé eseji
zpracovavat, volila s ohledem na jejich souvislost, respektive vztah ke kazdodennimu Zivotu
ranénovoveéké Slechtické rodiny, nebot’ tato strénka Zivota se v pouzitych dokumentech
zrcadli nejvyraznéji®.

Stfedni ast bakalafské eseje vénovala Markéta Zitkova (kapitola II. ,,Medailonky
Slechtien®, s. 14 - 39) Zivotnim pi{béhiim Sesti Zen — vice ¢i méné znamych piedstavitelek
ranénovovékych Ceskych Slechtickych rodi. Jednalo se o AlZbétu Lidmilu z Lisova, Polyxenu
Lobkovicovou z Pernstejna, Alzb&tu Homutovou z Cimburka, Zuzanu Cemninovou
z Harasova, AlZb&tu Myslikovou z Chudenic a Katefinu Zerotinovou z Valditejna.

StéZejni soucast prace predstavuje oddil III. Nazvany ,Kapitoly Zivota vraném
novovéku® (s. 40 — 68), kde se autorka soustiedila na tfi zakladni problémové okruhy: za prvé
»Sfatek a manZelstvi® (s. 40 ~ 49), za druhé ,,Déti, rodina, rodinné vztahy a smrt” (s. 49 — 58)
a za tieti . Slechtické rodina jako vrchnost” (s. 59 — 68). Nasledujici zdvéredna pasaz (s. 69 —
71) obsahuje predevsim rekapitulaci jednotlivych postupnych kroki, podle nichZ autorka svoji
zavéreénou bakalarskou praci vytvafela. Zde se také Ctendf poprvé sezndmi s tim, proc
autorka zahrnula mezi tfi sledované problémové roviny otdzku vztahd mezi vrchnosti a
poddanymi. Bakalafskou esej Markéty Zitkové pak uzavird ,,Seznam pramend a literatury”
roz¢lenény na dvé skupiny — ,,Edice pramenil® a ,Literatura®.

Markéta Zitkova zvolila pro svoiji bakalafskou esej bezesporu nosné téma a piistoupila
k jeho zpracovani se zaujetim. Sledovanou problematiku logicky rozélenila do jednotlivych
ucelenych blokl. Ve stéZejni &asti prace viak bylo moZné do pojednidvané problematiky
proniknout ponékud hloubé&ji. A ktomu by bylo napf. vhodnégjsi, respektive ucelnéjsi
strukturovat tfeti oddil detailngji nez pouze do tif problémovych okruhG. Podobné
v podkapitole 1. 3 ,,Zplsob a metoda zpracovéni se jednd spiSe jen o rdmcové naznadeni
pracovniho postupu nez o skute¢nou charakteristiku viastniho metodického piistupu k fedeni
vytyCeného problému. Koneéné vuvodni pasdzi neni vibec cil price jednoznaliné
specifikovan. Obdobné v z4dvéru neni aZ na dvé spife okrajové v textu zminéné vyjimky

s

(propastny rozdil odliSujici $pi¢ky deské aristokracie od jejich niZdich wvrstev, posun



charakteru jednotlivych svédectvi s ohledem na dobu jejich vzniku) specifikovano, k jakym
zjisténim & z4aveérdm autorka v pribéhu prace dospéla.

Kromé téchto systémovych pfipominek bych pro pfisté doporudovala vénovat vétsi
pozormost zavéreéné redakcei prace. V textu je fada drobnych nedostatkil prevazné formalniho
charakteru jako pieklepy, vynechana slova ¢i ¢asti slov, nenavazujici ¢asti véty 1 gramatické
chyby. Naopak bibliografické udaje i jednotné vedeni poznamkového aparitu je na velmi
dobré drovni.

Souhrmné 1 pres uvedené vyhrady odpovidd predloZend bakalafska esej Markéty
Zitkové zakladnim poZadavkiim, které jsou na tento typ zavéreénych studentskych praci
kladeny. Esej doporucuji k obhajovacimu fizeni a navrhuji bodové hodnoceni okolo 35
kreditnich bodi.
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