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A. Pozadované nalezZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkeni Chybi.
obsahové funk¢ni, v obsahové a/nebo formulace formalné
formula¢né funkéni formulaci. (napt.prili§ obecna)
zietelna. 1 obsahove.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi A aC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, prevzatého a nepresné, nespravné
zfejmé oddeleni vlastniho, drobné uvadéné infor.
prevzatého a nedostatky zdroje, seznam liter.
vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyraznégjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit
gramaticka gramatice. priklady):
spravnost.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp.¢ast

Uroven odbornosti textu vetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudil je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funk¢éni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnoZzstvi a kvalita zdroji vcetné zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N




Autorsky piinos

Empiricka diroven, resp. ¢ast

Vymezeni tkoli (cilt)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zéklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych udajt

A B C N
Autorsky prinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

DP mé logickou strukturu. Za jeji hlavni pfinos povazuji integraci metod RWCT a
interaktivni tabule pfimo do vyuky pocatki ¢teni. Jedna se o vhodnou formu modernizace.
Jednotlivé casti DP — teoretické 1 praktické — jsou podrobné¢ a odborné spravné
zpracovany. Pfi zpracovani byly vyuzity vhodné zdroje.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zaleZitostem DP:

Vyzkumné cile jsou vhodné stanoveny, formulované zavéry jsou adekvatni ziskanym
»datim®. Vyzkumné Setteni by bylo vhodné rozsitit 1 o dalsi vyzkumné metody, stejné tak
1 zkoumany vzorek. (Prosim zdtivodnit).

Naméty k diskusi pFi obhajobé DP:

1. Limity a pozitiva vyuziti interaktivnich tabuli ve vyuce v 1. ro¢. ZS

2. Moznosti vyuziti metod RWCT u zaki se specifickymi vzdélavacimi potiebami.

PiedloZena diplomova prace splituje poZadavky kladené na zavérecné prace a
doporucuji ji k obhajobé



