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Abstrakt

Bakalaiska prace ,.Casopis Nova Praha vletech 1968 a 1969 se zabyva
trnactidenikem Novd Praha, ktery v letech 1951-1969 vydaval Ustiedni narodni
vybor, resp. Néarodni vybor hlavniho mésta Prahy. Pivodné se jednalo o titul pro
pracovniky tohoto spravniho organu, z néhoz se postupem casu stal regionalni ¢asopis
urceny Siroké vetejnosti, ktery informoval o aktudlnim déni v metropoli. Hlavnimi
tématy byly sprava a vystavba mésta, rozvoj méstské dopravy, kultura a historie Prahy.

Uvodni kapitola popisuje vznik, vyvoj, charakteristiku a tematické zaméfeni
tohoto periodika. Néasledujici kapitola je v€novéana historickym souvislostem, situaci
v Ceskoslovensku v 60. letech a medialnimu prostfedi této doby.

Préce si vytkla za cil komplexné€ popsat posledni dva ro¢niky ¢trndctideniku (pro
lepSi pochopeni rozsitené o ro¢nik 1967) — analyze byla podrobena pifedev§im obsahova
napli, vnitini uspotfadéani, kontinuita a proména jednotlivych rubrik a hlavnich témat,
slozeni redakce a graficka uprava. Poklada si také otazku, do jaké miry sledoval list
bézny zivot v hlavnim mésté a jakym zpisobem zachytil politick¢é zmény a udalosti
spojen¢ s obdobim tzv. Prazského jara. Zavérecna kapitola se zabyva hodnocenim

Casopisu a okolnostmi, které vedly k jeho pfeméné v mésicnik.



Abstract

The bachelor’s thesis entitled “Nova Praha Magazine in 1968 and 1969 deals
with the biweekly magazine Nova Praha, which was published by the Central National
Committee, or the National Committee of Prague, between 1951 and 1969. It was
originally a title for the employees of said administrative authority, but over time
became a regional magazine intended for the general public and provided information
about current events in the metropolis. Its main topics were local administration,
construction in the city, expanding the city’s transport system and the culture and
history of Prague.

The introduction describes the inception, development, nature and thematic
focus of this periodical. The next chapter is devoted to the historical circumstances, the
situation in Czechoslovakia in the 1960s and the media environment of the time.

The goal of this thesis is to provide a comprehensive description of the last two
years of the biweekly magazine (expanded to include 1967 for ease of comprehension);
the analysis covers primarily the contents, internal organization, continuity and change
in individual sections and main topics, the composition of the editorial staff and graphic
design. It also poses the question to what extent the paper observed regular life in the
capital city and in what way it captured the political changes and events related to the
Prague Spring. The final chapter is dedicated to an evaluation of the magazine and the

circumstances that led to its conversion to a monthly publication.
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Uvod

Téma své bakalaiské prace ,,Casopis Nova Praha v letech 1968 a 1969 jsem si
vybrala proto, Ze se dlouhodobé se zajimam o Zivot v Ceskoslovensku koncem 60. let a
chtéla jsem zjistit, jakym zpisobem spravni organ hlavniho mésta Prahy informoval
Prazany o déni v jejich mésté.

Ackoli ¢trnactidenik Nova Praha vychazel v letech 1951-1969, navazal na
tradicni véstniky, které v metropoli vychazely jiz od konce 19. stoleti. V prvni kapitole
se tedy budu vénovat pomérné slozitému vyvoji a proménam jednotlivych titult, které
casopisu piedchazely, nasledné¢ charakteristice listu, redakci, rubrikam a tématim do
roku 1966, piicemz jsem vychdzela zprostudovani téchto periodik dostupnych
v Nérodni knithovné a Archivu hlavniho mésta Prahy.

Oproti pfilozenému projektu jsem praci rozsifila o podkapitolu tykajici se
postaveni redakce v ramci Narodniho vyboru hlavniho mésta Prahy, ktery tento titul
vydaval. Podatilo se mi oslovit tehdejSiho tajemnika této instituce, ktery se na tvorbé
casopisu v 60. letech vyznamné& podilel, dva roky plisobil jako predseda redakéni rady a
poskytl mi pro tuto podkapitolu zajimavé informace.

Pro lepsi pochopeni souvislosti jsem se v nasledujici kapitole snazila nastinit
politickou, hospodaiskou a spole¢enskou situaci v Ceskoslovensku v 60. letech, zmény,
ke kterym dochazi v pribéhu PraZského jara, a také Cinnost sdélovacich prostfedki
zasazenou do kontextu tohoto obdobi. Tato ¢ast byla doplnéna o podkapitolu zabyvajici
se situaci v hlavnim mésté, predevS§im na prazské radnici.

Tteti kapitola je pro tuto praci stéZejni — jedna se o analyzu poslednich ro¢niki
casopisu Nova Praha, jejimz hlavnim cilem bylo popsat celkovou charakteristiku listu,
obsahové zaméfeni, hlavni témata, autory prispévku a téz grafickou upravu. Vzhledem
k tomu, ze se vroce 1966 vydavatel rozhodl pro zménu koncepce tohoto periodika, po
domluvé s vedouci mé prace jsem do analyzy zahrnula i1 ro¢nik 1967, ve kterém se
utvarela nova struktura listu.

Jako primarni zdroj mi poslouZily ro€niky 1967, 1968 a 1969 — pro svou analyzu
jsem vybrala vzdy prvni €islo a ndsledné vSechna sudé ¢isla daného roc¢niku. V ptipadé
provazanosti nckterych témat jsem pro Uplnost doplnila informaci z lichého C¢isla.
Dal§im cennym zdrojem byly materidly Archivu hlavniho mésta Prahy, konkrétné
zapisy z porad a jednani nejvysSich funkcionatfit nadrodniho vyboru, diky kterym bylo

mozné prozkoumat zékulisi vydavani tohoto periodika.



Zaveérecnd kapitola se zabyva komplexnim hodnocenim analyzovanych ro¢nika
a vénuje také pozornost okolnostem, které souvisely s persondlnimi zménami ve vedeni
listu a s pfipravou nové koncepce s ohledem na pifeménu cCasopisu v mesicnik. Pfi
rozboru a hodnoceni Casopisu jsem vychazela predev§im z vlastniho tsudku, nebot’
dosud se timto periodikem zadna prace ¢i studie podrobnéji nezabyvala.

Vzhledem k tomu, Ze do Casopisu piispivali nejen ¢lenové narodniho vyboru

hlavniho mésta Prahy, ale také mnoho spisovatelii a publicistli, snazila jsem se o nich

vV

v v

Pt1 zpracovani podkapitol o medialnim prostfedi mi poslouZzily piedevSim knihy:
Deéjiny ceskych médii 20. stoleti od J. Koncelika, P. Veceti a P. Orsaga a Déjiny ceskych
médii od P. Bednatika, J. Jirdka a B. Kopplové, upustila jsem tedy od zaméru vychazet
z titulu Déjiny ceskoslovenské Zurnalistiky: cCesky a slovensky tisk v letech 1944—1987
od A. Ktivankové a J. Vatréla.

Kromé zminénych tprav byla skladba kapitol zachovana tak, jak je uvedena

v piiloZenych tezich, lehce byly pozménény €1 upfesnény jen nékteré nazvy kapitol.



1. Vznik, vyvoj a charakteristika ¢asopisu Nova Praha

1.1 Vznik a vyvoj ¢asopisu Nova Praha

Titul Nova Praha se mezi Ceskoslovenskymi periodiky objevil v pribéhu
20. stoleti dvakrat. Poprvé v letech 1925-1930, kdy pod timto ndzvem vychazel
nakladem PraZskych vzorkovych veletrhli ¢asopis oznafeny v tirdZi jako ,.ilustrovany
¢trnactidenik pro narodni hospodarstvi, cestovatelstvi a sport®, od roku 1926 pfeménény
na ,,ilustrovany tydenik®.

Podruhé se stimto nazvem setkdvame v letech 1951-1969, jakoZto s listem
vydavanym Ustfednim narodnim vyborem (UNV) hlavniho mésta Prahy, resp.
Narodnim vyborem hlavniho mésta Prahy'. Uvedené Casopisy spolu vsak nijak
nesouvisely, je dilezité poznamenat, Ze se jednalo se pouze o shodu nazvu.

Prvni ¢islo ¢asopisu Nova Praha, kterému se tato prace vénuje, vyslo v lednu
1951. Vzhledem k tomu, Ze v zahlavi je uveden jiz 54. ro¢nik, je potfeba chronologicky
ptiblizit historii tohoto listu, kterd spada do obdobi Rakouska-Uherska.

V sobotu 13. ledna 1894 vyslo prvni Cislo periodika Véstnik obecni kralovského
hlavniho mésta Prahy. Uvodni stranka informovala &tenafe o tom, ze ,,Shor obecnich
starsich kralovského hlavniho mésta Prahy usnesl se ve schuzi dne 6. 4. 1893, aby
nakladem obecnim byl vydavan Vestnik obecni kralovského hlavniho mésta Prahy, ve
kteréem se uverejiiovati maji nasledujici zpravy... “. Dle uvedené¢ho vyctu mél véstnik
piinaset zpravy o schiizich, usnesenich ¢i vykazech méstské rady, magistratni vyhlasky
apod., zprvu vychazel nejméné jednou za mésic, od roku 1900 dvakrat mesi¢né.

Od 1. ¢isla 26. rocniku, tedy od 10. ledna 1919 dochézi k upravé nazvu na
Vestnik obecni hlavniho mésta Prahy. Od roku 1922 se jedna o Veéstnik hlavniho mésta
Prahy, ktery se roku 1926 méni na tydenik a v této podobé vychazi az do roku 1939.
Dalsi Gpravy nastaly v roce 1940 — od 1. ¢isla 47. ro¢niku vychazi titul ctrnactidenné a
zédsadni zména pfichazi v ¢ervnu, kdy je list pfejmenovan na Uredni zpravy hlavniho
mésta Prahy. K 7. ¢ervnu 1940 vychazi 1. ¢islo 1. ro¢niku a jednotlivé stranky jsou
rozdéleny na dvé Casti — napravo je text v némeckém, nalevo pak v Ceském jazyce.

Jedinou vyjimku tvoii reklamy, které jsou zprvu pouze v Ceském jazyce, ale jiz

! Usttedni narodni vybor hlavniho mésta Prahy (UNV) byl ustanoven vladnim natizenim &. 46/1945 Sb.
jakozto spravni organ hlavniho mésta, na zaklad¢ zakona o narodnich vyborech ¢. 65/1960 Sb. byl po
volbach v ¢ervnu 1960 nahrazen Narodnim vyborem hlavniho mésta Prahy (NVP). (Ratajova a Rataj,
2000).



v priubéhu nasledujiciho roku zacinaji némecké texty (obézniky, vyhlasky, rozhodnuti
stran¢ zpravu o umrti Reinharda Heydricha. Jednd se o posledni ¢islo tohoto titulu, do
konce valky bylo vydavani listu pozastaveno’.

Od 9. Cervna 1945 vychazi obnoveny tydenik Veéstnik hlavniho mésta Prahy,
jednd se o 48. ro¢nik, ktery navazuje na jiz vydavany stejnojmenny titul. K vyraznym
zménam dochdzi u 51. ro¢niku v pribéhu Cervence 1948 - nejprve je v souvislosti s
potiebou uspory tiskového papiru snizen pocet stran o vice nez polovinu, poté vychazi
posledni ¢islo tohoto titulu a od patku 30. Cervence je Casopis vydavan pod nazvem
Praha (dle redakce by mél tento casopis lépe vyhovovat modernim pozadavkiim
obyvatel velkomésta). V tirdzi prvniho cisla lze vyCist, ze se jednalo o ,tydenik
Ustiedniho narodniho vyboru hlavniho mésta Prahy*. Ke zméné podtitulu doglo nejprve
v roce 1949 (52. roénik, &islo 27) na ,,tydenik Ustiedniho narodniho vyboru pro lidovou

3

spravu® a poté vroce 1950 (53. ro¢nik, ¢islo 10) na ,&asopis Ustfedniho narodniho
vyboru pro lidovou spravu a komundlni podniky*. V poslednim cisle 53. ro¢niku se
¢tenafi mohli docist upozornéni redakce, ze od roku 1951 bude Casopis vychazet pod
nazvem Novd Praha s dvoubarevnou obalkou.

V lednu 1951 se tedy poprvé objevuje titul, jimz se tato prace zabyva. Jednalo se
o Ctrnactidenik s podtitulem ,,Casopis prazské lidové spravy®, ktery byl vydavan
Ustiednim narodnim vyborem hlavniho mésta Prahy.

V pribehu roku 1954 byl nékolikrat upraven podtitul periodika - z ,.Casopisu
prazskych narodnich vyborta“ (¢islo 1) na ,,Casopis prazské lidoveé spravy* (¢islo 2 a 3) a
poté na ,,Casopis narodnich vybort v Praze* (od ¢isla 4). Toto oznaceni se udrzelo az do

pocatku 60. let, od roku 1962 je list bez podtitulu.’ Na obalku se podtitul vraci az v roce

1966, a sice od cisla 13 ,,Casopis vSech Prazant‘.

1.2 Obecna charakteristika casopisu

Casopis vychazel po celou dobu své existence jako ¢trnactidenik, na konci roku

vychazelo obvykle dvojcislo (napf. v letech 1951 ¢i 1964). Format listu byl od poc¢atku

? Vydavani Gasopisu bylo pozastaveno vyhlaskou Z.30668/42 P.D. Ministerstva pro lidovou osvétu
z 17. 6. 1942 sucinnosti k 30. 6. 1942. (Narodni archiv, fond Policejni feditelstvi Praha II — oddéleni
tiskové, spolkové, bezpe¢nostni a dopravni, karton 2, sign. 953).

* Tituln{ strany vybranych véstniki a Easopisti uvedenych v této podkapitole zachycuji piilohy & 1-10.



A4 v Cernobilém provedeni, vyjimku tvofila podbarvena obalka, zprvu jednou barvou,
pozdéji 1 nékolika rliznymi barvami.

Titulni strany proSly vyvojem, ktery korespondoval suvedenymi zménami
v ndzvech podtituli. Télo obalky tvofila vétsinou fotografie zachycujici jak vyznamné
osobnosti z politické ¢i kulturni sféry, tak zabéry ze Zivota obyvatel Prahy, které se
vztahovaly k nékterému z hlavnich ¢lankti daného ¢isla. Nazev Casopisu se vyskytoval
obvykle v zahlavi titulni stranky, ménila se vSak jeho podoba — zprvu byl psan velkym
tiskacim pismem, vroce 1960 se objevuje slovo ,,nova*“ ve formé psaciho pisma.
Obalka dale obsahovala zakladni identifika¢ni udaje (¢islo ro¢niku, mésic a rok) a nazev
podtitulu (v letech 1951-1962, s vyjimkou ¢isel 1 a 2 v roce 1956). Ke zméné dochazi
vroce 1962, kdy je podtitul uveden pouze v tirdzi a na titulni strané¢ se vedle nazvu
casopisu objevuje té€z péticipa hvézdicka, ktera z obalky mizi v roce 1966.

Proménlivy byl 1 rozsah jednotlivych €isel — v roce 1951 vychazel ¢asopis o 18,
vyjimecné o 16 ¢i 20 stranach. Podobné tomu bylo 1 v dalSich ro€nicich, a to az do roku
1966. V piipad¢ dvojcisla byl rozsah stran obvykle dvojnasobny.

Nedilnou soucést listu Novd Praha tvoiily fotografie — v prvnich rocnicich se
vSak objevovaly spiSe sporadicky, napf. jen na kazd¢ tieti stran¢ — obvykle zobrazovaly
pracujici lid, prazské funkcionate, doplnovaly ¢lanky o budovani socialistické Prahy ¢i
pripominaly jednotliva vyro&i (Unor 1948, 1. m4j). Snimky byly &asto nahrazeny
nakresy €1 obrazky (napt. ¢lanek o Stalinové pomniku v €. 8/1951). Nadpisy pisobily
vétSinou stroze, byly graficky nendro¢né a aZ na vyjimky nenapadité. Podobny raz méla
uprava Casopisu po celd 50. 1éta, coz odpovidalo 1 skladbé témat a pievaze ¢lanki, které
informovaly o vyhlaSkach a praci jednotlivych prazskych narodnich vybort. Jisté
zatraktivnéni grafického provedeni lze pozorovat od roku 1960 — fotografie jiZ nechybi
témet na zadné dvoustrané, zachycuji vice bézny zivot v hlavnim mésté, ale 1 znamé
osobnosti (napt. herce a zpévaky prazskych divadel, sportovce, televizni hlasatelky
atp.), nadpisy jsou poutavéjsi, Clanky jsou doplnény o piehledné jednoduché tabulky a
grafy (napft. rubrika Prazskd pétiletka v obrazech - ptiloha €. 12).

Pivodni cena za jedno Cislo byla 3,50 Kcs, v souvislosti s ¢eskoslovenskou
ménovou reformou v roce 1953 doslo od ¢isla 11 ke zméné na 70 haléti. Od roku 1956
do roku 1969 byla cena za jeden vytisk 1 K&s, v pfipad¢ dvojcCisla pak 2 K¢s. Piedplatné
v roce 1960 stalo 13 K¢&s pololetné, 26 K¢s celoro¢né.

Redakce casopisu sidlila v objektu Nové radnice na Marianském namésti,

pozdé&ji pfejmenovaném na Namésti Dr. V. Vacka (od €. 19/1952), v Praze 1. Od



¢. 17/1961 je v tirazi uvedena adresa redakce a administrace listu v ulici U radnice 3,
Praha 1. Casopis od roku 1951 vychazel v tisku narodniho podniku Stiedodeské
tiskarny, n. p., zavod Praha II., Soukupovo namésti 21, od roku 1960 jej tiskla tiskarna
Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC. Dle tiraze rozsifovala periodikum Postovni

novinova sluzba, objednavky piijimal kazdy poStovni tfad 1 dorucovatel.

1.3 Redakce a jeji postaveni v ramci narodniho vyboru

Vydavani Casopisu prisluselo vramci tiskovych a zpravodajskych zalezitosti
UNV vétsinou piimo ptislusnym presididlnim Gfadim UNV, od 1. 1. 1949 do konce
roku 1950 Naborovému podniku hlavniho mésta Prahy, poté presidialnimu referatu a od
kvétna 1954 odboru organiza¢nimu a kontrolnimu. (Merta, 1966).

V ramci Ustfedniho narodniho vyboru byla roku 1958 ziizena Tiskové sluzba,
kterd obstaravala zpravodajstvi o Cinnosti prazskych narodnich vyborl, vydavala
periodikum Nova Praha a téz spolupracovala se sdélovacimi prostiedky — tiskem,
rozhlasem a televizi. Tiskové sluzba sidlila v Nové radnici, byla fizena radou UNV —
organizatnim odborem a k 1. 12. 1963 byla pfebudovdna na Tiskové a propagacni
sttedisko NVP, které fidila rada NVP prostiednictvim tajemnika NVP. Hlavnim
ukolem tohoto stfediska byla koordinace publika¢ni a propagacni €innosti tykajici se
hospodatského, kulturniho a spolecenského Zivota v hlavnim mésté. V roce 1965 doslo
k Gpravé® — byla zfizena redakce ¢asopisu Novd Praha se statutem samostatné jednotky,
zatimco publikacni ¢innost byla pifevedena do nakladatelstvi Orbis, n. p., a informacni
¢innost do kancelaie NVP. (Merta, 1966).

V 60. letech méla redakce casopisu Novd Praha kromé externich
spolupracovnikil tfi zaméstnance — dva redaktory a jednu administrativni pracovnici.
Redaktofi byli vzdy kvalifikovani novinafi, ¢leni tehdejSiho Svazu novinait. Na vybér
Séfredaktora neexistovala zddnd omezujici kritéria, rozhodnuti o schvaleni do této
funkce obvykle zaviselo na radé NVP. Ustanoveni dalSich pracovnikd bylo po

projednani s tajemnikem NVP v pravomoci §éfredaktora’.

* Dosavadni organizace Tiskového a propaga¢niho stiediska byla upravena usnesenim plenarniho
zasedani NVP z 20. 12. 1965.

3 Odstavce o slozeni a fungovani redakce v 60. letech byly zpracovany na zakladé informaci prof. JUDr.
Zbynka Kiesewettera, CSc., (*11. 3. 1930), ktery se v 60. letech podilel na tvorbé ¢asopisu Novd Praha,
v letech 1965-1966 pusobil jako predseda redakéni rady. V r. 1964 byl zvolen tajemnikem NVP, r. 1969
z této funkce odesel; poté byl poslancem Snémovny narod Federalniho shromazdéni (1969-1971).



Redakce Casopisu, jakozto samostatny organ v ramci tehdejSiho zastupitelského
sboru a jeho aparatu, byla podfizena tajemnikovi Narodniho vyboru hlavniho mésta
Prahy, na jinych slozkach NVP nebyla zavisld. Vztah k tiskovému a propaganimu
stfedisku mél asopis a jeho redakce pouze na bazi spoluprace.

Redak¢éni rada, na jejiz praci se podileli predstavitelé soustavy prazskych
narodnich vyborl, se schdzela zpravidla jedenkrat mési¢né. Zabyvala se koncepnim
pojetim jednotlivych €isel, nikoli tedy konkrétnimi ¢lanky, s vyjimkou jejich nasledného
hodnoceni. Za skladbu rubrik a konecné publikovani ptispévka a ¢lankt odpovidala
redakce a jeji Séfredaktor, ktery se tucastnil vSech jednani rozhodujicich organt
zastupitelského sboru, tedy pléna, rady 1 nékterych kli¢ovych komisi.

Podle tirdZe byl odpovédnym zistupcem listu vroce 1951 Josef Haderer®,
tehdejsi Gstfedni tajemnik UNV hlavniho mésta Prahy. Od roku 1952 #idil redakci
casopisu Josef Fleissig’, ktery pasobil jako vedouci redaktor do roku 1964. Od 1. ¢&isla
roku 1965 zastaval funkci pfedsedy redakcni rady dr. Zbynék Kiesewetter, v prub&hu
roku se vedoucim redaktorem stal Jaroslav Majer®. Z tirazi jednotlivych &isel 1ze vy&ist,
ze k dalSim zméndm doSlo vroce 1966 — od 8. Cisla je jako zéstupce Séfredaktora
uveden Vilém Chvalovsky’ a od &isla 12 jako vedouci redaktor dr. Zdengk Fuka'’, ktery
jako $éfredaktor piisobil do roku 1969 (ptiloha ¢. 13 a 14).

Ze seznamu uvedenych v zavéru nékterych rocnika je ziejmé, Ze kromé Clent
redakce ptispivali do Casopisu Novd Praha mnozi dopisovatelé. Spoluprace s nimi byla

pIn¢ v kompetenci redakce, proto nebyli u€astni na jednani redakéni rady.

% Haderer, Josef (nezji§téno)

7 Fleissig, Josef (*22. 1. 1925), &esky novinaf, redaktor nakladatelstvi Prdace (1945-1949), pozdgji
pracoval na prazském narodnim vyboru a vletech 1949-64 redigoval casopis Nova Praha. Od
r. 1964 pulsobil opét v Praci, v r. 1968 mu byla zakdzana novinafska ¢innost. V 70. a 80. letech vysttidal
fadu zaméstnani (napf. piekladatel, ucitel cizich jazykt, hotelovy vratny). Po r. 1990 pracoval jako
zahraniéni zpravodaj, jako novinat se zabyval popularizaci astronautiky. Drzitel ceny CSAV za
novinaiskou ¢innost. (Adamovic, 1995).

¥ Majer, Jaroslav (nezji$téno), funkci vedouciho redaktora byl povéfen na zékladé jednani rady NVP ze
dne 16. 2. 1965, usnesenim rady NVP €. 66 ze dne 29. 3. 1966 byl z této funkce uvolnén.

? Chvalovsky, Vilém (1929-1983), ¢esky politik, publicista, novinaf, vedouci tiskove a propagacni sluzby
Kancelafe primatora hl. m. Prahy. Séfredaktor ¢asopisu Novd Praha a mési¢nika Praha 1971, 1972,
1973. Signatat prohlaseni Slovo do viastnich rad. (Kubaskova, 1994).

19 Fuka, Zdengk (1927-2008), esky novinaf, basnik, po srpnu 1968 byl existenénd postihovany, po
listopadu 1989 se stal ¢lenem Klubu novinait Prazského jara "68 pii Syndikatd novinait CR. Dostupné z
http://www.totalita.cz/vysvetlivky/o_fukovab.php, [cit. 2013-04-09].



1.4 Rubriky a hlavni témata do roku 1966

Jak jiz bylo zminéno v predchozi podkapitole, &asopis vydaval Ustiedni narodni
vybor hlavniho mésta Prahy, mezi hlavni témata tak pattily ptedevsim zpravy tykajici se
¢innosti Ustfedniho nérodniho vyboru a Okresnich narodnich vyborti (ONV). V souladu
s Ceskoslovenskym politickym systémem v 50. letech byl vyznamny prostor vénovan
rubrikdm souvisejicim s budovanim a zvelebovanim socialistické Prahy (napf. ¢lanky o
vystavbé jednotlivych prazskych ¢tvrti, sidlist’, prichodl, parkil a hiist). V nazvech 1
znéni téchto €lankl se odrazelo socialistické nadSeni — ,,Budujeme krasnou, $tastnou,
socialistickou Prahu“ v¢. 11/1951, ,,JJe €as naplno rozproudit brigadnické préace*
v €. 7/1956, ,,Prazskad pétiletka v obrazech v €. 14/1960 atd. Dllezitymi tématy byly tézZ
bytova vystavba a bytova politika (napf. informace o najemném, o financovani oprav
domt apod.).

Uspotadani jednotlivych Cisel se béhem existence Casopisu nékolikrat zménilo.
Naptiklad v 1. ¢isle, vydaném v lednu 1951, se objevily tyto rubriky: Vybrali jsme pro
duverniky, Kazdy obcan hospoddrem (Dopisovatelé nam pisi), Kritisujeme, abychom
pomohli, K neuverejnénym dopisiim, Drobné zpravy odevsad, ¢i Praha viera a dnes.
Vétsina Clanka vSak zatim zatazena do rubrik nebyla, uvedeny byly pouze nadpisem.

Nazvy jednotlivych rubrik se v prabchu let téz obménovaly — prikladem mize
byt rubrika Ucime se ze zkusenosti SSSR, zavedena jiz v 1. Cisle roku 1951 (ukézka
rubriky — ptiloha ¢. 11), resp. Ze zkusSenosti Sovetii &1 Sovétské zkusenosti — ze
zkuSenosti nasich prdtel (rok 1961), kterd zahrnovala zpravy popisujici udalosti v SSSR
¢1 Clanky pfinasejici inspiraci z moskevskych urbanistickych planti a objevovala se az
do roku 1964.

Casopis od svého pocatku informoval ¢tenafe o aktualnim déni v hlavnim mésts
1 pfidruzeném okoli (tzv. velké Praze) — o politickych udélostech a rozhodnutich (napf.
rubriky Zdpisnik clena ONV, resp. Ze zapisniku poslance ONV), o hospodaieni
jednotlivych méstskych €asti (napt. rubrika Z prazskych obvodii, n€kdy téz Aktudlné
z prazskych obvodur). Redaktotfi se v kazdém Cisle zabyvali planovanymi ¢i pravé
probihajicimi stavebnimi akcemi (napt. série ¢lankl se vroce 1951 vénovala vystavbé

Svermova mostu”, Clanek v ¢. 1/1956 ,,Stéhujeme kapli o 31 metra“ informoval o

' Svermiiv most, postaven v letech 1947-1949, od roku 1997 nazev Stefanikiéiv most, spojuje dne$ni
Revoluéni tfidu s Letenskym tunelem. (Josef, 1999).
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presunu kaple svaté Matri Magdalény u Cechova mostu'?; podrobng byl od 50. let
sledovan prubéh vystavby Nuselského mostu® — napf. ¢lanek z ¢. 1/1961 ,,Vysledky
druhé faze soutéze na projekt mostu pies Nuselské udoli, reportaz z ¢. 8/1965 ,,Co
nového na stavbé Nuselského mostu* apod.).

Mezi dalsi pravidelna témata patfilo zdravotnictvi (zpravy o stavu prazskych
nemocnic, vystavbé novych zdravotnickych zatizenich aj.), Skolstvi, péfe o déti a
mladez, télovychova (napft. seridl ¢lanki v roce 1966 o piipravé a pribéhu spartakiady,
rozhovory se sportovci), hospodarstvi, méstska doprava (napt. zmény v jizdnich fadech)
a vneposledni fadé kultura, kterd se dostava do popiedi v 60. letech. Casopis
informoval o ¢innosti jednotlivych prazskych divadel, o kulturnich akcich, uméleckych
soutézich, festivalech 1 novinkach ze svéta literatury, postupné piibyvaly téz rozhovory
se znamymi umelci.

Ctenaii v kazdém &isle mohli najit piispévky spadajici do oblasti pragensia —
napiiklad staroprazské legendy, vypravéni o historickych pamatkach, zajimavostech a
vyznamnych osobnostech. O tradici tohoto tématu svéd¢i 1 skutecnost, ze jiz v roce
1951 vychazel soubor nau¢nych ¢lanka o déjinach Prahy od osidleni mésta po revolu¢ni
rok 1848. Autorem byl piedev§im dr. Vaclav Hlavsa'*, ktery do Gasopisu pfispival po
cela 50. a 60. 1éta (jednalo se napt. o cykly ,,Prochazka Starym M¢éstem* ¢i ,,Maly
pravodce Prahou®).

Skladba ¢asopisu byla velmi rozmanitd — kromé tivodniki a ¢lanki se v kazdém
Cisle objevovaly reportaze, rozhovory, redakéni besedy s odborniky z riznych obort a
pozdéji téz fotoreportaze, ankety, povidky i1 fejetony. Snahou casopisu bylo také
usnadnit Ctenafiim orientaci v novych vyhlaskdch a zakonech, nechybély tedy
komentaie a Clanky zabyvajici se jednotlivymi piedpisy (napf. ,,Novy domovni fad

s platnosti od 1. 1. 1966* v cisle 20/1965). Prostor byl vymezen téz inzerci (jiz od

12 Kapli svaté Maii Magdalény hrozil zanik kvili piestavbé letenského nabiezi a predmosti Cechova
mostu v souvislosti s vystavbou Stalinova pomniku. Projekt pfesunu o 31 m, ktery prob¢éhl 2. 2. 1956,
vypracoval akademik Stanislav Bechyné. (Poche, 2001).

1> Prvni navrh na premosténi Nuselského udoli pochéazi zr. 1903, architektonické soutéze byly vypsany
vr. 1926, 1933 a 1953. Stavba Nuselského mostu byla zahéjena r. 1967, dokoncena r. 1973. Po vrchni
¢asti mostu je vedena severojizni magistrala, uvniti mostu je umistén tubus pro metro. V letech 1975—
1989 nesl nazev most Klementa Gottwalda. (Josef, 1999).

'* Hlavsa, Vaclav (1905-1986), &esky archivat a knihovnik, v letech 19491960 feditel Archivu hlavniho
meésta Prahy a v letech 1960-1965 feditel Muzea hlavniho mésta Prahy, autor publikaci o Praze. Zdroj:
Literarni  archiv  Pamatniku narodniho pisemnictvi, fond Kunc Jaroslav. Dostupné z
http://www.badatelna.cz/fond/4354
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roku 1951 nabidky na sménu bytl) a reklamé¢, které obvykle patfila vnitfni strana zadni
obalky (reklama méla vétSinou podobu textu s obrazkem, upozornovala na vyrobky a
sluzby podnikti hlavniho mésta Prahy, nabidku vyhodnych autobusovych ¢i leteckych
spoji, obchodni dim Bila labut’ apod.).

Redakce byla oteviena nazorim Ctenaid, vyzyvala je k tomu, aby reagovali na
uvetejnéné prispevky. Pro tento ucel vytvofila vroce 1956 rubriku Ohlasy na nase
¢lanky, vroce 1961 prejmenovanou na Ohlasy naSich clanku ¢i zkracené Ohlasy.
V 60. letech byly zavedeny dalsi rubriky, které se v Casopise v riznych obmeénach

udrzely az do jeho zavéru — napft. dotazy Ctenait byly zahrnuty do rubriky Ptejte se —

Nova Praha odpovida, kratké zpravy z Prahy do Prazského kaleidoskopu.

1.5 Postaveni periodika v ramci prazského tisku

Casopis Novd Praha mél vprazském tisku v 50. a 60. letech specifické
postaveni. Jednalo se o periodikum vydavané narodnim vyborem, ¢imz navdzalo na
tradicni véstniky hlavniho mésta Prahy; prvni ro¢niky tak plnily v podstaté funkci
ucelového listu — zpravodaje pro poslance narodnich vybori'. Postupné dochazelo
k upravé obsahové skladby, Casopis se zacal vice zaméfovat na Sirokou vefejnost a jeho
hlavnim cilem se stalo informovat Prazany o praci vedoucich organi méstské spravy,
zékonech, mistnich vyhlaskach a statistickych udajich. Nova oficidlni koncepce listu
byla pfijata radou NVP v ¢ervnu 1966

Narodni vybor vydaval téz titul Prazské aktuality'’ — jednalo se vSak o informace
uréené vyhradné funkcionaiim a pracovnikiim vyboru; jeho forma pfipominala Gfedni
zpravy €i zapisy z porad a jedndni. Nékteti z Clenil redakéni rady soucasné piispivali do
Nové Prahy (napt. Vilém Chvalovsky). Na zdklad¢ prostudovani Prazskych aktualit

(ro¢niky 1966—-1969) je mozné vysledovat paralelu mezi tématy téchto dvou tituli.

' Dle soupisu periodik Noviny a casopisy v ceskych krajich 1953 spadal ¢asopis Novd Praha do kategorie
véstnikl krajskych narodnich vybort (podobné jako titul Nové Brno, vydavany UNV v Brng).

'® Dle registra¢ni prihlasky ¢asopisu Novd Praha z 5. 12. 1967 od ministerstva kultury a informaci CSSR
pod znackou RS 622, (citované v Usneseni rady NVP ze 14. 10. 1969) byl ¢asopis v poloviné roku 1966
preménén z instruktdzni ptirucky pro pracovniky prazskych vybori na Casopis s §ir§im ctenarskym
dosahem.

YPrazské aktuality s podtitulem ,Informace Narodniho vyboru hlavniho mésta Prahy* (dostupné

v Archivu hlavniho mésta Prahy) vydavala Kancelat NVP, vychazely nepravidelné — dle potieby, ve
formatu sesitku ¢i listd A5 vlozenych do desek, pocet stran jednotlivych ¢isel nebyl jednotny.
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V 60. letech vychazelo v hlavnim mésté mnoZstvi Casopisl, které miZeme
rozdéglit na ¢asopisy odborné se zaméfenim na jednotlivé obory (ekonomické, ptirodni €1
historické védy, politiku, primysl, obchod apod.), na periodika pro urcité cilové skupiny
(Zeny, mladez, pracovniky ve Skolstvi ¢i zdravotnictvi), samostatny okruh tvofily
kulturni ptehledy a ¢asopisy o kultufe ¢i uméni.

Lze tedy fici, ze listu Novd Praha se v pribéhu 60. let podafilo zaplnit prazdné
misto ve struktuie prazského tisku a stat se regionalnim ¢trnactidenikem, jenz v duchu
tehdejSi ideologie pfindsel zpravy o cinnosti narodnich vybori, ale téz praktické
informace a rozmanitou $kdlu témat dotykajicich se rtiznych obort. Obyvatele Prahy tak

komplexné€ informoval o politickém, urbanistickém 1 kulturnim déni v metropoli.

2. 60. léta 20. stoleti v Ceskoslovensku

2.1 Politicka situace v Ceskoslovensku'

Oproti pfedchozimu desetileti dochézi v Ceskoslovensku k uréitému politickému
uvolnéni. Jednotlivé ndznaky a milniky postupné pterostly v liberalizaci reZzimu, jez se
stala hlavnim charakteristickym rysem politické atmosféry 60. let.

V kvétnu 1960 vyhlasil prezident Antonin Novotny' u pfilezitosti 15. vyroci
konce druhé svétové valky rozsdhlou amnestii, na zaklad€ které byla propusténa vétSina
politickych vézi.

Narodni shromézdéni ptijalo 11. Cervence 1960 novou ustavu, ve které je
zakotveno Vvitézstvi socialismu a uzakonéna vedouci tiloha KSC. Byl pfijat novy nazev
statu Ceskoslovenska socialisticka republika a novy statni znak s péticipou hvézdou
v horni ¢asti. Zaroven dochdzi k pravnim apravam, napt. k zmirnéni tvrdosti trestniho
zakona a fadu.

Vedeni KSC rozhodlo o provéfeni politickych procesi z 50. let — tzv. Kolderova

komise byla povéfena proSetienim ptipadi komunistickych funkcionafit a na zakladé

' Tuto podkapitolu jsem vypracovala na zékladé prostudovani knihy Ceskoslovensko v letech 1953—1966
od Karla Kaplana (1992).

1? Novotny, Antonin (1904-1975), v letech 1953—1968 prvni tajemnik UVVKS(VI a soucasné prezident
Ceskoslovenska v letech 1957-1968; predstavitel konzervativniho kiidla KSC, které v 60. letech branilo
reformam. (Churan, 1994).
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jeji zpravy byla v dubnu 1963 cast odsouzenych rehabilitovana. V letech 1961-1964
doslo ke krachu 3. pétiletého planu (tzv. ,pétiletky*), probihala hospodaiska krize, ktera
pfinesla pokles narodniho diichodu ¢i nedostatek veskeré¢ho zboZi a zaroven se stala
jednim z pocatenich podnéti ekonomické reformy zahajené roku 1965. Skupina
odbornikii vedend ekonomem Oto Sikem sestavila plan reformy, do kterého byly
zahrnuly prvky trzniho hospodafstvi. ACkoli se Antonin Novotny zprvu k reformé stavil
pozitivné, nakonec od ni z obavy o své mocenské postaveni témet upustil.

Neméné vyznamnou roli v procesu liberalizace sehral 1 vnéjsi vliv, konkrétné
zména politiky KSSS za N. S. Chrus¢ova a jeji dopad na KSC. Na XXII. sjezdu KSSS
v ifjnu 1961 zaznéla kritika J. V. Stalina a jeho politiky. Ackoli postupné dochazelo
k tipadku dosud vladnouci autority Sovétského svazu, vedeni KSC se vérnost SSSR
snazilo neustale dokazovat a tim zabranit naznaktim oslabeni stavajiciho systému.

Za dal$i, jesté¢ vyznamnéj$i, vnéjSi vliv lze oznacit pozvolné sblizovani se
Zapadem, které vedlo ke zménam politické atmosféry a nabizelo novy pohled na
dosavadni vyvoj. Vzrostl nejen pocet =zahrani¢nich turistl, ktefi navstivili
Ceskoslovensko, ale i podet Geskoslovenskych ob&anti, ktefi mohli vycestovat na Zapad.
Podobny trend se odrazil 1 v oblasti védy a uméni. Stdle vice odbornikli a védcl ze
socialistickych 1 kapitalistickych statii si vyménovalo své zkuSenosti na zahrani¢nich
konferencich a rozvijelo tak mezinarodni styky. Ob&antim v Ceskoslovensku se oteviela
cesta k zapadoevropské kultufe — mezi dovezenymi filmy pievladala dila zapadni
kinematografie, stoupl pocet knih, které byly piekladany z anglického ¢i francouzského
jazyka na ukor jazyka ruského, i pocCet zdpadoevropskych divadelnich her, které zde
byly vydany.

Vsechny tyto skutecnosti nevyhnutelné vedly k srovnavani vyspélé zapadni
spoleCnosti se socialistickou realitou a krozvraceni zkresleného pohledu na
kapitalisticky svét®, ktery dosud rozsitovala oficialni propaganda.

V pribehu 60. let stoupa pocet stredoskolskych 1 vysokoSkolskych studentt a do
spolecenského Zivota zacind vyrazné¢ zasahovat mlada generace, kterd vyrustala jiz
vpovaleéném Ceskoslovensku a nebyla poznamenana historickymi vazbami
k existujicimu rezimu. Tato ,,nova* generace upfednostiiovala obcanskou volnost, byla
pro ni charakteristicka neochota k politické angazovanosti, a pravé mnozi z mladych
vzdélanych lidi patfili k nejcastéjSim kritikim dosavadnich pomértt a k aktivnim

zastancum reforem.
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Dochazelo také k zméndm v socidlni oblasti — pfedevS§im k vzestupu piijmi
obyvatel. Pfesun do vysSich ptfijmovych skupin zménil 1 strukturu socidlnich zajmt a
potieb, které se odrazily na novém zivotnim stylu. Vzristaly vydaje za domaci
elektrospottebice, kulturni a sportovni vyziti, za zahrani¢ni i tuzemskou turistiku.

Velkym problémem se ukazala byt nedostacujici obcanska vybavenost, ktera se
promitla do vSech odvétvi a zasahovala tak do Zivotni urovné obyvatel. Jednalo se
napiiklad o zdravotnictvi (nedostatek odborného persondlu, zastaralad zdravotnicka
zafizeni 1 technika), socialni péce a skolstvi (nevyhovujici budovy, ¢asto v havarijnim
stavu), obchod a vyroba (ubytek obchodnich jednotek, zastaralost tovarnich budov) ¢i
nedostacujici dopravni sit’ a spoje.

Tyto aspekty vedly postupné k novému paradoxu v ekonomice — zménily se
socidlni z4jmy a potieby obyvatel, avSak ekonomika stivajiciho rezimu je nebyla
schopna upokojit. Ceskoslovensko navic ztraci své monopolni postaveni v oblasti
strojirenstvi na trhu v ramci RVHP, stagnuje vyvoz vyrobkil i dovoz surovin ¢i potravin
z Clenskych statd. Ekonomicka reforma, kterd probihala v letech 1964—-1968, se proto
stala nejen nevyhnutelnym dasledkem stavajici situace, ale zdroven hlavnim hybatelem
tehdejSiho reformniho hnuti.

Diilezitou roli vtomto sméru sehrdlo téz vefejné minéni, jehoz tvorba se
komunistickym institucim postupné vymykala kontrole. Na schiizich, konferencich 1 ve
sdélovacich prostiedcich zaznivala stale castéji a intenzivnégji kritika pomérti v pracovni
1 spolecenské sfére.

K procesu liberalizace ptispivaly vyznamnou mérou i zmény v kulturnim déni.
Rezim prosazoval socialisticky realismus jakozto jediny piipustny umeélecky smér.
Umélci se vSak v prabehu 60. let zacali hlasit k jinym smértim, nastupovala nova
generace tvurcl, zrodila se Ceskoslovenska filmova vlna, stoupala obliba malych
divadelnich scén. Predstavitelé kultury — podporovani umélei 1 velkou casti obcant —
prosazovali pokracovani zapoc€atych zmén.

Ur¢ité uvolnéni v politickém systému naruSilo 1 samotnou — dosud zdanlivé
neotfesitelnou — komunistickou stranu. Nastal zde vnitini spor, ktery se tykal dalSiho
vyvoje strany: mladsi clenové podporovali reformni snahy, stalinsky orientované vedeni
se naopak snaZilo jakymkoli pfeménam zabranit.

Vroce 1967 doSlo na IV. sjezdu spisovateli ve dnech 27.-29. cfervna
k nejvétSimu vetejnému konfliktu mezi zastanci a odpirci reforem (ostra kritika zaznéla

pfedevS§im ve vystoupeni Ludvika Vaculika, Ivana Klimy ¢i Pavla Kohouta).
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Mocenskopoliticky systém prochazel vaznou krizi, A. Novotny se spolu se svymi
stranickymi pfiznivei snazili reformni usili zastavit, avSak proces liberalizace jiz nebylo
mozné potladit. Pfedsednictvo UV KSC se postupné rozdélilo na zastance a kritiky A.
Novotného a vnitrostranicka krize vyustila v nové rozdéleni funkci. V lednu 1968 byl
prvnim tajemnikem UV KSC zvolen Alexander Dub&ek®. Ve funkci prezidenta zatim
A. Novotny zustal, v bfeznu byl vS8ak nucen abdikovat a jeho nastupcem se stal armadni

general Ludvik Svoboda®'. (Kaplan, 1993).

2.2 Obdobi Prazského jara*

Nastupem A. Dubéeka do funkce prvniho tajemnika UV KSC bylo zahajeno
obdobi politického uvolnéni, reforem a spolecenskych zmén, pozdé€ji oznafené jako
,Prazské jaro“. Velkou roli zde sehrdly hromadné sdélovaci prostredky, kterym se
vénuje podkapitola 2.5.

V dubnu 1968 ptijalo UV KSC dilezity dokument — Akcéni program®, jenz
predstavoval koncepci reforem socialistického zifizeni v oblasti ekonomické, politické 1
spolecenské. Zakladem nové ideologie mél byt ,,socialismus s lidskou tvari®, celkova
obroda a demokratizace rezimu.

Reformni hnuti bylo podporovano vefejnosti, nartstala spoleCenska
angazovanost v kultute (kulturni svazy se vyjadfovaly k politickym zalezitostem, pattily
k aktivnim hybatelim reformniho procesu) ¢i v télovychové (tradicni organizace Sokol
a Orel obnovily svou cCinnost). Politické zmény postihly 1 dosud jedinou oficidlni
organizaci zaméfenou na mladou generaci — Ceskoslovensky svaz mladeze. Dlouhodobé
krize této organizace vyvrcholila jejim rozpadem, svou ¢innost obnovila hnuti Jundk a

Skaut, vznikaly nové organizace mladeze jednotlivych mensSin, stran ¢i cirkvi.

% Dub¢ek, Alexander (1921-1992), prvni tajemnik UV KSC (5. 1. 1968 — 17. 4. 1969), hlavni osobnost
Prazského jara, zasvtémce reformniho vyvoje, ktery usiloval o ,,socialismus s lidskou tvaii®, v cervnu 1970
byl vylouc¢en z KSC a prohlasen za ,,piedstavitele pravicové oportunistickych sil®. (Churan, 1994).

2l Svoboda, Ludvik (1895-1979), vletech 1968-1975 prezident Ceskoslovenska, oproti ostatnim
reformnim predstavitelim vystupoval umirnéné, po srpnu 1968 se stal jednim z hlavnich normalizatort.
(Churan, 1994).

*2 Tuto podkapitolu jsem vypracovala na zakladé prostudovani knihy Ceskoslovensko v letech 1967-1969
od Karla Kaplana (1993).

¥ Akéni program: hlavni snahou Akéniho programu bylo uskuteénéni demokratizace socialistického
systému. Zakotvoval zasadni odklon od stalinismu a vytvoreni socialistického ziizeni nového typu —
snahu o ,,zlidsténi“ totalitniho rezimu. Dostupné z http://www.totalita.cz/vysvetlivky/akcni_prg68.php,
[cit. 2013-04-10].
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V kvétnu 1968 doSlo v Moskveé k ceskoslovensko-sovétskému jednani na
nejvyssi Grovni. Proreformni piedstavitelé KSC byli prvnim tajemnikem UV KSSS L. I.
Breznévem kritizovani za stavajici politické poméry v CSSR. Koncem kvétna se na
zéklad¢ vystoupeni A. Dubceka (poukazoval na pozitivni prab¢éh reformy) a V. Bil'aka
(aktivitu pravicovych sil povazoval za ptipravu kontrarevoluce) zrodily dvé rozdilné
politické linie.

V tadach vetejnosti vzristala obava, ze reformy nastinéné v Akcnim programu
by mohly byt pozastaveny. Pocatkem ¢ervna 1968 pozadali ¢lenové CSAV spisovatele
L. Vaculika o sepsani koncepce manifestu, kterym by znami védci, kulturni pracovnici
¢1 sportovci ptiméeli obany k nové vin€ podpory reformnich sil. 27. Cervna 1968, tedy
den po zruSeni cenzury* a zaroven den pied konanim dvou okresnich konferenci KSC,
vysla v Literarnich listech a v denicich Mlada fronta, Prace a Zemé&délské noviny vyzva
,Dva tisice slov, které patii délnikim, zeméd€lctim, Ufednikiim, védciim, umélcim a
vSem®. Tento dokument, povazovany za druhy nejvyznamnéjsi v rdmci Prazského jara,
vyjadfoval obavu z ptipadného utlumu demokratizace a zaroven vyzyval vefejnost
k aktivité. Ackoli vden vydani manifestu zaznéla v parlamentu ostrda kritika jeho
obsahu, v nasledujicich dnech jej postupné podepsaly stovky znamych osobnosti a
pfiblizné sto tisic obfani. Na manifest reagoval 1 L. 1. Breznév, ktery jeho znéni
povazoval za hrozbu nastupu kontrarevolucnich sil, proti nimZ je nutno okamZité
zautocit.

V pribshu ¢ervence 1968 se stupiiovaly natlaky UV KSSS na srovnani poméri
v CSSR, vlada viak trvala na zdsad&, Ze vnitropoliticky vyvoj je vyhradng tuzemskou

zaleZitosti, pokud jsou plnény zavazky se zemé€mi VarSavské smlouvy.

2.3 Srpen 1968 a nasledny vyvoj

V pribéhu srpna 1968 se situace vyostifovala, vedeni KSSS trvalo na plnéni
dohodnutych zavéri zjednani v Cierné nad Tisou a v Bratislavé, na A. Dub&eka
naléhali té n&ktefi konzervativni straniéti kolegové®, ktefi pozadovali rychly obrat

politiky, ¢imz dochazelo i k nejednotnému postoji ve vedeni KSC. (Havli¢ek, 1998).

* Dne 26. 6. 1968 prijalo Narodni shromazdéni Zakon ¢&. 84/1968 Sb., kterym se méni zakon ¢&. 81/1966
Sb. o periodickém tisku a o ostatnich hromadnych informacnich prostiedcich.

%3 napf. Vasil Bil'ak, Alois Indra, Oldfich Svestka &i Drahomir Kolder.
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Moskva sledovala vyvoj v Ceskoslovensku v obavach z oslabeni jednoty
socialistického bloku a rozhodla se zdej$i stav feSit vojenskou intervenci. V noci
z20.na 21. srpna piekroCila vojska péti zemi VarSavské smlouvy hranice
Ceskoslovenska, ¢imz byl zcela zastaven proces ¢eskoslovenskych reforem, které zde
dosud probihaly.

Nastala situace méla rychly spad — vedeni UV KSC obsazeni CSSR odsoudilo,
piedstavitelé statu byli zatCeni a transportovani do SSSR, kde (krom¢ Frantiska Kriegla)
26. srpna podepsali pod natlakem tzv. Moskevsky protokol. Jednalo se o vynuceny
souhlas se vstupem vojsk a ptislibeni napravy vnitropolitické situace. Nasledny den byla
s protokolem seznamena vefejnost, vétSina obcanii vyjadifovala své zklamani a
nesouhlas. Predstavitel¢ reformniho hnuti sice naznacovali, Ze hodlaji v obrodném
procesu do jist¢ miry pokraCovat, avSak fakticky to jiz nebylo mozné. Zména
politickych a mocenskych pomérli, posileni vlivu a tlaku Moskvy, omezeni svobody
slova, postupny rozklad reformniho jadra KSC — to vie tlumilo dosavadni nad3eni, u
obc¢antl vyvoldvalo pocity nejistoty a bezmoci. (Kaplan, 1993).

V pribéhu podzimu a zimy dochazelo k ¢im dal vétsimu podvolovani se KSSS a
pozvolnému ustupovani od reformni politiky, mladi lidé vyjadfovali sviij nesouhlas
s pobytem cizich vojsk na demonstracich. V lednu 1969 se na protest proti nastavajici
normalizaci upalil student Jan Palach, v tinoru student Jan Zajic. Jejich ¢iny vetejnosti
otfasly, Palachliv pohfeb se zménil v manifestaci proti okupaci a ztraté suverenity.
(Kaplan, 1993).

Vefejnost zatim zcela nerezignovala — vitézstvi nad SSSR na mistrovstvi svéta
v hokeji vyvolala vlnu nadSeni, lidé se spontann€ shromaZd’ovali a Moskva
s podobnymi projevy nehodlala souhlasit. Vedeni KSSS se rozhodlo k radikdlnim
krokim — pozadovalo zmény ve vedeni KSC a dalsi nezbytna opatieni, ktera posili vliv
Moskvy. (Emmert, 2007).

A. Dubéek 17. dubna 1969 rezignoval na funkci prvniho tajemnika UV KSC,
nahradil ho Gustav Husak, ktery Moskvé vefejné ptislibil definitivni odklon od reformni
politiky. V této dob¢ bylo zahdjeno obdobi normalizace (konsolidace), v jehoz prib&hu
dochazelo k obnoveni neostalinismu, k postupnému utlaku politického odporu,
k nastoleni poméri, které v Ceskoslovensku panovaly pied rokem 1968. Toto obdobi

trvalo fakticky az do listopadu 1989. (Kaplan, 1993).
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2.4 Situace na prazské radnici

Na prelomu 50. a 60. let dochézelo v Praze, stejné jako v celém Ceskoslovensku,
k uvoliiovani ideologického diktatu KSC, coZ se projevilo napf. oZivenim veiejného a
kulturniho Zivota, zaloZenim kulturnich ¢asopisii €i tzv. divadel malych forem.

Diilezité zmény vSak nastaly téz v prazské komunalni politice. Primatora Adolfa
Svobodu? nahradil v éervnu 1964 Ludvik Cerny?’, ktery byl mezi funkcionaiskou elitou
neobvykle dynamickou osobnosti. Clenové rady prazského Nérodniho vyboru po
komunalnich volbach v ¢ervnu 1964 vSak nepattili mezi zastance reforem a obrodného
procesu, presto se s vyvojem politické situace slozeni rady NVP v praubéhu funkéniho
obdobi nékolikrdt zménilo a bylo nahrazeno ponckud progresivngjSimi radnimi.
V oblasti obnovy arozvoje mésta nastoupil pod vedenim primatora Cerného velmi
energicky smér, primator se osobné zaslouZil o nové koncepéni feSeni problémd, které
se do té¢ doby nahromadily (napf. dlouhodobé zanedbavana péce o historické méstske
¢asti), a byl schopny ziskat pro hlavni mésto investicni prostiedky. Diky témto krokiim
se naplno rozbchla vystavba panelovych sidlist, bylo rozhodnuto o zahdjeni tfady
zéasadnich dopravnich staveb — napt. bylo zapocato budovani metra, Nuselského mostu
¢1 podchodu na Véclavském namésti. V listopadu 1967 schvalilo Narodni shromazdéni
zakon o hlavnim mésté, kterym bylo upraveno metropolitni postaveni Prahy a téz k ni
bylo (s u¢innosti od 1. ledna 1968) ptipojeno 21 sousednich obci*®. Také historické jadro
meésta se po vice neZ tfech desetiletich nedostatecné péce dockalo obnovy, byly
rekonstruovany nejvyznamnéj$i pamatky a objekty, za povinné podpory stavebnich
organizaci z venkova byly opravovany fasady a stfechy na hlavnich turistickych trasach.

(Ledvinka a Pesek, 2000).

%% Svoboda, Adolf (1900-1969), &esky politik, r. 1921 jeden ze zakladajicich &lentt KSC, v letech 1954—
1964 poslanec Narodniho shromazdéni a primator hlavniho mésta Prahy. V dobé jeho primatorstvi byly
vybudovany napft. studentské koleje (Petiiny, Strahov) ar. 1957 zahajena vystavba prvnich panelovych
sidlist’ (Jarov, Chmelnice aj.), ktera do r. 1965 ptinesla 47 000 novych byti, avsak zasahy do ekonomiky
(odcerpani investic i pracovnich sil na tzv. industrializaci mimoprazskych regioni) vedly k naruseni
plynulého rozvoje meésta, k zanedbani péce o historické centrum i Upadku infrastruktury a sluzeb.
(Ledvinka, 2010).

7 Cerny, Ludvik (1920-2003), Gesky politik, &len KSC, v letech 1964—1970 primator hlavniho mésta
Prahy (ve funkci potvrzen po volbach do narodnich vybort ustavujicim zasedanim NVP 29. 6. 1964),
kterému se podafilo zajistit investi¢ni prostfedky na vystavbu mésta i na zahdjeni systematickych oprav
dosud chétrajicich pamatek. Od r. 1970 piedseda Ceskoslovenské obchodni komory. (Ledvinka, 2010).

¥ Nové ptipojené obce si ponechaly své dosavadni spravni organy, jejich mistni narodni vybory (MNV)
byly podiizeny ptisluSnym obvodnim narodnim vyborim a tvorily tfeti stupen prazského spravniho
modelu (NVP — ONV — MNV); sprava historickych ¢tvrti byla vSak nadale dvoustupiiova (NVP — ONV).
(Ledvinka a Pesek, 2000).
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Veskeré pozitivni trendy, které se podatilo aktivovat v politickém a vefejném
zivoté 1 ve spravni a kulturni sféfe, vSak byly utlumeny vpadem vojsk VarSavskeé
smlouvy a pozd¢ji prakticky pozastaveny zahajenim procesu tzv. normalizace. Ludvik
Cerny, ktery byl v srpnu 1968 zadrzovan Sovétskou armadou v budové Nové radnice,

€29

jakoZto v hnizdu ,kontrarevoluce*”, jiz nebyl vhodnym primatorem pro nové poméry a

7o~

na vlastni zadost v zati 1970 tento urad opustil. (Ledvinka a PeSek, 2000).

2.5 Medialni prostredi

Cinnost médii byla od unora 1948, kdy doslo k statnimu pievratu, podiizena
politické sile komunistického rezimu, coZz se bezprostfedné projevilo zastavenim
vydavani nékolika set periodik, zavedenim piisné kontroly medidlnich obsahi 1
personalniho obsazeni redakci. Praci novinaie mohl dle dil¢iho tiskového zakona z roku
1950 vykonavat jen ¢len Svazu Ceskoslovenskych novinaii, tedy organizace, ktera
posilovala komunistickou propagandu a ideologii. Média slouZila k prosazovani zajmt
KSC, byl zaveden systém piisné cenzury, ktery mél zabranit pronikani ,.zavadnych*
informaci. Pfedbéznou cenzuru provadéla specializovana tajna cenzurni instituce Hlavni
sprava tiskového dohledu (HSTD)*, jez dohliZela na ti§téna i vysilaci média. Vysadni
postaveni vSak zaujimaly nckteré tituly, predevSim Rudé pravo, které mélo diky
provétenym stranickym redaktortim zcela mimotadnou divéru komunistického reZimu a
jehoz vyklad domdacich udélosti byl pro novinafskou praci zdvazny. Dulezitym
milnikem se stal novy komplexni tiskovy zdkon €. 81/1966 Sb. o periodickém tisku a
ostatnich sdélovacich prostiedcich, ktery definoval pravidla vydavani tisku, pfiznal a
zaroveni legalizoval cenzuru a HSTD piejmenoval na Ustiedni publikaéni spravu (UPS).
Tento urad jiZz nesmél zakazovat zvetejnéni politicky nevyhovujicich materiald, mohl na
né pouze upozornit, rozhodnuti UPS bylo moZné napadnout a fesit soudni cestou.
(Koncelik, Vecera a Orsag, 2010).

Dilezitou roli v centralizovaném modelu sd¢lovacich prostiedkti hrala
Ceskoslovenska tiskova kancelar (CTK), ktera byla zdkonem z roku 1965 stanovena

jako zpravodajsky organ CSSR. V pribéhu 60. let prosla CTK nékolika Gipravami (napf.

¥ Okupatni jednotky obsadily 21. 8. 1968 Novou radnici, kde internovaly vedouci funkcionafe NVP,
primatora L. Cerného a jeho naméstky.

*® Hlavni sprava tiskového dohledu vznikla tajnym (nevefejnym) usnesenim vlady z 22. 4. 1953,
fungovala jako samostatny Gtvar ministerstva vnitra s izkymi pracovnimi kontakty na Statni bezpe¢nost
(Koncelik, Veceta a Orsag, 2010).
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vznik novych redakci), podafilo se ji vybudovat sit’ zahrani¢nich zpravodaji a zaroven
rozvijela svoji vydavatelskou ¢innost. CTK slouzila jako jediny zdroj informaci o déni
ve svété, zahranicni zpravy vSak sméla vydavat az poté, co je zvefejnila sovétska
tiskova agentura TASS. (Bednatik, Jirak a Képplova, 2011).

Centralizace se promitla 1 do jednotného systému distribuce tisku. V roce 1953
byla zalozena PoStovni novinova sluzba (PNS), na niz byli ¢tenafi zcela odkéazani,
nebot’ zajiStovala distribuci periodik, spravovala pouli¢ni novinové stanky 1 prodejny.
Zde je téz ziejmy politicky podtext — pokud by urcity titul byl vyfazen z distribucni sité
PNS, znamenalo by to fakticky jeho likvidaci. (Koncelik, Veceta a Orsag, 2010).

Od druhé poloviny 50. let dochazi k vyrazngj§im zménam v oblasti tiSténych
médii. Struktura a podoba dosavadnich periodik neodpovidala pozadavkim c¢tenait,
nedostatecna nabidka tituld 1 nizka kvalita tisku pfimély stranické organy ke konkrétnim
krokiim v medialni politice (napf. vroce 1955 zaloZeni deniku pro Prahu a stfedni
Cechy Vecerni Praha, ktery ptinasel odlehdené zpravy a obnovil pouli¢ni prode;
kameloty). Charakteristickym znakem tohoto obdobi je vznik mnoha ¢asopisti - jedna se
pfedevSim o tituly uréené¢ mladezi a téz Casopisy zaméfené na kulturu a uméni.
(Bednatik, Jirdk a Képplova, 2011).

Tento trend pokracuje 1 pocatkem 60. let. Vroce 1960 byla v souvislosti
s novym spravnim uspofadanim CSSR upravena struktura tisku tak, aby v kazdém kraji
vychéazel denik a v kazdém okrese tydenik, které by vydavaly piisluiné vybory KSC.
Dalsim krokem byla Zdkladni smérnice rozvoje periodického tisku do roku 19635, kterou
v &ervenci 1960 ptijalo politické byro UV KSC a dle niz mé&lo dojit k rozsifeni rozsahu
tisténych médii, zlepSeni grafické tpravy a zvySeni poctu vytiskli na 1.000 obyvatel.
V souvislosti s uvolilovanim politickych pomérti vznikal vétsi prostor pro rozvoj dalsich
spolecenskovédnich a kulturnich ¢asopist, které ¢tenafe informovaly o kulturnim déni
¢1 kriticky hodnotily soudobou ceskou 1 zahranini literaturu. (Bednatik, Jirdk a
Kopplova, 2011).

Podobny vyvoj jako u tisténych médii 1ze sledovat u vysilani Ceskoslovenského
rozhlasu. Poc¢atkem 50. let bylo pfesyceno komunistickou propagandou, budovatelskou
tematikou, frazemi ¢i projevy piedstaviteli strany a vlady, coz vedlo k poklesu
posluchacského zdjmu. K jistému obratu dochazi od druhé poloviny 50. let, mladi
novinafi se profesionalizovali, na programu jsou rozmanité hudebni porady, Cetba na

pokracovani i rozhlasové hry. (Koncelik, Veceta a Orsag, 2010).
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V 60. letech rozhlas nabidl nové typy pofadi, které se t&Sily velké oblibé.
Jednalo se o napf. o magaziny popularné¢ vzdélavaci, zabavné ¢i1 motoristickeé, ale
pfedevsim kvalitni hudebni potfady nabizejici rizné hudebni Zanry. Novy styl pronikl 1
do rozhlasové publicistiky, kterd ptindSela posluchac¢lim reportazni rozhovory, vice
zivého vysilani €1 otevienéjsi informace ze zahranic¢i. (Koncelik, Veceta a Orsag, 2010).

Organizaéni  souc¢asti Ceskoslovenského rozhlasu byla zpodatku i
Ceskoslovenska televize, ktera se vladnim nafizenim stala roku 1957 samostatnou
instituci podléhajici v ideovych a personalnich otézkach p¥imo UV KSC. Komunisticky
rezim si byl védom vzristajiciho vlivu televize a podporoval jeji rozvoj v¢. vystavby
modernich studii a technického zazemi. Programova nabidka byla Sirokd — od
zpravodajskych potadi, pfes sportovni pifenosy po zdbavné soutéze, porady pro déti a
oblibené seridly. Navzdory cenzuie se tvircim televizni publicistiky dafilo kriticky
upozoriiovat na soucasné¢ problémy, piindSeli oteviené reportdze a dokumenty.
(Koncelik, Vecera a Orsag, 2010).

Sdé€lovaci prostiedky (tisk, rozhlas, televize) sehraly v pribéhu 60. let velkou
roli pii probouzeni vefejného minéni, se zménou a zatraktivnénim obsahu i formy
pfibyvalo posluchacii 1 Etenaft. Stale vice novinait zaujimalo kriticky postoj k oficialni
politice, naristal pocet témat, kterd se s ni neztotoZilovala. Hlavnim hybatelem byly
redakce kulturnich ¢asopist’, jejichZ ideologicky nevhodnymi ¢lanky se komunistické
vedeni zabyvalo ¢im dal Castéji. Cenzura vSak stale vice podl€¢hala tlaku politické
atmosféry a ztracela na tvrdosti. Média tak vyznamnou mérou pfispéla k vytvareni
atmosféry 60. let 1 ke zméné politickych postojii ob¢ant, stala se vefejnym kritikem
pomérli a vyznamnou slozkou obcanské aktivity. (Kaplan, 1992).

Vedeni KSC si bylo védomo vyznamného vlivu sdélovacich prostiedk, snazilo
se pusobit na jejich fizeni, zabyvalo se intenzivné stavem médii a vyrazné kritikou
kulturnich tituldi. To vie vedlo k napéti mezi redakcemi tchto periodik a UV KSC,
které vyvrcholilo roku 1967. Na IV. sjezdu Svazu Ceskoslovenskych spisovateli zaznély
kritické projevy vyznamnych literatd, ktefi upozornili na nenapliiovani Gstavy napf.
potladovanim svobody projevu. Nasledovaly zakroky ze strany UV KSC proti
jednotlivym  spisovatelim a t€z odebrdni titulu Literdarni noviny Svazu
ceskoslovenskych spisovatel, coz zpusobilo vinu nevole viadach umélct 1 Siroké

vetejnosti. (Bednatik, Jirak a Kopplova, 2011).

3! Poget kulturnich a uméleckych tituld vzrost o 75 % (z 99 vroce 1965 na 175 v roce 1967). (Konéelik,
Veéera a Orsag, 2010, s. 178).
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Jednani KSC o rozdéleni nékterych funkci vyvrcholila v lednu 1968, kdy byl
prvnim tajemnikem UV KSC jmenovan A. Dubéek. Tento krok lze povaZovat za
pocatek obrodného procesu, tzv. Prazského jara, ktery mohla vetfejnost diky praci
sd¢lovacich prosttedki sledovat. V rozhlase i televizi pifibyvaly debaty tykajici se
kritiky dosavadni politiky, média postupné¢ sama ruSila systém cenzury, nebot’ se
vénovala tématim dosud zakazovanym. Pravé kritické potfady ¢i ¢lanky zvySovaly
zajem vefejnosti o politické udalosti, diskuse pronikaly téZ na pracovisté a do Skol.
(Kaplan, 1993).

Postupna liberalizace novinarské prace a navrat k investigativhimu projevu
piinaSely do médii zajimav¢jsi témata, aféry a skandaly. Jednalo se napft. o vySetfovani
okolnosti smrti Jana Masaryka, politické procesy 50. let, krimindlni Ciny generdla Jana
Sejny, ale téZ o novy tihel pohledu na &eskoslovenské d&jiny (prvni republika, zapadni
odboj za 2. svétové valky ad.). Novinaii v této dobé Casto plsobili v n€kolika médiich
najednou, mezi nejvyznamnéjsi pattili napt. Ladislav Danes, Jifi Kantarek, Karel Kyncl,
Jiti Ruml, Rudolf Strobinger® ¢i Vladimir Skutina. (Kongelik, Vedefa a Orsag, 2010).

Vlada 13. ¢ervna 1968 zrusila Ustiedni publikaéni spravu, instituci vykonavajici
cenzuru. Ve dnech 21.-23. Cervna se v Praze konal mimofddny sjezd Svazu
Ceskoslovenskych novinaii, na kterém vystoupil i A. Dub&ek. Podle Dusana Havlicka®,
tehdejiho vedouciho tseku tisku, rozhlasu a televize UV KSC, se Dublek t&sil
neuvéiitelné oblibé a podpoie Siroké vetejnosti 1 pracovnikii sdélovacich prosttedkd.
Delegati sjezdu podpofili jeho politiku, prosazovali svobodu projevu a legalizaci zruSeni
cenzury, k niz doslo 26. ¢ervna, kdy Narodni shromazdéni ptijalo zdkon €. 84/1968 Sb.

— novelu, kterd strucné stanovila, Ze cenzura je nepfipustnd. Tyto kroky vedouci

32 Strobinger, Rudolf (1931-2005), &esky novinaf, publicista a spisovatel, po absolvovani Filozofické
fakulty UK redaktor a zastupce $éfredaktora deniku Lidova demokracie, prispival do Casopisu Novd
Praha, po srpnu 1968 emigroval do SRN, pulsobil v ¢eskoslovenském vysilani Deutsche Welle a Radia
Svobodnda Evropa, od pocatku 80. let predseda exilového PEN klubu némecké jazykové oblasti. Po
listopadu 1989 zdstal v Némecku, spolupracoval s ¢eskymi deniky a Ceskym rozhlasem. Zabyval se
literaturou faktu a historii (zejm. zpravodajské zakulisi prvni a druhé svétové valky, historie
protinacistického a protikomunistického odboje). Dostupné z
http://cs.wikipedia.org/wiki/Rudolf Str%C3%B6binger, [cit. 2013-04-10].

3 Havligek, Dugan (*1923), Gesky novinaf, publicista teoretik médii, r. 1948 dokongil studia na prazské
AMU, poté plsobil vuméleckych organizacich, od r. 1959 se vénoval prevazné novinarstvi (kratce
kulturni rubrika Rudého prava, poté Hudebni rozhledy), od r. 1963 redaktor tydeniku Kulturni tvorba, na
podzim 1967 s dalsimi redaktory toto periodikum opustil na protest proti dosazeni nového $éfredaktora,
poté pracoval jako védecky asistent Ustavu d&jin a teorie hromadnych sd&lovacich prostiedki Karlovy
univerzity. V &ervnu 1968 jmenovan vedoucim useku tisku, rozhlasu a televize UV KSC, jakozto
predstavitel reformniho sméru byl po srpnu 1968 konzervativnimi ¢leny UV KSC obvinén za své postoje.
Na piani A. Dub&eka ve funkei setrval, v bieznu 1969 vyslan jako korespondent CTK do Zenevy, autor
studii z medialni oblasti, spolupracoval s exilovym ¢asopisem Listy. (Havli¢ek, 1998).
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k demokratizaci médii povazovalo vedeni KSSS za zasadni ohroZeni vedouci tlohy
KSC, nastala situace se projednavala s piedstaviteli ostatnich zemi Var$avské smlouvy a
byla téZ jednim z diivodli vojenské invaze, ke které doslo v noci z20. na 21. srpna.
(Bednatik, Jirdk a Képplova, 2011).

Sdé¢lovaci prostiedky sehraly v nadchazejicich dnech nezastupitelnou roli. Diky
protiokupac¢nimu vysilani, které se podafilo rozhlasovym a televiznim pracovnikiim
navzdory slozitym podminkam zajistit, byli posluchaci a divaci jiZz nékolik hodin po
vpadu vojsk informovani o aktualnich udalostech. Rozhlas odvysilal oficialni
stanovisko UV KSC odsuzujici vstup vojsk, informoval o ranénych a padlych a vyzyval
civilni obyvatelstvo, aby nekladlo okupantim zbyte¢ny odpor. Oficidlni vysilani bylo
zdhy pteruseno, rozhlas vSak nadale vysilal z provizornich pracovist. Podobna situace
nastala 1 v televizi, technikiim se vSak podafilo zprovoznit n¢kolik improvizovanych
studii, odkud bylo mozné vysilat. (Bednatik a Groman, 2008).

CTK, televize, rozhlas i tisk odsuzovaly vstup vojsk a okupantim se pfes
veSkerou snahu nepodaftilo jejich ¢innost ovladnout. Redakce vydavaly zpravodajské
dvoulisty a letédky, vefejnost tak byla pribézné informovana o déni doma 1 svété. Teprve
po podepsani Moskevského protokolu bylo mozné obnovit c¢innost vysilacich
sdélovacich prostredkii. Dubcekliv rozhlasovy projev z 27. srpna naznacil, ze dosavadni
reformni snahy budou ustupovat normaliza¢nimu proudu. (Emmert, 2007).

Jiz 30. srpna zalozila vlada Utad pro tisk a informace (UTI), ktery mél fidit a
kontrolovat ¢innost médii, a 13. zafi byl Narodnim shromazdénim pfijat zakon™, ktery
umoznoval obnoveni piedbézné cenzury, ¢imz bylo prakticky ukonceno obdobi
svobody médii. Na podzim 1968 byla pozastavena nékterd periodika, dochdzelo
k persondlnim zménam ve vedoucich funkcich jednotlivych sdélovacich prostredki.
V souvislosti s federalizaci statu, kniz doslo 1. ledna 1969, byl dosavadni UTI
pfeorganizovan a nahrazen Ceskym tfadem pro tisk a informace (CUTI) a Slovenskym
tradem pre tla¢ a informacie (SUTI), které dohlizely na obsah a &innost médii. Byla
zavedena nasledna cenzura, kterd predpokladala autocenzurni chovani novinait.
(Bednatik, Jirdk a Képplova, 2011).

V lednu 1969 se mnoho vyznamnych publicistickych osobnosti vyjadiilo k amrti
Jana Palacha a podpofilo predstavitele Prazského jara. Nasledovala dalsi opatteni ze

strany vlady, mj. téz rozhodnuti o zdkazu ¢innosti reformnich novinait, stranické Cistky

* Zakon ¢&. 127/1968 Sb., o n&kterych pfechodnych opatienich v oblasti tisku a ostatnich hromadnych
informacnich prostfedkt. (Smid, 2009).



24

v redakcich, zruseni titull podporujici reformni hnuti a zavedeni novych periodik, ktera
budou odpovidat a slouZit stavajicimu rezimu®. Tyto kroky mély UV KSC zajistit
rozhodujici vliv na sd€lovaci prostfedky a jejich podporu normaliza¢nich praktik.
(Bednatik, Jirdk a Képplova, 2011).

Rudé pravo se opét stalo klicovym periodikem, kterému se musely ostatni tituly
podfizovat. Na jeho strankdch bylo 17. kvétna 1969 otisténo Slovo do viastnich rad —
oficialni interpretace udalosti a vyvoje v Ceskoslovensku od ledna 1968. Souhlas s
timto manifestem podepsalo béhem nékolika tydnti 350 zaméstnancti médii, ktefi si tak
prakticky na dalSich dvacet let zajistili novinarské posty. Toto prohldseni lze povazovat
za zahajeni normalizace sdélovacich prostfedki a definitivni nastoleni staronovych

poradki. (Koncelik, Vecetfa a Orsag, 2010).

3. Casopis Nova Praha v letech 1967, 1968 a 1969

3.1 Rok 1967

Pro lepsi pochopeni vyvoje Casopisu Novd Praha v letech 1968 a 1969 jsem se
rozhodla zaradit do této prace také podkapitolu, kterd se podrobné&ji vénuje ¢asopisu jiz
vroce 1967. Cilem této podkapitoly je pfedevSim popis témat, kterymi se Casopis
koncem 60. let zabyval, pfedstaveni jeho wvnitfniho uspofadani a obsahové naplné
vychazejici z koncepce ptijaté radou NVP v €ervnu 1966, na kterou redakce upozornila
od €. 13/1966 zavedenim podtitulu ,,Casopis vSech Prazant‘.

V souvislosti s novym tiskovym zakonem, ktery veSel v platnost 1. 1. 1967,
schvalila rada NVP upravu stavajiciho organizacniho tadu casopisu Novd Praha
sucinnosti k 1. 7. 1967. Novy tad definoval poslani periodika, vztah NVP k ¢asopisu,
pracovni napli, prdva a povinnosti odpovédnych pracovnikii ¢i zpusob hospodateni

redakce.

% Vtinoru 1969 doslo téz k vyméné vedouciho oddéleni sd&lovacich prostfedki UV KSC — reformniho
Dusana Havlicka nahradil normalizator Vladimir Divis. (Cajthaml, 2009).
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3.1.1 Redakce, autori ¢lanku

V roce 1967 vySlo 26 Cisel Casopisu Novd Praha s podtitulem ,,Casopis vSech
Prazanti“. Dle informaci v tirdZi je patrné, Ze list fidil Séfredaktor dr. Zden€k Fuka
s redak¢ni radou, jejiz sloZeni se béhem roku neménilo. Grafickou Upravu provadél
Michal Lenek, kterého v €. 17, 18 a 19 zastoupil Bohuslav Hajek. Autofi jednotlivych
¢lankt byly uvadéni riznym zplisobem — celym jménem, pocateCnim pismenem jména,
zkratkou, popf. jménem a funkci, kterou dotycny zastaval. VétSina zkratek odpovidala
pocateCnim pismeniim jmen autort, urCité zkratky vSak nelze ptifadit k zadnému ze
znamych jmen. Pouze vyjimec¢né byla jako autor uvedena redakce, v nékterych
piipadech oznaceni autora zcela chybi (napt. ¢lanky v rubrice Ze svetovych metropoli).

Z ¢lent redak¢ni rady do Casopisu piispivali predevs§im dr. Zden¢k Fuka (tivodni
sloupky, rozhovory), Vaclav Gtesik (rozhovory) a dr. Markéta Vojtovi¢ova® (besedy se
zastupci NVP, rozhovory). Mezi nejcastéj$i autory ¢lanka patiili Tana Hajkova’
(vystavba mésta, prazska infrastruktura), Bozena Vrabcova (rozhovory), Jaroslav Adler
(prévni rady, vyhlasky), Zuzana Tausingerova (¢lanky o pramyslu, prazskych tovarnach
a vyrobnich zavodech), Jaroslav Kop$§® (rtizné), Dagmar Stétinova® (kultura), Jiii
Kutina® (kultura), Boja Christovova (rtzné), Milo§ Duson (reportaZze o lidech a

mezilidskych vztazich), Petr Kettner" (reportaze, Casto téZz autor snimki), Rudolf

3% Vojtovicova, Markéta (*9. 5. 1910, zdroj: Narodni archiv, fond Archiv Syndikatu novinaii — &lenska
evidence), ¢eskd novinarka. Pro UNV hl. m. Prahy / NVP pracovala v letech 1952-1969, na misto
samostatné redaktorky nastoupila 1. 10. 1952, vr. 1964 se stala zastupkyni vedouciho redaktora, v fijnu
1969 bylo vyhovéeno jeji zadosti o zprosténi funkce zastupkyné séfredaktora, kterou podala v zari 1969,
k 31. 12. 1969 podala zadost o pensionovani. (Archiv hl. m. Prahy, fond Magistrat hl. m. Prahy I.,
Presidium rady a magistratu, osobni odd¢€leni, spis JUDr. Markéta Vojtovi¢ova, 1954—1969, reserse byla
provedena pracovniky Archivu hl. m. Prahy, fond neni pfistupny ke studiu).

*"Hajkova, Tafa (nezjidténo), redaktorka, signatiika prohlaseni Slovo do viastnich Fad. Dostupné z
http://www.ceskatelevize.cz/vse-o-ct/historie/ceskoslovenska-televize/1968-1969/1969/signatari-
prohlaseni-slovo-do-vlastnich-rad/, [cit. 2013-04-10].

¥ Kops, Jaroslav (1916-1991), &esky novinai a spisovatel, ptispival do Vecerni Prahy, autor knih
Konépruské jeskyn€ u Berouna, Prazské pitavaly (kratké krimindalni pfibéhy dle skutecnych udalosti).
Zdroj: Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi, fond Kunc Jaroslav. Dostupné z
http://www.badatelna.cz/fond/4354

39 Statinova, Dagmar (*3. 8. 1927), ¢eska novinaika, basniika, prozai¢ka, autorka dramatizaci, pohadek,
povésti pro mladez, literarné historickych pasem. (Sigl, 2008).

40 Kutina, Jifi (*14. 9. 1926), basnik, dramaturg, teoretik a kritik uméni, autor sbirky sonetli Mozart na
Bertramce (1968). Zdroj: Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi, fond Kunc Jaroslav.
Dostupné z http://www.badatelna.cz/fond/4354

1 Kettner, Petr (1921-2003), &esky novinéf, redaktor, autor dobrodruznych a publicistickych knih,
prekladatel z angli¢tiny, od r. 1945 redaktor Prdce, pozd&ji zastupce $éfredaktora Besedy, od r. 1960
spisovatel a publicista na volné noze. (Adamovic, 1995).
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Strobinger (povidky, pfibéhy na pokracovani), clanky a ankety v€nované sportu a

télovychové méli na starosti napt. Jan Fucikovsky a FrantiSek Steiner®.

3.1.2 Rubriky, témata

Jak jiz bylo uvedeno, Casopis Nova Praha nabizel Ctendiim pestry obsah,
rozmanit4 témata i rtiznorod¢é zanry.

Struktura cCasopisu se béhem roku téméf neménila. Prvni stranka pattila
uvodniku, ktery mél podobu textu vramecku (autor se zde vétSinou zamyslel nad
soucCasnymi problémy ¢i ptipominal aktualni vyroci) a rubrice Ze svétovych metropoli
(kratkeé zpravy, obvykle o délce jedné az dvou vét, informujici o zajimavostech
z n€kolika vybranych metropoli), kterd byla od ¢. 14 nahrazena rubrikou Krdtce z Prahy
(ptiloha €. 28) . Tato rubrika pfindSela struénd ozndmeni o kaZdodennich udélostech
v hlavnim mésté — napt. o probihajicich vystavach, odhalovani pamétnich desek, ziizeni
novych prodejen ¢i restauraci, ale téz o navstévach zahrani¢nich delegaci, odborniki ¢i
umélctl, kterym vSak byla nékdy vénovana 1 celd stranka. V dalsi pravidelné rubrice
Komentujeme autor (obvykle Zdenék Vesely*) Casto pomérné kriticky upozoriiuje na
bézné problémy obyvatel — napt. na potize pii dovolené (€. 14) ¢i na nedostatek zbozi v
obchodech (€. 18, ¢. 26). Fejeton se objevoval v kazdém cCisle tradicné na strané 11,
témata byla rtizna, napt. Matéjska pout’ (¢. 6) €1 vanocni svatky (¢. 26).

V pribshu roku vznikaly téZ nové rubriky — napt. Uvahy Kritika Nézory
(od €. 8), do které obvykle ptispivalo vice autort, ¢i Zajimavosti ze svéta (od €. 14) —
sloupek informujici vZdy o jedné udalosti ze zahrani¢i. Po cely rok se na dvoustrané
(str. ¢. 18 a 19) objevovaly pravidelné rubriky ve slozeni Redakcni listarna (zvetejnéné
dopisy ¢tenatti — jejich stiznosti, napady ¢i doporuceni), Prazsky kaleidoskop (kratké
zpravy od riznych autort o aktudlnich tématech — o vyzdobé domf, ptipraveé
Mezinarodniho dne déti apod.) a Praha pred 100 lety (sloupek kratkych zprav, které se
udaly prave pired sto lety) — tato vychdzela vzdy v lichém cisle, v sudém se pak (od €. 4)
na stejném misté objevovala rubrika Prazské figurky (sloupek o historickych postavach
nebo o obyc¢ejnych obyvatelich Prahy, ktefi autora zaujali — napt. v ¢. 18 o zachranci

tonoucich). Rubrice Sluzba ctendarim byla vénovéna jedna strana ¢i dvoustrana a

2 Steiner, FrantiSek (*20. 3. 1925), &esky sportovni novinaf, redaktor Lidové demokracie, predseda
fotbalové sekce pii Klubu sportovnich novinait. Dostupné z http://www.ksn.cz/index.php?dok=0017, [cit.
2013-04-10].

B Vesely, Zdendk (1927-1992), &esky novinaf, publicista a spisovatel, redaktor deniku Lidovd
demokracie, od 1. 1971 pusobil jako nezavisly novinaf, psal téz televizni hry, publicistickou literaturu a
napinavé romany. (Adamovié¢, 1995).
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zahrnovala sloupky s nazvy Novd Praha odpovida, Pravni poradna, Co chcete védet o
Praze? (jednalo se o praktické informace z riznych oblasti — obchody, vyhodné ceny,
nabidka pracovnich mist, ¢i odpovédi jednotlivych odborit NVP na dotazy Ctenati).
Podobné zamétena byla 1 rubrika Ohlasy, ve které se odbornici vyjadfovali k tématlim,
ktera byla otisténa v predchozich &islech. Casopis se vénoval i sportovni tematice
(rozhovory a clanky o télovychové ¢i anketa, ve které Prazané volili nejlepSiho
sportovce roku).

Ke konci listu se vzdy objevovala kiizovka a od €. 1 vychazela Detektivka
s otevienym koncem — Ctenafi si mohli $pionazni pfibéh Miroslava Ivanova* nazvany
,Piipad staré¢ aktovky* vystfihovat a z jednotlivych stranek sestavit cely seSitek, od €.
14 pak novy ptibéh ,,Pfichazeli ztemné noci od Rudolfa Strobingera, ktery byl téz
autorem povidek a piibéhi z celého svéta v nepravidelné rubrice Skandadly velkomeést.
Zavérecna cCast listu byla vénovana zabave, reklamé, tipim na prochazky s Prazskou
informaéni sluzbou® a tirazi.

Ackoli uvedené¢ — pravidelné 1 méné pravidelné — rubriky tvofily strukturu
casopisu, vice nez polovina ¢lanka a ptispévkl nebyla do zadné rubriky zatfazena. Pro
lepSi orientaci v obsahové skladbé listu jsem proto vybrala nejvyznamnéjsi tematické
celky, jimz se Casopis koncem 60. let vénoval a které¢ budu v nasledujicich kapitolach
podrobnéji sledovat. Jedna se o spravni zalezitosti, vystavbu hlavniho mésta, rozvoj
méstské dopravy, sluzby, pramysl, sport, déjiny Prahy, informace o kulturnim déni a
komentate k aktualnim udéalostem.

Casopis se zabyval ¢innosti Narodniho vyboru (napf. pravidelné informoval o
vysledcich plenarnich zasedani NVP), piinasel besedy se zastupci vedeni mésta, ¢lanky
o novych vyhlaskach ¢i zdkonech. Prostor dostdvali také piedstavitelé jednotlivych
meéstskych Casti (napft. €. 2 — dvoustrana vénovana Praze 8, v €. 4 ¢lanek pfedsedy ONV
v Praze 7 o historii, planovanych stavbach a modernizaci této ¢asti mésta, v €. 6
informuje predseda ONV v Praze 1 o vystavbé a planovanych zménach v centru Prahy

apod.).

*Ivanov, Miroslav (1929-1999), &esky spisovatel, jeden z nejvyznamné&jsich autort literatury faktu, autor
filmovych naméth, literarni historik, od r. 1960 redaktor ¢asopisu Hlas revoluce, ptispival do mnoha
periodik (napt. Literdrni noviny, Host do domu aj.), od r. 1967 spisovatel z povolani. Zpracovaval témata
z Ceskych dé&jin,, ve svém dile propojoval prvky detektivni prozy, reportdze ¢i cestopistt s historickou
faktografii. Clen (od r. 1991 mistopiedseda) Klubu spisovatelii literatury faktu. Uzival pseudonym Jan
Vaclavu a Sifry M1, OV, Iv. (Janousek, 1995).

* Prazskd informaéni sluzba byla zalozena r. 1958 jako organizace na propagaci Prahy a podporu
cestovniho ruchu. (Ledvinka a Pesek, 2000).
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Jednim z nejCastéjSich témat byla vystavba mésta, ktera souvisela s vyvojem
v této oblasti. Praha prochdzela po vélce nejvetsi bytovou krizi ve své historii, dlouho se
nedafilo najit koncepci, jak nedostatek byta fesit. Na prelomu 50. a 60. let se bytova
vystavba zacina zrychlovat, buduji se nova sidlisté (napt. Invalidovna), ale i tak nelehka
situace pretrvava. Postupné se tedy prikro€ilo k zastavb& rozsihlych prostor (napf.
Pankréc, Prosek), vnikaji komplexy vySkovych staveb, diky kterym se dafi do jisté miry
uspokojovat poptavku po novych bytech. (Bé&lina, 1998).

Clanky na toto téma se objevuji vkazdém &isle (napf. ,Zprava o vystavbé
Spoftilova® v €. 4, na kterou navazuje ¢lanek v €. 12, rozhovor s generalnim investorem
vystavby Prahy o vystavbé prodejen potravin a na prazskych sidlistich v €. 22). Redakce
Casopisu Ctendfe prubézné informovala o aktudlnich stavebnich Upravach (napi. ¢lanky
v ¢. 8 o piestavbé vrSovického nadrazi a vystavbé Velvarské tfidy, ¢lanky v €. 24 o
ipravé ostrova Stvanice, o piestavbé Libné aj.). Casopis se nadale kontinualné vénuje
vyznamnym stavbam — napt. vystavbé Nuselského mostu ¢i podchodu na Vaclavském
namésti, ktery byl dokoncen roku 1968.

Dal$im tématem byla prazska doprava a infrastruktura. Tramvajova sit’ méla po
druhé svétové vélce v systému hromadné dopravy nejdilezitéjSi postaveni, které si
udrzela 1 ptes rozvoj trolejbusové dopravy na prelomu 40. a 50. let a zvySeni poctu
autobusovych spoji. Z diivodu vysokych provoznich nékladu 1 technickych potizich pti
vylukach byly vSak postupné trolejbusové linky ruseny, od pocatku 60. let se dopravni
situace v hlavnim mésté zhorSovala, dochazelo k Castym kolapsim dopravy, a bylo
nezbytné tuto krizi koncepéné fesit. Jednou z moznosti mélo byt ztizeni podpovrchové
tramvaje ¢i metra. Hospodaiské obtize na ptfelomu 50. a 60. let vedly k prosazeni
usporngjsi varianty — vystavba podpovrchové tramvaje byla tedy v lednu 1966 zahajena.
Tento systém mél vSak mnoho oponentli, expertizy prokazovaly mensi spolehlivost, a
proto po intenzivni diskusi, probihajici v dennim 1 odborném tisku, byla v srpnu 1967
jednoznaéné ptijata varianta vystavby metra. (Bélina, 1998).

Redaktoti Nové Prahy toto téma samoziejmé sledovali — v €. 12 se T. Hajkova
zabyva podpovrchovou tramvaji, ¢lanek ,,V Praze bude metro!* v €. 17 informoval o
tom, Ze vladou pozvana skupina sovétskych odbornikli na problematiku vystavby metra
vyloucila ptfechodnou etapu podpovrchové tramvaje, coz v €. 18 potvrdil
v rozhovoru vedouci této skupiny P. A. Casovitin, ktery prednesl hlavni argumenty pro

ptijeti tohoto rozhodnuti. Redakce informovala téZ o zménach jizdnich fadi méstské
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hromadné dopravy ¢i pfinaSela uZitecné informace pro motoristy (napi. v¢E. 1 a 2
vysvétluje major Siman zmény v nové vyhlasce o pravidlech silniéniho provozu).

Své misto ve skladbé Casopisu mély piispévky na téma sluzby, obchod a
pramysl v hlavnim mésté. Ctenafi se mohli napf. doéist, jaké sluzby nabizi Ustav
kosmetiky (Clanek v €. 1 a téz rozhovor v €. 12), byli informovani o ¢innosti prodejen
(napt. rozhovor s feditelem podniku Pramen v ¢. 20), o vyrobé a provozu prazskych
zavodu a tovaren.

Casopis se pravidelné vénoval také sportovni tematice — Gtenaii mohli poprvé
hlasovat v anket¢ ,,Nejlepsi sportovec Prahy*, v ¢. 6 byl vyhlaSen vitéz za rok 1966.
Anketa se setkala s velkym ohlasem, v listopadu 1967 (€. 24) byl vyhlaSen dalsi ro¢nik,
v kazdém cisle byly otistény fotografie a medailonky péti sportovci, ze kterych mohli
Ctenafi vybirat. Nechybély ¢lanky o moznostech sportovniho vyziti Prazan (napt. o
plavani v €. 16) ¢irozhovory se sportovcei a predstaviteli télovychovnych organizaci.

Pomérné malo ptispévkl se zabyvalo skolstvim — obvykle se jednalo jen o kratsi
¢lanky napft. v souvislosti se zah4jenim nového Skolniho roku ¢i zacatkem prazdnin.

Velky prostor byl vénovan uméni a soucasnému kulturnimu déni — Ctenafi se
mohli docist napf. o aktudlnich vystavach, filmovych premiérach, hudebnich skupinach
a festivalech. Nechybély ani rozhovory se zndmymi osobnostmi (napf. s choreografem
Pavlem Smokem v ¢&. 18, tuzemskymi i zahraniénimi zp&vaky a herci; redaktor Jiti
Kutina napt. v €. 6 a €. 22 rozmlouval u ptilezitosti 60. vyro¢i Divadla na Vinohradech
s feditelem a ¢leny souboru, v &. 24 s Jifim Hrzanem o Cinohernim klubu). V nékolika
Cislech se objevila docasnad rubrika Klub Olympik, do které ptispivali napi. Miloslav
Simek a Jifi Grossmann (piilozena byla i ptihlaska do tohoto klubu, kterou mohli
Ctenafi vyplnit a odeslat).

Vyznamnou ¢ast Casopisu zaujimaly ¢lanky a piispévky, které se vénovaly
déjindm, architektuie a zajimavostem metropole. Hlavnimu tématu z této oblasti byla
témet vzdy vénovana dvoustrana — napt. rozhovor redaktori Z. Fuky a V. Gtesika
s historikem uméni V. V. Stechem (&. 10) nebo ¢&lanek o prazskych parnicich ,,Potomci
Primatora Dittricha® (v ¢. 12, autor Petr Kettner). Na vnitfni strané¢ zadni obalky se
pravideln€¢ objevovaly piibéhy, které Ctendiim ptiblizovaly obycejny Zivot obyvatel
Prahy v minulych staletich (napf. o riznych povoléanich, jak se Prazané bavily apod.).

Autofi také komentovali pravé probihajici udalosti (napt. ¢lanek o plesové

sezong v €. 4) €1 ptipominali vyznamnd vyro¢i. Asi nejvice to bylo zifejmé v rubrice
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Kalendai — 50. vyroci VRSR, ktera vychazela od &. 4 do ¢ 22 a vénovala se Velké

fijnové socialistické revoluci.

3.2 Rok 1968
V roce 1968 vyslo 26 cisel ¢asopisu Novd Praha o 24 stranach (stejny pocet

stran mélo 1 dvojcislo 18-19, které¢ vyslo v zari). Podtitul listu se od ¢. 13 zménil z
,casopisu vSech Prazani* na ,prazsky ¢trnactidenik®. Jednalo se o 17. ro¢nik, casopis

vychazel tradicné jako €trnactidenik, cena za jedno Cislo byla 1 K¢s.

3.2.1 Redakce, autori ¢lanku

Casopis fidil nadale dr. Zden¢k Fuka s redakéni radou, jejiz sloZeni se dle tiraze
oproti pfedchozimu ro¢niku téméf nezménilo (novym ¢lenem se od ¢. 2 stal Rudolf
Petran* a od ¢. 11 Rudolf Strébinger, ktery jiz do ¢asopisu piispival).

Za grafickou upravu odpovidal Michal Lenek, od ¢. 20 Bohumil Trita”’. Znéni
tirdze se od €. 23 méni, je zde jen pozndmka, ze list fidi Z. Fuka sredak¢ni radou
(Clenové rady vSak jiz nejsou jmenovité uvedeni), post zastupce Séfredaktora zastavala
dr. Markéta Vojtovicova.

Do tohoto ro¢niku Casopisu nejcastéji prispivali dr. Zden¢k Fuka (Gvodniky,
rozhovory s pfedstaviteli mésta), Tana Hajkova (rozvoj a vystavba mésta, rozhovory),

Bohuslav Hlinka*® (architektura, historie Prahy), Jifi Kutina (kultura), Pavel Grym®

* Petran, Rudolf (1902-1973), &esky kulturni a osvétovy pracovnik, piisobil v Praze. Sestavil sbornik
Prazského stfediska statni pamatkové péce a zivotniho prostiedi, vydany pod nazvem Staletd Praha
(1982). Zdroj: Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi, fond Kunc Jaroslav. Dostupné z
http://www.badatelna.cz/fond/4354

" Trita, Bohumil (1919-1979), ¢esky malif, knizni grafik, spoluautor publikace 0 Emé& Destinnové
(1972). Zdroj: Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi, fond Kunc Jaroslav. Dostupné z
http://www.badatelna.cz/fond/4354

8 Hlinka, Bohuslav (1927-1989), &esky spisovatel, redaktor, novinaf, autor popularné nauéné literatury
z oboru penéznictvi, historie literatury, filatelie, védy a techniky. Dostupné z
http://search.mlp.cz/?lang=cs&action=sOsoba&key=30122#/ak od=key-eq:30122&ak o=key-eq:30122,
[cit. 2013-04-20].

* Grym, Pavel (1930-2004), Gesky novinai a spisovatel, od poloviny 50. let pfispival do Lidové
demokracie, dale do periodik Film a divadlo, Divadelni a filmové noviny, Dikobraz, Kmen, Svét
v obrazech aj. Od 60. let spolupracoval s Cs. rozhlasem (autor rozhlasovych her) a Cs. televizi (hudebni
pasma, medailony umélct apod.). Tajemnik uméleckého souboru v Divadle Spejbla a Hurvinka. Uzival
pseudonym a Sifer: Antonin Skala, Lubos Karen, Peter Goldberg, as, Gm, kar, pg, Im. (Janousek, 1995).
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(kultura, fejetony), Lev Brod” (zidovska tematika) ¢i Jaroslav Kop§ (rubrika PraZské
figurky). Ctenafi se mohli pravidelné setkavat i s ¢lanky dr. Bohuslava Pernici®', ktery
psal napft. o prazskych pamatkach ¢i Ceské literatuie, v €. 24 redakce uvetejnila zpravu o
jeho umrti a jako vzpominku otiskla jeho vypravéni o tfekdch pod nazvem ,Pisent

podzimni feky*.

3.2.2 Rubriky, témata

Struktura Casopisu vroce 1968 vychdzela do jisté miry z pfedchoziho ro¢niku,
pokracovaly tedy jiz zavedené rubriky (napt. Krdtce z Prahy, Ohlasy, Komentujeme ¢i
Uvahy Kritika Ndzory), besedy s poslanci obvodnich narodnich vybort, rozhovory
s primatorem Ludvikem Cernym (napi. v &. 1 tradiéni novoroéni rozhovor) a dal§imi
zastupci meésta. Nechybéla ani dvoustrana s rubrikami Redakcni listarna, PrazZsky
kaleidoskop a Listy z historie, resp. Prazské figurky. Nové byla vytvofena rubrika
Sluzba ctenarim, kterd zahrnovala prehled vychdzek Prazské informaéni sluzby, Pravni
poradnu dr. Jaroslava Adlera, praktické informace — napt. objednaci listek na pfedplatné
casopisu Nova Praha a od €. 2 téz sloupek Prazsky zvukovy denik vysila..., ktery ¢tenate
seznamoval s relaci Ceskoslovenského rozhlasu uréenou Prazantm.

Posledni stranky listu patfily tradicné zabavé — kiizovky, hadanky, rébusy, vtipy,
¢1 aforismy (n€kdy souhrnné oznaceno Pro chvile oddechu), napinavym piib&hiim
(napt. ,,Staroprazsky pitaval* od Jaroslava Kopse), romaniim na pokraovani (rubrika
Detektivka s otevienym koncem) €i seridlu ,,Prvni pomoc pii nehodach manzelskych* od
MUDr. Miroslava Plzédka, jehoz prvni dil vysel jiz v ¢. 24/1967.

Redakce se nadale zabyvala osvédéenymi tématy, informovala o c¢innosti
prazskych obvodnich narodnich vybort, ptiblizovala Prazaniim znéni zakonli a vyhlasek
tykajicich se spravy hlavniho mésta a pfipominala aktualni vyro&i (napt. 20 let od Unora
19482, 150 let od zaloZeni Narodniho muzea, tehdy Vlasteneckého muzea v Cechéach,

v ¢&. 8, piijezd T. G. Masaryka z exilu do Prahy v prosinci 1918 v & 22). Ctenaisky

%% Brod, Lev (1905-nezjiiténo), spisovatel, autor ¢lanki s Zidovskou tematikou, znalec staré Prahy. Zdroj:
Literarni  archiv  Pamatniku narodniho pisemnictvi, fond Kunc Jaroslav. Dostupné z
http://www.badatelna.cz/fond/4354

3! Pernica, Bohuslav (1907—-1968), &esky spisovatel, redaktor, narodopisec, sbératel folklornich materialii
z moravského Horacka. Autor beletristickych knih i literarnich studii. Zdroj: Literarni archiv Pamatniku
narodniho pisemnictvi, fond Kunc Jaroslav. Dostupné z http://www.badatelna.cz/fond/4354

52 K. Zavadil, Gi¢astnik udalosti v Ginoru 1948, popisuje v &lanku ,,Doba vzdalena a prece tak blizka“ v &. 4
situaci na narodnich vyborech v Praze pied 20 lety a obétavou ¢innost &lentt KSC pii budovani novych
poradku (,,Z vlastni zkuSenosti vime, jak tézka a odpovédna prace byla v techto dobdach na narodnich
vyborech i v jeho aparatu... ).
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oblibenym kapitolam o prazskych i1 ceskych déjinach pattila obvykle posledni strana
listu a wvnitini strana zadni obdlky (napf. vypravéni o historii plynového osvétleni,
prazskych tovaren, vyznamnych staveb ¢i vysokych skol).

V kazdém cisle se objevovaly ¢lanky o pravé probihajici vystavbé a rozvoji
meésta — napft. studie ,,Nova tvai Pankrace* v €. 2 (podrobny popis dostavby této mestské
¢asti, doplnény o planek; ptiloha ¢. 29), rozhovor s ministrem stavebnictvi o vystavbé
novych byti (€. 16) ¢i Clanek o vystavbé druzstevnich byt v Modtfanech (C. 22),
rozsahlé reportaze (autor textu i snimki Petr Kettner) o zapojeni sidlist’ na telefonni sit’
(¢. 12) nebo o rozrustani Prahy™. Posledni ¢islo obsahovalo ,,Vano¢ni darek Prazanim®
(€. 26) — reportaz a anketu o dokonceni podchodu na Vaclavském namésti*.

Roc¢nik 1968 pifinesl mnoho clankt tykajicich se dopravy, pfedevS§im pak
vystavby metra — Tana Hajkova se napt. v €. 4 a €. 6 zabyva postupem projekcnich praci
pi1 vystavbé podzemni drahy, studie jsou doplnény plankem a navrhem feSeni stanice
Hlavni néadrazi (ptiloha ¢. 30), v ¢lanku ,,Otazniky nad metrem* (¢. 10) upozoriuje na
nejasnosti ohledné trasy C a za redakci vyzyva povolané osoby, aby se k dal§imu
postupu vyjadrtili, na coz navazuje diskuse a vyjadieni hlavniho architekta mésta Prahy
a dalSich organti (v €. 12).

Prostor byl v€novan 1 pamatkové péci — napt. ,,Na besedé v Mostecké veézi*
(¢lanek v €. 6 o praci a poslani Klubu za starou Prahu’’), obnové a stavu jednotlivych
historickych objekti (dvojstrana v¢. 16 o pravé probihajicich upravach v aredlu
Prazského hradu, zprava v ¢. 6 o Muzeu hlavniho mésta Prahy™).

Okrajovej$Sim tématem tohoto ro¢niku je sport — redaktofi sleduji predevsim
prubéh ankety ,,O nejlepSiho sportovce Prahy* a ptipravu naSich reprezentantii na
Olympijské hry 1968 v Grenoblu a Mexiku, v¢. 8 vySel rozhovor s nejlepSim
fotbalistou roku 1967 Janem Galetou.

Casopis se viak o to vice vénuje kultufe — vystavam, prazskym divadelnim

scénam a jejich repertoaru ¢i novym hudebnim proudim (beatové kapely The Rebels

3 Clanek v &. 8 o byvalych vesnicich, ze kterych se staly k 1. 1. 1968 &asti hlavniho mésta (Dablice,
Dolni Chabry, Repy aj.).

> Podchod byl slavnostné otevien 2. 12. 1968 v 10 hodin primatorem L. Cernym, &asopis Novd Praha
prubéh vystavby podchodu pravidelné sledoval.

5 Klub za starou Prahu sidli v malostranské mostecké véZi, byl zalozen r. 1900, vénuje se obnoveé a
ochrané pamatek s cilem zachovat esteticky a starobyly raz mésta. (Poche, 2001). Clanek se vénuje téZ
Veéstniku za starou Prahu, ktery vychézel v letech 1910-1951.

%% Muzeum hlavniho mésta Prahy bylo otevieno po roéni rekonstrukci, autorkou ¢lanku byla Jarmila
Jindrova, tehdejsi feditelka této instituce.
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rowr

v €. 7 a The Primitives Group v €. 8). Témét kazdé ¢islo pfinasi rozhovor se zndmymi
herci ¢i zpévaky, jejichz fotografie obvykle tvofi titulni stranu (napf. rozhovor
s Miroslavem Hornickem o tspéchu Ceskoslovenska na mezinarodni vystavé Expo
1967 v Montrealu v €. 2).

Ctenati si mohli poviimnout, Ze oproti pfedchozim roénikéim vyrazné pfibylo
kritickych textl a clankid tykajicich se socidlnich véci. Autofi upozorfuji napf. na
nedostacujici prostory druzstva invalidd Obzor (¢. 14), na zastaralé vybaveni
zdravotnickych zafizeni (. 18-19), vénuji se poslani Ustavu socidlniho zabezpeéeni”,
mladezi a seniortim (napf. projektu vystavby penzionu pro dichodce v €. 14).

Novym tématem, se kterym se Ctenafi na strankdch Nové Prahy setkavaji, je
kriminalistika (napf. redakéni beseda se zastupci Vyzkumného ustavu kriminologického
a NVP tykajici se pomoci byvalym vézitim v ¢. 14, reportaze v¢. 16 o Cinnosti
Operacniho stfediska méstské spravy Vetejné bezpecnosti €1 o vySetiovani vrazdy, ke
které v hlavnim mésté doslo).

V priibéhu roku dochazi k vyrazné zméné obsahové skladby ¢asopisu — redaktoti
se zabyvaji aktudlnim dénim nejen v Praze, ale v celé zemi, reaguji na politické
udalosti, vyjadiuji otevien¢ své nazory a oteviraji dosud zapovézend témata, na coz
bych se v dalSich odstavcich chtéla podrobnéji zamétit.

Prvnim vyznamné&j$im pocinem v tomto sméru byl Gvodnik v ¢. 8% nazvany
,Nastal ¢as ¢ind...“, vnémz Z. Fuka shrnuje udélosti, ke kterym od ledna doslo,
vyjadiuje se k Akcnimu programu, ktery povazuje za dulezity dokument: ,,Myslim, Ze
akcni program komunistické strany stavi proti tomuto nadvratu starych Sablon, proti
bezpaternictvi, proti myslenkovym sterilitam ve strané hraz.“ a predevSim vyzyva
vetejnost k aktivité. Tento dokument by mél podle Z. Fuky byt za¢atkem dynamického
pohybu uvnitt strany i v celé spolednosti a tim se stat programem nejen KSC, ale viech
obCanti, nebot’ jim ddva moznost podilet se na tvorbé statni politiky a vyjadfovat se
k obCanskym zaleZitostem.

V podobném duchu se nese i uvodnik ,,Cas neeka v & 10* od M. Vojtoviové,

kterd upozoriiuje na dosavadni nedostatky a liknavost prazskych narodnich vybora pii

°7 Usnesenim ze 13. 4. 1966 byl ziizen Ustav socialniho zabezpe¢eni hlavniho mésta Prahy, do kterého
byly jako samostatné rozpoctové organizace zaclenény prazské i mimoprazské ustavy; vr. 1972 byl nazev
zménén na Spravu socialnich sluzeb NVP. (Ledvinka a Pesek, 2000).

38 Cislo 8/1968 vyslo 12. 4. 1968.
%9 Cislo 10/1968 vyslo 14. 5. 1968.
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feSeni urCitych problémi: ,,Jednani s lidmi bylo casto poznamendno nezajmem a
lhostejnosti a nejednou byla prava obcanii dokonce porusena...“ Autorka véfri, ze novy
aktivni pristup pfinese pozitivni zmény a efektivnéjsi spolupraci NVP a pracovniky
prazskych obvodnich narodnich vybora: ,,...doba, kdy se spoléhalo na vsemohouci
smeérnice a pokyny shora, je za nami. Nastava vék rozumu. “

V pravidelné¢ rubrice Komentujeme se Zdenk Vesely kriticky vyjadiuje
k aktualnim tématiim — v souvislosti s chystanymi volbami do zastupitelskych organa
upozoriiuje v €. 4 na to, ze predvolebni sliby diive Casto zlstaly jen na papiie, nyni by
vSak kampan méla pfinést 1 diskusi kandidath s obcany, v €. 8 se zabyva Akcnim
programem, ktery by mél zabezpec€it demokratickd prava obcanil a pfedevsim svobodu
projevu.

Z. Vesely v ¢. 10 velmi oteviené popsal zakulisi soudnich procesti minulého
desetileti: ,,Na nezakonnostech z padesatych let se podileli bezpecnosti organy,
prokuratori i soudci... “, 1 praktiky tehdej$i justice: ,, V prubéhu vySetrovani sestavovali
vySetiovatelé cely scénar pripravovaného procesu a nutili obzZalované, aby se
odpovedim na otdazku ucili nazpamet'...” Autor upozornuje na skuteCnou podstatu:
,, ...procesy mély pouze formalni, demonstrativni charakter, nebot’ o viné a trestu bylo
rozhodnuto predem“, a v zavéru svého komentafe doufi, ze pocatkem roku 1968
vznikly pfedpoklady, aby byli nepradvem odsouzeni pIn¢ rehabilitovani.

V ¢&. 10 se objevila téZ rozsahla reportaz ,,Dohady o smrti Jana Masaryka“®,
ktera zpochybiiuje vySetfovani amrti byvalého ministra zahrani¢nich véci pted 20 lety:
., Podle svédectvi Fady odbornikii bylo Setreni, jez provadela Statni bezpecnost, neuplné
a predevsim neodborné... , autor ¢i autoti uvedeni znackou (NP)®' upozoriiuji na to, ze
se oficialni zavéry tehdejsiho vySetfovani rozchéazeji se skuteCnymi vypovédmi svédka,
a kladou si otazku, kdo mohl mit ze smrti J. Masaryka prospéch ¢i pro koho byl

nepohodlny. V zavéru vyjadiuji presvédCeni, Ze je nutné, aby bylo vyuzito veSkerych

69 Reportaz se snimky Zdetika Krblicha (nadvoti Cerninského palace, koupelna v byté J. Masaryka aj.)
odkazuje na ¢lanek ,,Pét muzi ptislo o pllnoci, ktery v dubnu 1965 uvetejnil zapadonémecky tydenik
Der Spiegel. HSTD na uzemi Ceskoslovenska zabavila viechna vydani tohoto 15. &isla, vefejnost se
s obsahem ¢lanku seznamila az o 3 roky pozdéji v tydeniku Student, ktery uveiejnil dopis filosofa dr.
Ivana Svitaka tehdej$imu generalnimu prokuratorovi CSSR s zadosti o vysetfeni tragickych okolnosti
umrti Jana Masaryka z 9. na 10. biezna 1948. Sdé€lovaci prostiedky se zacaly touto kauzou zabyvat,
redaktor Cs. televize Vlastimil Vavra natogil &tytdilny dokument Na pomoc generdlni prokurature, jehoz
1. dil odvysilala Cs. televize 1. 5. 1968. (Kopplova et al., 2003).

61 (NP) — mohlo by se jednat o poatetni pismena asopisu Novd Praha.
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moznosti a provedena co nejvérohodnéjsi rekonstrukce ptipadu: ,, VyzZaduje si to nejen
velka osobnost Jana Masaryka, ale vyZaduje to také nase spolecnost .

Dalsi vyznamnou kauzou, kterou se Casopis zabyval, je pfipad odsouzené¢ho
Rudolfa Baraka®, byvalého ministra vnitra. Autor v ¢. 12/1968 souvisle popisuje
historicka fakta a vede rozhovor s hlavnim vojenskym prokuratorem JUDr. Richterem,
ktery R. Barakovi prerusil vykon trestu. Pod ¢lankem byla pfipsdna pozndmka, v niz
redakce vyzyva Ctenafe, aby sledovali aktudlni informace o tomto piipadu v dennim
tisku, nebot’ Casopis vzhledem k dlouhé vyrobni dobé nemtze na nové odhalené
souvislosti pruzné reagovat®.

Redaktofi se v kazdém Cisle vénovali zménam ve spoleCnosti a vedli na toto
téma rozhovory s vyznamnymi osobnostmi (Z. Fuka napf. rozmlouval o smyslu
obrodného procesu v ¢. 8 s fotografem Karlem Hajkem®, v ¢. 16 s Jitim Hermachem,
pracovnikem Filosofického tistavu CSAV).

Séfredaktor Z. Fuka se také rozhodl reagovat na schiizku, k niz doglo ve Varsavé
v Cervenci 1968% - uvodnik v ¢. 16, které vySlo 2. srpna, pojmenoval ,,Dopis do
Moskvy*“. Formou dopisu (,, Mily priteli, ... “) oslovuje sovétského novinaie, se kterym
ho poji pratelstvi, vysvétluje mu, Ze celd naSe republika proZiva mimotfadné vzrusené
dny, a klade mu otazky, pro¢ vjeho zemi dochazi k nepochopeni a neporozuméni
ozdravujiciho procesu, ktery mél dat socialismu v Ceskoslovensku lidskou tvaf. Ctenaf
brzy pochopi, ze adresatem neni ,,novinar, nybrz ptedstavitel¢ Sovétského svazu, od
kterych autor Zada touto cestou vysvétleni: ,, Proc jsme se tedy stali tercem nevidanych
utokii. Proc¢ se jednalo ve Varsavé o nds bez nas?‘““ V dalSim odstavci vyzyva autor

k mirn¢j$imu feSeni: ,,...Pro¢ vSak nezacit uprimny, seriozni, bezfrazovity dialog o

62 Barak, Rudolf (1915-1995), &esky komunisticky politik, v letech 1953—1962 ministr vnitra, vr. 1962
byl v disledku vnitrostranického boje zatéen a odsouzen, vr. 1968 byl jeho pfipad znovu otevien a
puvodni rozsudek uznan Nejvyssim soudem jako nezakonny. (Churan, 1994).

6 Ctrnactidenni periodicita a tém& mésiéni vyrobni lhiita Casopisu neumoziiovala redakci pohotové
reagovat na nastalé udalosti — redakéni rada se (dle Zpravy o vyvoji casopisu Nova Praha a jeho koncepci,
predlozené radé NVP 14. 6. 1969) z tohoto divodu zabyvala v priub¢hu r. 1968 navrhem na pfeménu
Casopisu v tydenik, ke které vSak z divodii nenalezeni vhodné tiskarny nedoslo.

5 Hajek, Karel (1900-1978), Gesky umélecky fotograf, novinaf-reportér, spolupracovnik Nové Prahy,
prispival do mnoha periodik (napi. ¢asopisy Pestry tyden, Svét v obrazech). (Kunc, 1979).

% Vedeni KSC bylo 4. 7. 1968 pozvano do Variavy na jednani s ,,bratrskymi stranami®, na kterém se mély
fesit poméry v CSSR. Predsednictvo UV KSC s timto nesouhlasilo a navrhlo pouze dvoustranné jednani.
Zastupci zemi VarSavské smlouvy se tak (14. — 15. 7.) sesli bez ucasti CSSR a zaslali do Prahy ,,Dopis
péti komunistickych a délnickych stran ustiednimu vyboru KSC*, v némz vyjadiuji nesouhlas s nastalou
situaci v Ceskoslovensku, kterd ohrozuje zaklady socialismu v CSSR i spoleéné zajmy ostatnich
socialistickych zemi, ¢emu? je potieba zabranit. UV KSC odpovédél na varsavsky dopis mirn&j$im tonem
—uvedl, ze kritika pomé&ri je neopodstatnéna a jakakoli ultimata jsou nepftijatelna. (Havli¢ek, 1998).
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socialismu, o svobode, demokracii a humanismu...?*. Zavér dopisu apeluje na
zachovani ptatelstvi mezi obéma zemémi, nebot’ pratelstvi si nelze vynutit, a timto
dopisem by chtél zabranit, aby adresat neud€l néjaky krok, ktery by bratrstvi obou
narodd mohl narusit.

Podporu, kterou v 16t& 1968 ob¢ané vyjadfovali reformnim piedstavitelim UV
KSC, zachytil pro Novou Prahu fotograf Martinovsky — snimek zdi s napisem ,,VIVA
DUBCEK AND HIS BOYS!* (piiloha ¢ 31) byl otisknut v & 17%. Nejen tato
fotografie, ale 1 oteviené komentare redaktord a velmi kritické hodnoceni dvou
uplynulych desetileti samotnymi pfedstaviteli mésta — to vSe mohlo Ctenafe piesvédcit,
ze Casopis 1 hlavni mésto Praha jsou na jejich strané a pln€ podporuji obrodny proces.

Nasledujici ¢islo mélo vyjit dle dvoutydenni periodicity 30. srpna 1968,
vzhledem k srpnovym udélostem vSak vychazi az 13. zafi dvojcislo 18 a 19. Redakce
v ivodu pfindsi sdéleni, ze Nova Praha vychazi po vynucené prestavce, v uplynulych
dramatickych dnech sice vychazela mimofadna vydani, ta se vSak nedostala ke vSem
Stenaiim®. Clenové redakce ihned po vstupu vojsk VarSavské smlouvy poméhali
organizovat zivot v hlavnim mésté, nyni vyzyvaji ke snaze obnovit normalni chod
metropole a ubezpecuji o svych postojich: ,, Redakcni kolektiv Nové Prahy je odhodlan i
v nové situaci a v zuzeném prostoru pokracovat v rozvijeni téch myslenek a téch ideji,
které se zrodily po lednu letoSniho roku. Socialismus s lidskou tvari, socialismus
demokraticky, naplneny duchem skutecného humanismu, je jedinym cilem, za ktery stoji
bojovat a Zit, dat pro jeho uskutecnéni vsechny své sily... .

V uvedeném dvojcisle se objevilo 1 nékolik citaci z Akcniho programu, anketa,
ve které delegati XIV. sjezdu KSC odpovidaji na otazky redakce® a téz ¢lanek ,,Obstat

v historické zkousce, ktery shrnuje priibéh plenarniho zasedani UV KSC z 31. srpna® .

6 Cislo 17/1968 vyslo 16. 8. 1968.

87 Redakce Nové Prahy vydavala ve dnech po okupaci mimotadné listy Prazské noviny a Prazské
zpravodajstvi — struéné informace NVP o aktudlni situaci na Gzemi hlavniho mésta, zménach v doprave,
zéasobovani apod. (pfiloha ¢. 33).

68 Planovany XIV. sjezd KSC byl po vstupu vojsk odlozen; 22. 8. 1968 se v prostorach vysoCanské
tovarny CKD konal — spontanné svolany — mimotadny sjezd KSC, ktery zvolil novy ustiedni vybor,
v Cele s A. Dubcéekem. (Havli¢ek, 1998).

69 Zasedani se konalo ve Spanélském sale Prazského hradu, prvni tajemnik UV KSC A. Dubéek plénum
informoval o jednanich prezidenta L. Svobody a dalgich predstaviteld CSSR s politickym byrem UV
KSSS v Moskvé; zastupci reformniho kiidla se domnivali, Ze existuje moznost normalizovat situaci
v CSSR, dosahnout odchodu cizich vojsk a piejit k pokradovani v tzv. polednové politice, vyjadiené
Akenim programem KSC.
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Vzhledem k tomu, ze vétSina piispévkl a Clankii byla pfipravena jesté pied
21. srpnem, redakce Ctenarim slibila, ze nésledujici Cislo se jiz bude vénovat aktudlnim
problémlim a udalostem, coz se ji podatilo splnit.

Prvni stranka ¢. 207 patfila ¢lanku ,,Nase Praha“ (autor neuveden), ktery se
zamysli nad vyznamem hlavniho mésta nejen pro jeho obyvatele, ale pro celou zemi,
piipomina dulezité historické udalosti, mista, stavby, osobnosti i moderni tvai Prahy.
V textu se objevuji prvky vlastenectvi (obétavost naroda vyjadiend slovy Narod sobé
nad oponou Narodniho divadla, vySehradsky Slavin apod.) a né€kolikrat se opakuje
slovni spojeni z nazvu tohoto ¢lanku.

Nésledoval sloupek ,,Hlas poslanci NVP* sloZeny ze tti ptispévkl o plénu NVP,
vjednom z nich vyjadiuji zastupci meésta oteviené svoji podporu piedstavitelim
reformniho kiidla: ,, Miizete se na nas spolehnout, tak je mozno vyjadrit smysl poselstvi,
které poslanci adresovali muziim stojicim v cele naseho snazeni: presidentu republiky
Ludviku Svobodovi, Alexandru Dubcekovi, Josefu Smrkovskému a inz. Oldrichu
Cernikovi... *.

K srpnovym udalostem se v rozhovoru v &. 20 vyjadiil i primator L. Cerny, ktery
velmi ocenil chovani PraZzanti ve dnech vojenské invaze, jeZ bylo v nejtéZSich chvilich
oporou predstavitelim hlavniho mésta i1 vlady. Zdiraznil, ze pravé diky pracovni
moralce, neohroZenosti a stateCnosti, kterou obyvatelé Prahy prokézali, byly
zabezpeceny sluzby nezbytné pro chod mésta, nedoSlo k vét§im Skodam a zabranilo se
dal$im zbyte¢nym obétem.”

Také v tomto Cisle je otiSténo nékolik pasazi z Akcniho programu. V rubrice
Komentujeme redaktor Z. Vesely vycCisluje ztraty, které zaznamenalo Ceskoslovenské
hospodafstvi v souvislosti s poklesem vyroby koncem srpna, a popisuje Skody na
budovach a silnicich, k nimz doslo vstupem a plisobenim okupacnich armad na tzemi
CSSR.

Cislo 22/1968 vychazi 28. fijna, tedy pravé 50 let po vzniku samostatné
Ceskoslovenské republiky. Na prvni strance je oti§téna basei Viktora Dyka ,,Zemé

ree
1

mluvi®. Tato basen jist¢ nebyla vybrana ndhodné, vyjadiuje vztah vlasti k obanovi,

MV

vyzyva k obran¢ zemé a k zodpoveédnosti za ptisti generace (verSe ,, Tireba mne opustis,

70 Cislo 20/1968 vyslo 27. 9. 1968.

"' Okupacni vojska vnikla na tizemi Prahy v rannich hodinach 21. 8. 1968, velmi rychle se jim podatilo
obsadit dulezité komunikace, ki'izovatky, mosty, Gifady a instituce, pficemz doslo ke stielbé a poskozeni
mnoha budov. (Emmert, 2007). Pies nastalé komplikace se dle primatora L. Cerného podafilo diky
obétavosti a vstficnosti Prazanti i pracovniktt NVP zabezpecit v metropoli infrastrukturu i zakladni sluzby.
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nezahynu. Ale vis, kolik sem prijde stinii? Kolikrat pést bude potomek zatinat a syn tvij
kolikrat bude té proklinat? *“), odsuzuje lhostejnost a neinnost.

Téma vlastenectvi ¢i nadrodni hrdosti je znat 1 na dalSich strankéach tohoto Cisla.
Frantisek Cervenka se ve svém zajimavém zamysleni ,,Pohledy do minulosti® zabyva
slovanstvim v jednotlivych etapach cCeskych déjin, pfipomind a cituje vyznamné
osobnosti 19. stoleti (K. H. Borovsky, J. Kollar, F. Palacky), popisuje vztahy mezi
evropskymi ndrody, situaci v Rakousko-Uhersku a v carském Rusku na pocatku
20. stoleti ¢1 boj proti némeckému nacismu. Autor hovoii o nastoleni socialistického
rezimu v Sovétském svazu, poné¢kud ironicky dodava, ze uz nikoli slavismus, ale ideje
socialismu se staly novym poutem naSich narodi. K 28. fijnu s jistym posméchem
podotykad, Zze komunisté obohatili historicky vyznam tohoto dne, nebot’ z néj ucinili den
znarodnéni Geskoslovenského pramyslu. V zavéru F. Cervenka uvadi, Ze po dvaceti
letech se v naSi zemi podafilo novému vedeni statu dosahnout souladu naroda a vlady,
vzbudit divéru lidu, a proto by bylo dobré v tomto sméru pokracovat.

V ¢lanku ,,Cesta ke svobodé® piipomina Miroslav Tater vznik samostatné
republiky, popis jednotlivych etap, které tomuto milniku predchézely, proklada citaci
T. G. Masaryka ¢1 ukdzkami z dobového tisku.

Za zminku stoji 1 rozsahly c¢lanek ,,Pal stoleti prazskych d&jin“ dr. Josefa
Janacka o historii a vyvoji Ceskoslovenského statu, ktery je na str. 5 doplnén fotografii
prezidenta a primatora pied Staroméstskou radnici.

Koncem roku se Nova Praha vénovala aktualnim politickym ¢1 hospodatskym
tématim méng. Jednou z vyjimek je komentat Z. Veselého v ¢. 24 nazvany ,Mistti
gigantomanie — a co ted’?, v némz autor upozoriiuje na likvidaci tisicti femeslnickych
dilen a Zivnosti, které nebyly socialistické podniky schopny nahradit, na narast
,helegalniho podnikani (,, Neuvazené rozbiti drobného podnikani mélo za nasledek
rozkvet meloucharstvi... ) ¢ na nedostupnost nékterych sluzeb™. Informuje o
pfipravovanym navrzich, které by mély zajistit zazemi 1 pravni podminky pro
femeslniky, a reformovat komunalni podniky, ¢imz by se efektivné vyieSily vice nez

15 let trvajici potize v této oblasti.

72 Po velké vIné zakladani Zivnosti v letech 1945-1946 dochézelo od r. 1948 nejen ke znarodnéni podniki
nad padesat zaméstnanct, ale i k likvidaci drobného soukromého podnikani. Priblizné 43 tisic prazskych
zivnosti v oblasti femesel a sluzeb zaniklo v nékolikaletém procesu postupného znarodnovani c¢i
soustfedovani do komunalnich podnikd a do vyrobnich ¢i spotfebnich druzstev. (Ledvinka a Pesek,
2000).
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Cislo 26 vyslo 21. prosince 1968, redaktofi se zaméfili predevsim na kulturu
(hudebni a divadelni festivaly v Praze, setkani s cCleny popularni skupiny Beatles
v Liverpoolu) a uméni (vystava ,,Tvat Prahy 5 ve vytvarnych dilech Ctyi stoleti® Ci
dvoustrana basni od soucasnych autorti). Dvoustrana ,,Vojta Sucharda a Praha* byla
vénovana zivotu a dile tohoto vyznamného ¢eského umélce”.

Reportdz ,Mlj domov, mtyj §tit* vznikla na zakladé ankety, do které ptislo 46
piispévkll — redakce se setkala s lidmi, ktefi ziji v jednom byté vice nez 50 let a
zachytila jejich vzpominky a vypravéni.

Daniel Maudiik™ sviij ¢lanek o oslavach piichodu nového roku v minulych
staletich zakoncil vyzvou, aby Ctenafi neztraceli dobrou néladu, nebot’ musime doufat,

Posledni stranka ,Tti prazské byty Karla Capka“ patfila Zivotu a dilu
vyznamného spisovatele, od jehoz smrti uplynulo pravé 30 let. Autor ¢lanku Vitézslav
Machacek hovoii o tiech prazskych mistech spojenych s Karlem Capkem — byt v Ri¢ni
ulici, vinohradska vila a vySehradsky hibitov. ,, ... Capek je tam mezi tviirci téch hodnot,

které nedaji narodu zahynout. Navzdory v§em Mnichoviim minulym i budoucim *.

3.3 Rok 1969

V roce 1969 vyslo 23 ¢isel Casopisu Nova Praha o 24 stranach (z toho ve tfech
ptipadech dvoj¢islo o celkovém poctu 48 stran). Jednalo se o 18. ro¢nik, Casopis
vychdzel — jiz bez podtitulu — stale jako ¢trnactidenik, néktera Cisla vSak se zpozdénim,
za coZ se redakce ¢tendiim vzdy omluvila. Cena za jedno c¢islo byla 1 K¢, za dvojcislo
pak 2 Ké&s. Zvlastnosti tohoto ro¢niku bylo Mimofadné ¢islo™, které se vénovalo
vyhradné budoveé Staroméstské radnice, historii a vyvoji a soucasnému stavu méstské

Samospravy.

& Sucharda, Vojtéch (1884-1968), sochaf, fezbaf, loutkar, mj. autor soSek apostolii na orloji Staroméstské
radnice. Clanek zacina slovy ,, Osirelo prvni poschodi bubenecské vily...* (V. Sucharda zemfiel 31. 10.
1968, redakce chystala patrné¢ ¢lanek o jeho Zivoté k jeho 85. narozeninam, které by oslavil 16. 1. 1969).

™ Maudiik, Daniel (nezjisténo), Cesky spisovatel, autor &lanki a studii o ochotnickém divadle. Dostupné z
http://www.amaterskedivadlo.cz/main.php?data=osobnost&id=2884, [cit. 2013-04-28].

”® Toto mimoradné vydani nebylo Giselné oznaGeno, vzhledem k absenci tirdZe nelze uréit blizsi
informace, napt. kdo se na jeho tvorbé podilel. Ve svazku dostupném v Narodni knihovné Ceské
republiky je toto vydani zafazeno mezi Cislo 9 a dvojéislo 10-11, v Archivu hl. mésta Prahy mezi
dvojcislo 10-11 a ¢islo 12, 1ze se tedy domnivat, Ze vySlo v kvétnu, popt. v ¢ervnu 1969.
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3.3.1 Redakce, autori ¢lanku

Séfredaktorem listu byl nadale dr. Zdengk Fuka, ktery jej spolu s redakéni radou
fidil do ¢. 16. Ke zméné dochazi od ¢. 17, vedenim cCasopisu je poveéfen Vilém
Chvalovsky, tajemnikem redakce je Vaclav B6hm™, jako redaktorky jsou v tirdzi az do
konce roku uvedeny pouze Téana Hajkova a dr. Markéta Vojtovicova. Tito clenové
redakce do cCasopisu pravideln¢ pfispivali, jednalo se piedev§im o rozhovory
s predstaviteli mésta, ¢lanky o méstské spraveé, dopraveé apod.

Vyjimku tvofila tematicky specificka dvojcisla 10-11 a 20-21, na kterych dle
tiraZe spolupracovali napf. pracovnici oddéleni cestovniho ruchu NVP ¢i odboru
dopravy NVP.

Grafickou upravu listu mél cely rok na starosti Bohumil Trita, pouze u dvojcisla
10-11 Karel Divina.

Vroce 1969 se na skladbé cCasopisu podileli autofi z ptedeSlych ro¢nikii,
predeviim Zdengk Vesely (komentafe, socialni témata), Jiti Kutina a Dagmar Stétinova
(uméni a kultura) ¢i Petr Kettner (reportaze). Nové do ¢asopisu prispivaji napt. Zdislav
Butival” (d&jiny Prahy), Mnislav Zeleny’(cestovani), Daniel Meller” (uméni) ¢i Mirko

Stieber*’ (povidky).

3.3.2 Rubriky, témata

Casopis Novd Praha po&atkem roku 1969 plynule navéazal na predchozi roénik,

Ctenafi se mohli nadédle setkdvat napt. s rubrikami Kratce z Prahy, Ohlasy ¢i Pravni

" Bghm, Vaclav (¥15. 9. 1931), &esky novinaf, pusobil postupné v t&chto novinach a &asopisech:
Ucitelské noviny (1962-1963), Zeméd¢€lska skola (1963-1966), Zavodni Casopis Armabeton (1966-1967),
Nova Praha (1967-1969), Beseda nasi vesnice (1970-1977) a Ceskoslovenské fotografie (od r. 1977).
(Néarodni archiv, fond Archiv Syndikatu novinait — ¢lenska evidence, ¢lenska ptihlaska Vaclav Bohm).

" Bufival, Zdislav (1919-1990), pracovnik v oblasti pamatkové péce, autor odbornych publikaci (napf.
usporadal sborniky Staleta Praha), naméstek ministra kultury (1952—-1963), feditel Prazského stiediska
statni pamatkové péfe ochrany Zivotniho prostiedi (1963-1978). Zdroj: Literarni archiv Pamatniku
narodniho pisemnictvi, fond Kunc Jaroslav. Dostupné z http://www.badatelna.cz/fond/4354

8 Zeleny, Mnislav (*3. 8. 1943), &esky etnograf, cestovatel, novinaf, autor mnoha clanki a publikaci o
jizni  Americe, vletech 1996-2001 velvyslancem CR v Kolumbii a Ekvadoru. Dostupné z
http://www.projektandromeda.cz/spolupracovnik-9, [cit. 2013-04-28].

" Meller, Daniel (¥1946), &esky fejetonista, basnik, grafik, ilustrator. V r. 1979 emigroval do SRN, kde
vydal sbirku basni Mit Weinen wund Ldcheln (S plicem a usmévem). Dostupné z
http://www.divokevino.cz/1505/meller.php, [cit. 2013-04-28].

% Stieber, Mirko (*3. 1. 1945), &esky spisovatel, dramatik, autor rozhlasovych her, koncem 60. let
prispival povidkami do mnoha ¢asopist (napi. Mlady svet, Student), v 70. letech ptsobil jako scénarista
Filmového studia Barrandov. (Janousek, 1998).
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poradna, posledni stranky listu pattily fejetonu, Detektivce s otevienym koncem a jiz
tradi¢né inzerci a zabavé (kiizovky, hadanky, horoskopy, vtipy*').

V prvnim Cisle s1 mohli ¢tenafi precist pfani do nového roku od obyvatel Prahy 1
znamych osobnosti (Ladislav Pesek, Vaclav Neckar ¢i1 Kamila Mouckova), sloupek od
herecky Slavky Budinové, ktera se vyznava ze svého vztahu k hlavnimu méstu (a také
piipojuje ptani: ,,Aby myslenky svobody, humanismu, demokracie, rozumu, pravdy a
pokroku, které vidycky odnepaméti byly uz pri zrodu tohoto mésta v jeho Stitu, uz nikdy
neupadly do prachu zapomenuti a hanby lhostejnosti. ), ¢i tradi¢ni novoro¢ni rozhovor
s primatorem. Z. Fuka jej tentokrat pojal neobvykle, otazky se netykaly bilancovéni
minulého roku ¢i perspektiv mésta, rozhovor byl veden v mnohem osobnéjSim duchu —
primator L. Cerny vypravi o svém détstvi, vztahu k Praze i o své praci, predeviim o
zodpovédnosti vii¢i obanim. V zavéru zdiraziuje vyznam narodni hrdosti: ,, ... Nemadm
rad prazdné vlastenceni, ale viastenectvi konkrétnich cinii. Doba, kterou proZivame,
chce prave takové viastenectvi. Lasku k narodu, ktera svymi ciny dovede prekonat i ty
nejvetsi tezkosti...

Jiz v prvnim ¢&isle se objevily zcela nové pravidelné rubriky — napt. Ctendri nam
pisi (otisténé dopisy Ctenart, ktefi se meéli moznost sveétit se svymi potizemi €1 pozadat o
radu, redakce Ctenédfe pribézné vyzyvala, aby se vyjadfovali k sou¢asnym politickym
udalostem 1 problémim Zivota hlavniho mésta) ¢1 Praha — vécna inspiratorka umeéni
(sloupek tykajici se vzdy jedné osobnosti Ceského uméni a kultury, napt. spisovatela
Frani Sramka, Vitézslava Nezvala, Vladimira Holana &i hereky Olgy Scheinpflugové).
Oproti pfedchozim ro¢nikiim dostala vyrazné véEt§i prostor od pocatku roku poezie
(napt. basn¢ Jaroslava Seiferta, ktery v €. 2 vypravi o svém vztahu k Praze) a vytvarné
umeéni (verSe od ¢eskych basnikli byly ¢asto doplnény kresbou soucasnych vytvarniki).

Dosavadni rubriku Komentujeme nahradila rozsahem 1 tematicky odc¢. 2
pravidelna rubrika Zamyslete se s nami, v niz se autofi zabyvaji problémy v riznych
oblastech (nedostate¢né postihy pro znecistovatele zivotniho prostiedi navzdory Spatné
kvalité ovzdusi, chybéjici levné noclezny, pomala vystavba domovil pro seniory apod.).

€82

Od ledna zacal vychazet také roman na pokracovani ,,Vrazda z lasky*** ¢i cyklus

reportazi ze zahrani¢i o zivoté ve vybranych evropskych metropolich.

81 Autory vtipti byli napt. redaktor Jifi Barto§ a grafik Vladimir Pergler, dvojice znama jako ,,BAPE,
ktera pravidelné ptispivala do humoristického ¢asopisu Dikobraz.

82 Jednotlivé dily detektivniho roméanu od autori Pavla Bousky a Romana Petefika vychazely na
dvoustrané uprostied listu — ¢tenafi si je mohli vyjmout a sestavit z nich samostatny seSitek, aniz by
Casopis poskodili.
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Casopis nadale sleduje témata, kterymi se zabyval jiz v pfedchozich ro¢nicich —
spravni zalezitosti (zpravy o ¢innosti jednotlivych ONV a jejich spoluprace s NVP)¥,
vystavbu Prahy, bytovou situaci, rozvoj dopravy, kulturu, uméni, méné jiz sport a
Skolstvi.

Autofi ptispévku Casto vyjadiovali nadéji, ze se jednotlivym narodnim vyborim
podaii navazat na tzv. polednovy smér a realizovat akéni program NVP* (,, ...Samotny
fakt, Ze zastupitelsky sbor hlavniho mésta se bude zabyvat akcnim programem,
nasvédcuje, ze vlastni iniciativa, tlumend na podzim loniského roku obavami a
nejistotami o nas polednovy vyvoj, se opét vyraznéji hlasi o slovo. ), upozorinovali na
nedostatky, jeZ je nutné odstranovat, kladli diraz na vyznam kvalitni mistni politiky,
ktera dbd na potieby a zdjmy obcCani a respektuje jejich pravo sdélit k danym
problémiim nazor.

Redaktoti se pfedevsim v prvni polovin€ roku zaméfili intenzivné na bytovou
vystavbu — jiz v fijnu 1968 vyvolali diskusi ,,Hled4 se 1€k pro Prahu®, ve které se po
dobu Sesti mésicti k problematice v této oblasti vyjadiovali odpovédni pracovnici.
Velky prostor byl vénovan probihajici vystavbé (napt. sidlisti na Proseku v¢. 8,
nemocnici Motol v €. 12) ¢i planovanym stavbam a upravdm (napi. v €. 6 chystané
generalni prestavbé namésti Republiky®).

Casopis nadale reagoval i na aktualni udalosti — v &. 2 vySel emotivni ¢lanek o
umrti Jana Palacha nazvany ,,Zrcadlo svédomi*: ,, Bylo to zld a smutna nedéle 19. ledna
1969. Néeco nesmirné tezkého a tisnivého lezelo nad hlavami téch, jimz nejsou lhostejné
zakladni zakony etiky... “. Autor (neuveden) piipomina odkaz Jana Husa, symbol ¢eské
viry a touhy po spravedlnosti a svobod¢, nebot’ 1 on obétoval svlij Zivot za pravdu,
vyjadiuje litost nad ztratou mladého Zivota, varuje pted lhostejnosti a v zavéru vyzyva
spolecnost k probuzeni a ¢inim: ,,Je skoda tak moralné silného cloveka na prahu
Zivota. Bylo by dvojndsob tragické zradit i jeho viru, ze se najdeme. To datum busi do

nasich svedomi. 19. ledna zemrel Jan Palach. A hlas svedomi Fika, udélat vse pro

% NVP se podilel na piipravé navrhu zakona o hlavnim mésté Praze, ktera se stala k 1. 1. 1969 hlavnim
méstem federalniho statu. V €. 2/1969 a 4/1969 vysly rozsahlé ¢lanky o potiebé posilit pravomoci NVP,
usporadat spravu i samospravu mésta a vymezit vztahy mezi jednotlivymi stupni prazskych narodnich
vybord (tzn. NVP, ONV, MNV).

8 Akéni program NVP piipraveny v lednu 1969 obsahoval &lanky o posileni méstské samospravy, navrhy
na zlepSeni obchodni sité ¢i oziveni v oblasti sluzeb.

% Dle sm&mého planu z r. 1963 se na namésti Republiky pogitalo s vystavbou koncertni budovy, hotelu,
kina a obchodniho domu (v letech 1970—1974 byl vybudovan obchodni diim Kotva). (Poche, 2001).
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zivot.“ V €. 3 je otisknut snimek z pohtbu Jana Palacha s kratkym textem zdlraziiujicim
odkaz, ktery svym ¢inem ndrodu zanechal (ptiloha ¢. 32).

Redaktofi pfipominali ¢tendiim vyznamné historické milniky (napt. v €. 6 se
vénuji situaci v Ceskoslovensku pred 60 lety, tedy po obsazeni ¢eskych zemi némeckou
armadou 15. biezna 1939, v ¢. 8 pfindSeji vzpominky pamétniki na posledni dny
2.svétové valky) a vyro¢i vyznamnych organizaci (napt. 50let od =zaloZeni
Ceskoslovenského &erveného kiize v ¢. 14, ptipravy na ,,Sedmdesatiny Klubu za starou
Prahu‘ v ¢. 22-23).

Na vnitfni strané zadni obalky se jiz tradiné objevovaly ptibéhy, snimky a
kresby, které zachycovaly atmosféru Prahy v minulych staletich (tane¢ni zébavy,
divadelni scény, lazebniky apod.) i1 osudy zajimavych osobnosti (napt. malife Mikolase
AlSe, hvézdare Jana Keplera aj.).

Zajimavym piispévkem v €. 8 je reportdz ,,Praha ¢eka na barvu‘ (s podtitulkem
»dlouho, netrpélivé, beznadéjné, s podivem, nepochopitelne®), ve které Petr Kettner
popisuje technické podminky a prvni pokusy o barevné televizni vysilani ve svété —
uvadi, Ze v Americe se podafilo zahdjit pravidelné barevné vysilani vroce 1953,
v nasledujicich letech se timto krokem zacaly zabyvat i zapadoevropské zemé&. Autor
upozortiuje, ze v piipadé Ceskoslovenska doslo k vyraznému zpozdéni za Evropou
piedev§im ze dvou davodi — vahavost pii1 vybéru vhodného systému pro barevné
vysilani* a nevyhovujici vysilaci sit,, na jejiz rozvoj politicky rezim zapominal (,, Byvalé
politické vedeni se divalo na televizi znacné neprdtelsky. Konecné, ta doba neni tak
daleko, kdy statnici chodili na obrazovku neradi a s nevoli. Pak prislo polednové
obdobi, které ukazalo, ze televize miize hrat vyznamnou roli, navazi-li jejich
prostrednictvim politicti predstavitelé kontakt s narodem jinak nez pomoci frazi...*).
Pravé nyni je podle autora vhodnd ptileZitost zaméfit se na investice a rozvoj v této
oblasti, nebot’ podminky, ve kterych se dnes pracuje, jsou se svétovymi pomery —
v zaporném slova smyslu — nesrovnatelné®’.

Celkové lze vSak fici, Ze podobné kritickych ¢lankd ubyvalo, ménila se

obsahova naplin Casopisu, ktery se stale vice zabyval udalostmi z prazské kultury a

% Evropské staty se rozhodovaly mezi systémy PAL a SECAM — &eskoslovensti odbornici hlasovali pro
PAL, z politickych divodi byl vak pfijat SECAM, ktery pfijima Sovétsky svaz a socialisticke staty,
s nimiz dle autora na programovém tseku Ceskoslovensko spolupracuje nejvice.

87 Autor doplnil reportdz snimky z Vyzkumného tstavu rozhlasu a televize v prazskych Vokovicich, ze
kterého zatim doslo jen ke zkusebnimu barevnému vysilani.



44

uméni, informoval ¢tendfe o probihajicich vystavach, divadelnich premiérach c¢i
pfipravovanych televiznich potfadech, pfinasel rozhovory se zndmymi osobnostmi.

V pribehu roku vyslo nékolik specialnich Cisel — v ramcei ¢asopisu Novd Praha
se jednalo o zcela novy format. Ackoli se jednalo o zvlastni Cisla, ve skutec¢nosti
suplovala bézna vydani, mezi ktera byla zatfazena a Ciseln¢ na né navazovala.

Tato ¢isla byla vZdy zaméfena na jedno hlavni téma, az na vyjimky (fejeton ¢i
kfizovka) se vnich neobjevovaly zadné pravidelné rubriky. Poprvé se jednalo o
dvojéislo 10-11, které vyslo v Cervnu 1969* a na jehoz piipravé se podilel napf. dr.
Stefan Kadar, tajemnik komise cestovniho ruchu NVP. Redakce se vénovala
moznostem traveni volného cCasu, rekreaci, zdbavé, sportovnimu a kulturnimu vyziti
obyvatel Prahy. Dvojc¢islo bylo pfehledné rozdéleno na nékolik tematickych celkli —
historie a sou€asnost prazskych ¢tvrti a usedlosti, soupis sportovist’ a rekreacnich arealt
(plovarny, koupalisté, lazné¢ apod.), Clanky o prazskych restauracich, kabaretech a
nocnich podnicich, pfiroda a pamatky stfedoCeského kraje. Nedilnou soucést tohoto
vydani tvotily fotografie, praktické mapky a jizdni fady.

Cislo 16 bylo také oznageno jako specialni®, vénovalo se vyhradnd prazské
kultute, pfedevS§im repertodru jednotlivych divadel, hudebnim udalostem v metropoli
(festivaly, koncerty, program Symfonického orchestru hlavniho mésta Prahy FOK),
vyznamnym kulturnim institucim (rozsahla reportaz o zidovském muzeu™, ¢lanek o
Narodni galerii ¢i podrobny piehled o expozicich jednotlivych prazskych muzei).
Ctenati se mohli zcastnit soutéze (rozpoznat snimky z divadelnich her, uvést jména
hercii a jejich roli).

Dle ¢tenaiskych ohlasti byla tato inovace (zavedeni zvlaStnich Cisel) piijata
rozporuplné — né&ktefi Ctenafi nesouhlasili, Ze doSlo k naruseni kontinuity témat, se
kterymi se v Casopisu tradiéné setkdvali, a také upozornovali na nepravidelnost
intervald, ve kterych ¢asopis v poslednich mésicich vychazel®'.

Ptes tyto piipominky vySlo po n€kolika béznych Cislech v listopadu 1969 dalsi

specidlni dvojcislo 20-21 o dopravé, na jehoz vzniku se podileli pracovnici odboru

% Tiraz dvojgisla 10-11/1969 presné datum vydani neuvadi.
% Tiraz uvadi, ze &. 16/1969 mé&lo vyjit 29. 8. 1969.
% Muzeum Sesticipych hvézd* — autorem reportaze i snimki byl Petr Kettner.

! Rada NVP se pietrvavajicim problémem zabyvala (dle Zprdvy o vyvoji casopisu Novd Praha a jeho
koncepci, predlozené radé NVP 17. 6. 1969, byl zpisoben tiskarnou Rudého prava, které se nedatilo
dodrzovat harmonogram tisku a jednotliva Cisla ¢asopisu vychazela ¢asto az s dvoutydennim zpozdénim).
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dopravy NVP a Dopravniho podniku hlavniho mésta Prahy. Uvodni &ast se vénovala
souCasné situaci (jizdné, bezpeCnost dopravy, rostouci pocet semaforli), nasledoval
nékolikastrankovy ¢lanek ,,Koncepce prazské méstské dopravy v roce 1970°°%, reportaz
a rozhovory o autobusové dopravé a postupném ukoncovani trolejbusové dopravy.
Vyznamnou ¢ast ¢isla tvofily pfispévky vénované metru (pfipravovana prvni trasa C*,
podrobny rozbor jednotlivych etap vystavby, reportaz z tunelu, ve kterém se metro razi
apod.) a tramvajim (aktudlni situace, historie a vyvoj od konéspi€znych tramvaji). Zaveér
dvojcisla pattil jizdnim fadim a rozpisu jednotlivych linek méstské hromadné dopravy
v roce 1970.

Koncem prosince 1969 vyslo posledni dvojc¢islo 22-23, které jiz opét obsahovalo
nékolik zavedenych rubrik. VéEtSinu listu vSak tvotily tematicky rozmanité pfispévky —
reportaze®, zpravy o ¢innostijednotlivych prazskych podniki, ¢lanky o vanoénich
svatcich, novoro¢ni anketa ¢i informace o zajimavych potadech® a chystaném zahajeni
vysilani II. televizniho programu v kvétnu 1970.

Z n€kolika c¢lankti vtomto Ccisle je zieymy piiklon k tématim, kterd se
v poslednich mésicich na strankéch listu neobjevovala — ptikladem muize byt pochvalny
piispévek FrantiSka Rezka, Clena rady NVP, o oslavé 52. vyroci VRSR, kterou
ptipravili diichodci ve spolupraci s ONV Praha 6.

V sekei €lankli o kultuie a divadlech byl otistén portrét zaslouzilé umélkyné
Ludmily Pelikanové® ,,Slovo je zbrai...“, jenz oslavuje tuto recitatorku, jeji odpovédny
ptistup k praci, houZevnatost, statecnost (,,Zdasadné si nikdy ukol neulehcovala
prednesem soucasné oblibenych autorii, ale slouZila poctivé poezii, ve kterou
verila... ), a angazovanost (,,K jeji vyzbroji vedle vrcholnych ceskych a sovétskych

autortt patvili i nezndmi bdsnici... ). Autor Clankd (neuveden) pouZzivd nepiimérené

%2 Podrobny popis a planky jednotlivych druhti méstské hromadné dopravy, informace o osobni lodni
dopravé, taxisluzbé a Pragocaru — ptijcovné automobili.

% Clanek ,Metro a cestujici“ o trase C prinesl rozpis jednotlivych stanic a popis interiéru metra (napf.
turnikety a eskalatory); k slavnostnimu otevieni prvniho iseku doslo 9. 5. 1974. (Bélina, 1999),

% Reportaz M. Vojtovicové ,Kdyz si 1ékafi podavaji ruce s inZenyry* (o spolupraci Thomayerovy
nemocnice a Vyzkumného ustavu pro elektroniku a modelovani v 1ékafstvi na vyvoji kardiostimulatort a
jinych pfistroji) ¢i reportdz ,,Zima v nasem mésté” (o préaci podniku ,,Prazské komunikace™ v zimnim
obdobi a udrzbé vozovek beéhem snéhovych kalamit).

% (Clanek ,Prazska kamera na toulkach® o vyrob& tzv. prazskych filmovych magazini (cyklus
dokumentarnich filma o Praze vysilany v kinech).

% Pelikanova, Ludmila (1915-1993), Geska divadelni here¢ka a predevsim recitatorka, komunisticka
aktivistka a agitatorka, autorka dél o uméleckém pirednesu (napt. Recitace — nastroj a zbran, 1962). Zdroj:
Literarni  archiv  Pamatniku narodniho pisemnictvi, fond Kunc Jaroslav. Dostupné z
http://www.badatelna.cz/fond/4354
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uderna slova a styl charakteristicky pro ideologické texty, se kterymi se ¢tenati Nove
Prahy v poslednich letech témért nesetkéavali.

Na strané¢ 23 redakce casopisu informovala ctenafe o chystané zméné —
étrnactidenik Nova Praha bude od nového roku nahrazen mési¢nikem Praha 1970,
ktery tematicky navdZze na dosavadni titul, bude PraZany nadéale informovat o préci

narodnich vybora, déni v hlavnim mésté, o vystavbeé, doprave a kultute.

3.4 Graficka uprava a fotografie poslednich ro¢niku ¢asopisu
Casopis Novd Praha byl koncem 60. let velmi bohaty na fotografie, obrazky a

reprodukce, které se objevovaly témét na kazdé strance. Jak jsem jiz zminila, ¢asopis
vychdzel od pocatku ve formatu A4, nejprve v Cernobilém provedeni, barva (obvykle
Cervend) se vyskytovala jen na strankach obalky. Od ¢. 1/1967 vychazel titul
v dvoubarevném provedeni — €ernocerveném (pficemz Cervend barva se vyskytovala jen
na nékterych strankach, vétSinou v nadpisech ¢i kratSich ¢astech textu).

Grafickd uprava, kterou méli na starosti predevS§im Michal Lenek a Bohumil
Trita, byla zajimava a napaditd — nechybély poutavé nadpisy jednotlivych ¢lanki ¢i
nazvi rubrik, prispévky byly Casto doplnény o ndkresy, piehledné planky a tabulky.

Fotografie zvySovaly atraktivitu listu, plnily i dokumentacni funkci (napt. zdbéry
na rekonstruované objekty) a piredevsim v reportdzich piiblizovaly Prazanim mista, na
kterd by se bézn¢ nedostali (napi. podzemi Proseka, zaklady Anezského klastera, tunel
budouciho metra apod.).

Obecné lze ftici, Ze Nova Praha prosla v poslednich tfech rocnicich v tomto
sméru vyvojem, ktery byl umocnén snahou redakce o modernizaci Casopisu a je nejvice
patrny na provedent titulni strany i celé obalky Casopisu.

V roce 1967 tvotila titulni stranu kromé nezbytnych informaci v zahlavi (nézev a
podtitul ,,Casopis viech Prazana“, ro¢nik, ¢islo apod.) Gernobild — vyhradné portrétni —
fotografie — v prvni poloviné roku se jednd o snimky neznamych lidi ¢i zabéry
z prazskych ulic”, poté pievazuji snimky zndmych osobnosti (napf. Karel Gott v ¢. 16 ¢i
Eva Pilarova v ¢. 23). Titulni fotografie byla zfidka doplnéna o népis (napf. ,,Prazské

jaro“ v ¢. 10) a tematicky obvykle odkazovala na ¢lanek ¢i prispévek uvnitt listu®.

%7 Napt. tancujici mladez (&. 6), dva mladi lidé jdouci po ulici (&. 9), obli¢ej divky (&. 21), Zena leZici na
plovarng a ¢touci Casopis Nova Praha (€. 15).
% Napt. snimek dvojice v maskarnim odévu a &lanek o plesové sezoné (&. 4), snimek Véry Caslavské

RT3

s napisem ,,I1. roénik sportovni soutéze® (¢. 24).
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Vyjimkou byla v roce 1967 pouze titulni strana ¢. 22 (snimek moskevské ulice
s napisem ,,50/VRSR®, zadni stranu obalky tvoii ¢tyfi fotografie z Moskvy) a &. 26
(obrazek MiloSe Nesvadby ,Betlém 1967 s népisem ,,Pfejeme Vam krasné prazské
vanoce®, zadni strana se sklada z fotografii zasnézené Prahy).

Podobné je tomu vroce 1968, kdy titulni strana pfindsi snimky oblibenych
zpeévakl €1 herct (jen v €. 10 jsou reprodukce snimkt Jana Masaryka a v €. 12 fotografie
Rudolfa Baraka), odkazujici na reportaze ¢i rozhovory v daném disle.

Vyraznéjsi inovaci v grafické Upravé mohli ¢tenafi zaznamenat od €. 13/1968,
nebot’ se zménilo barevné provedeni zdhlavi titulni strany (dosud cervenou barvu
nahradila v¢. 13 a €. 14 oranzovd) i ndzev podtitulu na ,Prazsky ctrnactidenik®.
V nasledujicich ¢islech jsou naméty titulnich stran oproti piedchozimu rocniku
rozmanitéj$i — vystihuji obsah ¢lanku, ke kterému se vztahuji” i atmosféru doby, ve
které konkrétni ¢islo vyslo'®.

K zavrSeni vyvoje grafického pojeti Casopisu dochdzi v prvnim ¢&isle rocniku
1969 — titulni stranu tvoii podbarvend fotografie, misto dosud typického zdhlavi se
objevil barevny obdélni¢ek, ve kterém je umistén napis ,,Nova Praha* (jiz bez
podtitulu), mésic a ¢islo vydani. Kombinace barev, které tvofily podbarveni obalky
jednotlivych Cislech, se v pribé¢hu roku ménilo, Casopis se stal atraktivnéjSim a tyto
101

upravy cCtenafi velmi kladné ptivitali'™. Autofi na titulni stranu vybirali rozmanité

motivy — snimky zachycujici vSedni den ve mésté 1 umélecké fotografie. Specialni

rowr

monotematicka Cisla a dvojcCisla se od béznych vydani liSila nejen obsahem, ale 1 titulni

2

stranou, na které se misto fotografic objevily kresby od Petra Tamchyny'®> a Marie

Cervenkové.'®

% Napt. snimek policisty stojictho se dvéma muZi ve tmé& s napisem ,,V boji proti zlo¢inu“ uvozuje
reportaz o kradezi staroZitnosti (¢. 25).

1% Napt. fotografie svatovitské katedraly, symbolu &eskoslovenské statnosti, vhodné& doplnény citatem
Frantiska Palackého o nezbytnosti moralni stateénosti a odvaze (¢. 18-19).

101 7 &tenatskych ohlasti je ziejmé, Ze velké piekvapeni vzbudilo pravé jiz prvni &slo roéniku 1969 —
nejen barevnost obalky, ale i odvazny snimek klecici nahé divky s napisem ,,Varieté Praga® odkazujici na
rozhovor s mladou Zenou, ktera ve varietnim programu tanci dle slov redaktora ,,v rouse Eviné* — téma i
snimek jsou zlomové, nebot’ dosud se podobny motiv v ¢asopisu nevyskytl.

192 Tamchyna, Petr (1943—1980), desky malif, grafik, ilustrator, vénoval se ¢asopisecké ilustraci (Vytvarnd
kultura, Literarni mésicnik aj.). Zdroj: Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi, fond Kunc
Jaroslav. Dostupné z http://www.badatelna.cz/fond/4354

19 Titulni strany vybranych &isel ¢asopisu Novd Praha z let 1967-1969 zachycuji piilohy &. 15-26.



48

Nejcastéjsimi autory titulnich snimka byli Karel Hajek (v ¢. 1/1967 s nim Z.
Fuka a V. Gtesik vedli obsahly rozhovor o jeho praci), Ivan Kozelka, Vilém Sochirek,
M. Konvalinka, Frantisek Cihak, Zden&k Krblich &i Olga Houskova.

Vnitini stranu predni obalky tvoiily obvykle fotografie z Ceskoslovenska i ze
svéta (jako zdroj je vtomto ptipadé uvedena CTK) s kratsimi texty a &lanky. V &.
14/1967 se objevuje serial nazvany Kazy na tvari Prahy, jedna se o snimky, které
upozoriiuji napf. na nevhodné umisténé reklamy v historickych c¢astech mésta i
nepotadek v ulicich. Autory fotografii byli napt. Jaroslav Brandejs, Vilém Chvalovsky,
Vojtéch Vaclavik ¢i Jifi Plechaty.

Od ¢. 14/1968 az do konce roku 1969 se mohli ¢tenafi na této strané setkavat
s fotografiemi soucasnych ptedstaviteli nejriznéjSich uméleckych oblasti (spisovateld,
vytvarnika, herci ¢i hudebnikl) a ¢lanky o jejich tvorbé.

Proménou prochdzi také zadni obalka, kterd se tematicky vénovala hlavnimu
meéstu. V roce 1967 ji po textove, grafické i fotografické strance zpracovaval obvykle
Frantisek Cihak. Vychazel zde napt. cyklus Nedaleko Prahy, ve kterém autor
upozoriiuje na zajimavé lokality v okoli metropole, dale seridl Promeny — Clanky a
snimky poukazujici na ménici se tvar jednotlivych ¢tvrti ¢i konkrétnich mist (nameésti,
trzist€¢ apod.; ptriloha ¢. 27), v nékterych Cislech serial Mizejici tvar Prahy, v némz
redakce uvefejnovala dokumentdrni fotografie vyznamnych objektl, které se mély
v priubéhu roku 1967 v rdamci modernizace mésta bourat.

Od roku 1968 tvoii zadni obdlku casopisu celostrankova fotografie, kresba,
snimek obrazu ¢i reprodukce, vétSinou s prazskou tematikou (nejcastéji Karliiv most,
Vysehrad, historické objekty), ¢asto doplnéné o popis (jméno autora a ndzev dila).

Fotografie na zadni strané obalky (Cernobilé, n€kdy podbarvené ve stejnych
tonech jako titulni strana) v roce 1969 obvykle zachycuji atmosféru prazskych ulic a
zékouti, hladinu Vltavy apod. (vyjimkou je snimek némeckého vojska pochodujiciho na
Prazském hrad¢ v €. 6, ktery ptipomina udélosti z roku 1939 a koresponduje s titulni
stranou i obsahem tohoto ¢isla'™).

V roce 1969 se mohli ¢tenafi seznamit blize s praci Ceskych fotografii téZ uvnitt

listu — nékolik Cisel obsahovalo cyklus fotografii od jednoho autora na urcité¢ téma

1% Titulni strana €. 6/1969 zachycuje ,,Rozkas pro obyvatele! — vyhlasku z 15. bfezna 1939 souvisejici
s okupaci Ceskoslovenska némeckou armadou.
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(napf. v ¢. 4 se Ivan Soeldner'” vénoval divadlu Semafor, Dagmar Hochova'* v ¢. 6
zpracovala téma ,,Skotacivé mladi®, v €. 13 byl otisknut soubor fotografii Evy Valtrové
nazvany ,,Kvétiny a trava®).

Titulni strana zcela posledniho dvojcisla Casopisu Nova Praha, které vyslo

r~r

koncem prosince 1969, byla kolazi obrazkli se zimnim motivem a fotografii zasné¢zené
Prahy. Objevil se na ni tento vzkaz redakce Ctenaiim: ,,pf 1970 / Redakce casopisu
Nova Praha se s vami louci na zacatku roku 1970 s nadéji, Ze zustanete i naddle vérni
novéemu mésicniku Praha 70, ktery jiz brzy najdete v novinovych stancich. Vsechno

dobré, pratelé..."

4. Hodnoceni ¢asopisu, nastin jeho dalsiho vyvoje

Posledni tfi ro¢niky Casopisu Novd Praha prosly zajimavym vyvojem. Jiz
v prubéhu 60. let ubyvalo ideologickych textii 1 politickych témat a od roku 1967
vychdzela redakce znové koncepce, dle které se Casopis zabyval §irSim okruhem
¢innosti narodnich vyborti a mohl se tak stat listem s vétSim Ctenafskym dosahem.
Hlavnimi tématy byly spravni zaleZitosti, vystavba, rozvoj a infrastruktura, architektura
a kultura hlavniho mésta. Ctenafi se mohli &tivou formou seznamit s novymi zakony a
vyhlaskami, méli piehled o pribéhu vystavby novych méstskych ¢asti, rekonstrukcich
historickych objekth 1 aktudlnim kulturnim déni.

V pribehu roku 1968 doslo v souvislosti s tehdej$i spolecenskou atmosférou a
zruSenim cenzury k uritému uvolnéni 1 v redakci ¢asopisu, ktera byla naklonéna tzv.
polednovému sméru a obrodnému procesu, zabyvala se nejen prazskymi, ale téz
celostatnimi otdzkami 1 dosud utajovanymi kauzami. Autofi spi§ neZ pouhé
konstatovani vyjadfovali kriticky své ndzory a do piispévkl vkladali vice vlastni
invence. V této dob¢ vSak zietelnéji nez kdykoli predtim vyslo najevo, Ze ¢trnactidenni
periodicita a prfedevSim témét mésicni vyrobni doba listu nedovolovaly pruzné reagovat

na nastalé¢ udalosti, predev§im po vojenské invazi v srpnu 1968. Redakce feSila tento

195 Soeldner, Ivan (1939-1970), &esky rezisér, dramaturg a fotograf, vystudoval FAMU, autor
reportaznich fotografii z oblasti divadla, filmu a hudby, spolupracoval s ¢asopisy (Mlady svet, Kvety aj.).
(Balajka, 1993).

1% Hochova, Dagmar (*10. 3. 1926), Geska fotografka-reportérka, spolupracovala s Casopisy (Vlasta,
Kulturni politika aj.), zaméfeni na Zivé, reportazné¢ a dokumentarné orientované fotografie. (Balajka,
1993). V cyklu ,,Skotacivé mladi zachytila déti jako symbol zivota.



50

problém mimoiadnymi ¢Eisly, kterd vychazela v provizorni podobé a méla PraZzaniim
pomoci zorientovat se v necekané situaci. Je zajimavé, ze list — navzdory bohaté
fotografické vybavé — neptinesl snimky zachycujici prazské ulice v srpnovych dnech.
V nasledujicich ¢islech autofi neustavali v podpofe zapocatych zmén, kladli diraz na
vlastenectvi a svornost naroda. Zaroven vsSak vénovali pozornost 1 béznym tématiim,
nezapominali na zpravy tykajici se kazdodenniho Zivota obyvatel hlavniho mésta.

Timto smérem se Casopis ubiral i v prvni poloviné roku 1969, avSak kriticky raz
ptispévkil jiz pomalu opadal, n€ktera témata byla postupné vytésiiovana a Casopis se
zabyval opét jiz jen vyhradné prazskymi zalezitostmi. Z diivodu technickych potizich
s vyrobou se redakce rozhodla pro vydavani nékolika monotematickych cisel a
dvojcisel, ktera se svou specifickou skladbou a ,neutralni obsahovou naplni témeét
vyhybala subjektivnim nazorim redaktort. To vSe bylo téz umocnéno personalni
vyménou na mist¢ vedouciho redaktora a naslednym hledanim nové koncepce listu,
ktera méla zabréanit zvetejiovani ,,zadvadnych* témat a 1épe by odpovidala ideologii
pocinajici normaliza¢ni €ry.

Z prostudovanych archivnim materiali je ziejmé, Ze rada NVP se v prabchu
roku 1969 intenzivné zabyvala stadvajicim situaci a budouci koncepci Casopisu. V Cervnu
t. 1. predlozil $éfredaktor dr. Z. Fuka radé NVP Zprdavu o vyvoji casopisu Nova Praha,
jeho koncepci a navrh na vydavani tydeniku od 1. 1. 1971, ve které zhodnotil posledni
tfi ro¢niky periodika, ¢innost redakéni rady, upozornil na potiebu vybudovani
odpovidajicitho zazemi pro redakci. Zprava obsahovala téz ekonomické udaje (ptiloha
¢. 34) a predpoklady pro pldnovanou pieménu na tydenik véetné navrhu na ptipadnou
zménu nazvu.

Dle usneseni rady NVP z 30. 9. 1969 byl Z. Fuka (na vlastni Zadost) odvolan
z funkce S$éfredaktora, ve které jej prozatimné nahradil V. Chvalovsky. Po tomto
personalnim pfeobsazeni rada NVP ve svém usneseni z 14. 10. 1969 zkritizovala obsah
casopisu po lednu 1968, vétSinu ¢lanka oznacila jako ,,poplatné tzv. dobové atmosfére
a negativné ohodnotila 1 volbu autorii z fad publicisti a odbornikd, jejichZ ptispévky
nebyly v souladu s politikou NVP. Redakce a redakéni rada musi nadédle vychéazet
z politiky UV KSC, zajm socialismu a cili prazskych narodnich vybort. V souvislosti
s vyrobnimi moZnostmi doSla rada NVP k zavéru, Ze od roku 1970 bude casopis
vychdzet jednou mési¢né, nového vedouciho redaktora proto povéfila piipravou

koncepce a kadrového obsazeni.
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Dne 23. 12. 1969 ptijala rada NVP navrh V. Chvalovského, ve kterém podrobil
kritice diivejSiho Séfredaktora Z. Fuku, jeho préaci, povrchni pfistup a vytvareni vlastni
politické platformy, a zaroven pifedstavil budouci koncepci periodika nové nazvaného
Praha '70. Vzhledem k mési¢ni periodicit€¢ dojde k ur¢itému propojeni s dal§imi
redakcemi a rozdé€leni obsahu nasledujicim zptisobem: nckteré ulohy dosavadni Nové
Prahy ptevezme informacni bulletin NVP - Etrnactidenik Prazské aktuality, jedenkrat
tydné ptinese Vecerni Praha ptilohu o ¢innosti prazskych narodnich vybort a stejné tak

107

Casopis Narodni vybory'”, ktery se od 1. 1. 1970 stane tydenikem.

I~ 1

Hlavnim ukolem mési¢niku Praha ‘70, ktery ma ideové fidit redakéni rada
sloZzend pouze z odborniki, zasvécenych funkcionait a pracovnikl prazskych narodnich
vybort, bude informovat tuzemsko 1 zahrani¢i o historii, kultufe a soucasném Zzivoté
hlavniho mésta, seznamovat ¢tenafe se socialistickou komunalni politikou a s ¢innosti
prazskych vyborl ¢i objasfiovat vyznam spolupraci mezi Prahou a sptatelenymi mésty.
Ke kazdému cislu bude ptipojeno cizojazycné resumé v ruském, anglickém, némeckém
a francouzském jazyce. Casopis NVP musi navézat na tradici nastolenou Novou Prahou
a byt jedinym cCasopisem, ktery systematicky vysvétluje a propaguje politiku svého
vydavatele.

Prvni ¢islo Casopisu Praha 70 vySlo vlednu 1970 (ptiloha ¢. 35), vedoucim
redaktorem byl Vilém Chvalovsky. Ackoli se dle ptivodni koncepce mélo zprvu jednat o
pruzkumové periodikum, format mésicniku 1 jeho nazev se osvédcily, a ¢asopis Praha

(vzdy s uvedenim daného roku) vychazel az do prosince 1990.

197 Casopis Ndrodni vybory vydavalo Predsednictvo vlady, byl uréeny pro poslance a pracovniky
narodnich vybort a do roku 1969 vychazel jako ¢trnactidenik. (Jilemnicky a Pospisil, 1969).
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Zaveér

Ve své bakalaiské praci jsem se zamétila na posledni ro¢niky Casopisu Novad
Praha, ktery v letech 1951-1969 vydaval prazsky narodni vybor. Vzhledem k tomu, Ze
tento list navazal na tradici prazskych véstniki, které vychazely jiz od konce 19. stoleti,
v uvodu své prace jsem se vénovala vyvoji a pfedchiidctim tohoto Casopisu, nastinila
jeho obsahové zaméteni a vnitini strukturu.

Jak se ukazalo, jednalo se zprvu o titul urCeny piedevSim pracovnikim
narodniho vyboru, ktefi do n¢j také vyznamnou mérou piispivali. Obsahova naplii se
vSak v prabchu let ménila, Casopis ztracel Ufedni raz a jistou strohost a pretvarel se
v informacni ¢trnactidenik pro $irSi vetfejnost.

Praha do této doby postradala regionalni Casopis, ktery by piinasel komplexni
informace o déni v hlavnim mésté, a Prazané si takovy ¢asopis Zadali. Diky otevienosti
redakce, kterd pfijimala jejich ndzory a ndvrhy se ¢trnactideniku Nova Praha postupem
doby podatilo zaplnit toto prazdné misto ve struktufe prazského tisku. Dle ohlasu
Ctenaft se koncem 60. let jednalo o velmi oblibeny casopis, na némz ocetovali
piredev§im jeho tematickou rozmanitost 1 grafickou Upravu. Zajimava byla 1 Zanrova
pestrost tohoto periodika, ktera odrazela skutecnost, ze se na jeho tvorbé podileli nejen
zastupci prazské radnice, narodnich vyboria €1 odbornici z raznych prazskych podnik,
ale také publicisté, spisovatelé ¢i historici. Novd Praha se tak do jisté miry stala
specifickym periodikem, na jehoZz strankach se vedle zprav o bézném zivoté Prazanl a
kazdodennich udélostech objevovaly soucasné architektonické ¢i urbanistické studie,
fotoreportaze i zajimava literarni dila.

Rozboru jsem podrobila posledni tifi ro¢niky tohoto Casopisu — obsahovou
napln, strukturu listu, jednotlivé rubriky, sloZzeni redakce i1 grafickou tupravu. Na
jednotlivych piikladech jsem popsala, jakym tématim se Casopis nejvice vénoval a
jakym zptisobem je zpracovaval. Pro lepsi pochopeni je vyvoj Casopisu zasazen do
kontextu historického a spoleenského déni v Ceskoslovensku v 60. letech a
medidlnimu prosttedi tohoto obdobi.

Hlavni ptinos své prace spatiuji v analyze ¢asopisu Novd Praha, nebot’ se timto
periodikem dosud Zadna studie podrobnéji nezabyvala. Ackoli se jednalo o casopis
vydavany nejvysSim spravnim orgédnem hlavniho mésta, jeho rozborem se mi podatilo
poukazat na to, Ze se stal v poslednich letech své existence méstskym regionalnim

periodikem, které dnes pfinasi zajimavé svédectvi o zivoté a déni v metropoli té doby.
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Summary

I have focused in my bachelor’s thesis on the last years of the magazine Novad
Praha, which was published from 1951 — 1969 by the Prague National Committee.
Since this paper followed in the tradition of the Prague journals published since the late
19" century, I traced its development and predecessors in the introduction to my thesis
and outlined its content focus and internal structure.

As the thesis demonstrates, originally this magazine was meant primarily for
employees of the National Committee, who also contributed to the magazine to a
significant extent. However, over the years the contents began to change and the
magazine lost its official tone and certain level of severity and became an informational
biweekly magazine for the general public.

Prague had been lacking a regional magazine up to that time that would offer
comprehensive information about affairs in the capital city, and the residents of Prague
were looking for a magazine to meet that need. Thanks to the openness of its editorial
staff, who listened to their opinions and suggestions, the biweekly magazine Novad
Praha over time came to fill that niche in the Prague press. Based on reader responses at
the end of the 1960s the magazine was highly popular, particularly for its wide range of
topics and graphic design. Another attractive aspect of the periodical was its genre
diversity, reflecting the fact that its contributors were not only from the Prague City
Hall, National Committees or experts from various Prague enterprises, but also
publicists, writers and historians. Thus to a certain extent Novd Praha became a unique
periodical, publishing reports on the daily life of Prague residents and everyday affairs
as well as architectural or urban planning studies, photo reports and interesting literary
works.

I analyzed the last three years of this magazine — its contents, structure,
individual sections, the composition of the editorial staff and graphic design. Using
specific examples I described the topics the magazine addressed most often and how
they were presented. For ease of comprehension the development of the magazine is
placed into the context of the social and political atmosphere of Czechoslovakia in the
1960s as well as the media environment of the time.

I see the main contribution of my thesis in the analysis of the magazine Novd
Praha, since to date no detailed study of this periodical has been undertaken. Although

the magazine was published by the highest administrative authority in the capital, this
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analysis has allowed me to show that in the last years of its existence it became a
regional publication for the city, which continues to offer valuable insight into the life

and events in the metropolis during that time.
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