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Bakalatskd prace se zabyva verbonomindlnimi syntagmaty v hindStingé, tedy spojenimi
podstatného ¢i pridavného jména se slovesem. Jedna se o velmi produktivni konstrukce, které
mohou byt synonymni k jednoslovnému vyjadieni, ale také mohou vyjadfovat néckteré
vyznamové nuance. HindStina rozeznava nékolik druhti takovychto spojeni a jejich uzivani je
velice Casté. Zda se dokonce, zZe tato spojeni jsou mluvcimi preferovdna na tikor jednoslovnych
vyjadieni. S podobnymi konstrukcemi se setkavame i u dalsich indickych jazyka, kde se stejné
jako v hindstiné jedna o komplexni jev, jehoz jednotlivé varianty dosahly rtizného stupné
vyvoje nebo, 1épe feeno, rizného stupné gramatikalizace. To je jeden z divodu, pro¢ neni
popis tohoto jevu snadny a jednotlivé popisy se Casto 1isi jak v zjiSténych zavérech, tak v
navrhovan¢ terminologii.

Prace si klade za cil struény popis formalnich ryst tohoto fenoménu, dale si v§ima jeho
sémantické stranky, zejména pak idiomati¢nosti né€kterych spojeni. V kratkém historickém
exkurzu si autor v§ima nejednotné terminologie jakoZ 1 odliSnych ptistupt k této problematice.

Samotnd prace je z velké casti zaloZena na monografii doc. KostiCe snidzvem A
Syntagmaticon of Hindi verbo-nominal syntagmas (Praha 2009), coz Martin Varmuza V tivodu
piiznava (s. 8). Zaroven vsak pouziva i jiné zdroje véetné primarnich textd a predevsim usiluje
o vlastni analyzu. Popis samotného jevu je pomérné uceleny a svéd¢i o tom, Ze autor se nad
touto problematikou soustavné zamyslel. Celkové vSak prace pusobi dosti ukvapenym
dojmem. Pominu-li mnozstvi pteklept a dal$ich drobnych formalnich nedostatkil, jako nejvetsi
slabina prace se jevi zna¢ny pocet nepiili§ zdafilych ¢i dokonce zavadégjicich formulaci. Lze
napfiiklad fici, Ze urcité spojeni zatadime mezi VNS (verbonominalni syntagmata) na zékladé
toho, Ze se do CeStiny ¢i anglictiny pielozi jednim slovesem? (s. 18). S nesnazemi vymezit
presné zkoumany jev se setkavame i na dalSich mistech. Je vSak mozné, ze nedorozumeéni je
V tomto piipadé zpusobeno Spatnou syntaxi této dosti dlouhé véty: ,,Chceme-li u VNS urcit
jeho status, jde-li o vazbu piisudku s predmétem, ktera se ovsem do cCeStiny ¢i anglictiny
pielozi jednim slovesem, a tedy jej z tohoto divodu zafadime mezi VNS, nebo jde-li 0 takovou
vazbu, v niz je jméno pevné¢ svazano se slovesem a to nejen vyznamove, ale i gramaticky,
musime v analyze postoupit o krok dale.” (tamtéz).

Se zavadgjicimi tvrzenimi a formulacemi se setkavame i jinde: ,,HindStina je na rozdil
od evropskych jazykl pomérné dosti odlisnd a pravé z divodu se problematikou syntagmat
zacali nejprve zabyvat evropsti lingvisté.” (s. 7). Tato véta pak vibec nedava smysl: ,,Dalo by



se obecné fici, Zze frekvence vyskytu v dusledku globalizovaného svéta a sily zapadni
ckonomiky vzrista duleZitost anglictiny.* (s. 43).

Vypujcek z anglického jazyka ma hindstina znaéné mnozstvi, a to i v rdmci VNS. Neni
vSak diivodu, pro¢ u této prilezitosti citovat dosti bizarni tvrzeni o tom, ze pocet mluvcich
Hinglish by mohl pfesdhnout pocet mluvcich anglic¢tiny v USA a Velké Britnii, které samo
pochéazi z kratického a nepfesvédCivym dojmem piisobiciho ¢laneCku uvefejnéného na
internetu (tamtéz).

Také tyto dvé véty nemaji velkou vypovédni hodnotu: ,,Neda se fici, ze by hindstina
méla nedostatek prostych sloves. Seznam téch nejzakladnéjsich obsazeny ve studii S. Kostice
jich obsahuje pfiblizné 520...“ (s. 5). Pokud je néceho nékde hodné nebo naopak malo, je toho
hodn¢ ve srovnani s né¢im jinym. Zde se vlastn¢ setkdvame s ad hoc tvrzenim, Ze jakysi
seznam obsahuje 520 sloves, coz se zda byt dost.

Je s podivem, jaka kouzla dokaze Martin Varmuza n¢kdy vytvofit i s naprosto zakladni
terminologii. Na stranach 17-18 se (mimo jiné) docitame, Ze v anglické odborné literatufe (v
tomto pripadé ma autor na mysli ¢lanek Compound and Conjunct Verbs in Hindi od J. Burton-
Pagea) se nepiimému predmétu tika indirect object. Krom¢ pojmu piimy a nepiimy piedmét se
zde jeste setkavame s pfimym a nepfimym objektem a dativnim a akuzativnim predmétem.

Naprosto nepiesvéd¢ivym dojmem pusobi kapitola s nazvem ,,Cile a zamér* (s. 7),
ktera obsahuje pouhé tii véty, z nichz jednou je vyse uvedené podivné tvrzeni o tom, ze
problematikou syntagmat se diky odliSnosti hindStiny jako prvni zabyvali evropsti lingvisté.
Tato véta se tedy Kkcilim ani zaméru prace nijak nevyjadiuje. Také nasledujici kapitola
S nazvem ,,Postupy a vychodiska* zaujme hned prvni vétou, kterd tiké: ,,Ve druhé kapitole se
zabyvam....“ (tamtéz).

Bakalaiskd prace svym rozsahem jist€ neumoziuje detailni rozbor dosud
publikovanych studii obzvlasté v piipadé tak komplikovaného jevu jakym VNS bezesporu
jsou. | ptesto by se zde mohl objevit ponékud hlubsi nastin a konkrétn&jsi vymezeni jevu, nez
jaké Martin Varmuza vypracoval. Kapitolka 2.6 snazvem ,,A. Sharma“ pak pfinasi tvrzeni
souc¢asného indického gramatika s timto citaénim odkazem: ,,Kosti¢ 2009, s. 14* (s. 13). Pokud
citujeme udaj z dila, které nemame k dispozici a ktery jsme nasli v dile nékoho jiného, je tfeba
dat tomu patficnou formu (napiiklad: XXX citovany v YYY, s. CC). Toto dilo by se pak mélo
objevit v seznamu literatury, zvlasté pokud tvofi nazev samostatné kapitoly. V této souvislosti
upozoriiuji na vyznamnou studii VNS, kterou publikovala Tara Mohanan® a ktera se v praci
neobjevila.

I ptes vSechny vySe uvedené nedostatky shledavdm popis dané problematiky
dostate¢ny, a tudiz doporucuji praci k obhajob¢ s navrhovanym hodnocenim 3.

V Praze dne 4. 6. 2013 Mgr. Pavel Hons, Ph.D.
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