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Aktualnost (novost) tématu
Zvolené téma prace je mozné z pohledu rigordzniabipovaZzovat za nové a aktualni.

Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje gejich zpracovani a pouzité
metody
Rigorozant prokézalipzpracovani tématu velmi dobré znalosthokeého prava a zaroie
velmi dobrou orientaci v oborech souvisejicichpci se propojuje oblast t&gnopravni s
pravni Upravodazenou do oboru prava soukromého. #ami prace na oblast stavebnictvi
je mozné povazovat za novyigiup k rozebirané materii, obsah prace je velnbielo
vyuZzitelny v praxi. Zvolené metody zpracovani odigayi zangieni prace.

Formalni a systematickétlenéni prace
Prace je, krora Uvodu a zagru, obsaho¥ rozctlena na gkolik ¢asti. Autor nejprve vychazi
z vymezeni z&kladni charakteristiky DPHraghazi k pojmu stavebnictvi, jehoz obsah - dle
mého nazoru — vSak neni vymezégilip Fastré. Autor se tak zabyvaiznymi typy smiuv -
upravenych obchodnim zakonikem, ale o pravni @praaznéené na str. 47- 48, se v dalSi
praci jiz nezmiuje. DalSi¢ast rigorozni prace je za&tena na aplikaci DPH ve stavebnictvi.
Autor prechazi naslednk otazce, ktera jetiSttm prace — otazce rezimitgneseni daové
povinnosti k DPH, na kterou navazujést ¥novana zmnam pravni Opravy v oblasti
soukromého prava, ktera vstupujediniostl. ledna 2014. Prakticka aplikace teoretiokéh
problému je giblizena na fiktivnim fikladu, ktery autor Zadil do prace - f&d strénym
zawrem prace. Zazeni takovéhoifkladu by v3ak &ejmé bylo vhodrjSi v priloze préace,
protoze v textu autor z uvedenéhikfadu nevyvozuje zZadné praktické ani teoretické&nra
a hodnoceni ve stru k tématu préace.

Wijadreni k praci
Prace je zpracovana se znalosti problematikyé danpgfidané hodnoty a opird se o
dostupnou literaturu, judikaturu a dalSi zdroje. Skoda, Ze se autor v praci zabyva
tématem na dkterych mistech z velmi Sirokych souvislostékde je vSak velmi Usporny.
Na str. 10 je uvedeno, Ze jdeGR o novou problematiku - bylo proto vhodné fikiad
provést srovnani aplikace této nasi pravni Uprapsésni Upravou a jeji aplikaci ¥jakém
dalSim stat, kde se jiz uplaiuje déle. HE Ustni obhajob by se rigorozant mohl k této
otazce vyjatit.

Kritéria hodnoceni prace

Splreni cile prace Cil prace byl sgim

Samostatnostipzpracovani | Prace byla zhodnocena systémem Theses.cz s tim, Ze

tématu rozsah shody, ktera sé& pomto hodnoceni ukazala — 8%,
je zpravidla dsledkem pevzeti textu pravni normy.

Logicka stavba prace Autor prace vychazi z obecnepmezeni pojm a

prech&zi ke konkrétnim otazkam a jejiel§eni.

Prace s literaturou (vyuZziti Autor pracoval pevazi sceskou knizni aasopiseckou
cizojazyene literatury) literaturou, hojg vyuZil zahranini internetové zdroje.
praci pouzité zdrojeéadre cituje.




Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

V praci je provedena analyzéady judikati nasSich i
evropskych, coZz je mozné pozitivmodnotit. V zavru
prace, ktery je dosti stny, jsou jen shrnuty poznatk
obsazené vigdchozichtastech. Otazkam dalSich &mv
dané oblasti se rigorozant vice w#eeval, ani
nevyvozoval z uvedenych Gdajlastni zavry.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Prace je celkem dab zpracovana, dopina gilohou,
grafy zd&azeny nejsou, tabulkové Udaje jsou d&ti
piikladu, u kterého by byl vhodny komeh&utora.

Jazykova a stylistick4 Uroke

K jazykové a stylistické Urovni nemanigominky.

Pripominky a otazky k zodpowzeni p¥i obhajobé
Zvolené téma se e jevit jako Uzké, ale jeho zpracovani v posuzévaraci ukazalo, ze
tomu tak v praxi byt nemusi. Do prace jsowazany i otazky, které nejsouimo spojeny s

pravni Upravou fenosu daové povinnosti DPH, ale t¥b kontext dané pravni Upravy.
Nekteré z &chto otazek jsou v praci nazmay, jiné se do rozpracovanibec nedostaly —
nag. souvislosti dané problematiky s dalSitastmi finagniho pravasi se spravnim pravem

apod.

Pro ustni obhajobu navrhuiji, kr@miz nazngenych otazek, jeSinasledujici otazku:

Je ¢ neni pravni podobaienosu daové povinnosti upla@ibvana u dalSich dani — pokud

ano - kde a pokud ne - @

Doporuéeni/nedoporuteni prace | Praci doportuji k obhajolg

k obhajobé
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