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Posudek oponenta na diplomovou praci Be. Zderiky Pincové

Netiplné rodinné domdcnosti v CR a SR po roce 1970 v souvislostech socidlné
ekonomického a demografického vyvoje

Diplomova prace Bc. Zdenky Pincové zpracovava vzhledem k demografickému a
socialné¢ ekonomickému vyvoji poslednich padesati let na uzemi byvalého
Ceskoslovenska velmi aktualni téma. Pravé zmény ve struktufe rodin a domacnosti odrazi
vyznam a hloubku zmén poslednich dvaceti let. Téma je relevantni i diky své
komparativni povaze dvou zemi, které na pocatku studovaného obdobi tvofily jeden
celek. Ackoliv demografické chovani ceské a slovenské populace bylo vzdy trochu
odlisné, komparace dava prostor pro zhodnoceni dopadi osamostatnéni republik
na demografickou reprodukci a strukturu rodin a domacnosti.

Predkladana diplomovéa prace ma se zahrnutim uvodu a zavéru sedm kapitol na 58
¢islovanych stranach. Jde o praci nevelkého rozsahu popisn¢ho charakteru, coz sice neni
nedostatkem, nicméné vzhledem k potencialu zvolené problematiky je Skoda, Ze téma
neni rozpracovano vice. V tivodu prace autorka vymezuje cil prace a hypotézy a pouzita
data. V nasledujici kapitole definuje pojem rodina, zabyva se funkcemi rodiny, jak je
rodina vnimana v demografii, rodinnym cyklem a typologii domacnosti a rodin. I pies
chybéjici kapitolu pfehledu relevantni literatury je z uvedeného clenéni patrné, ze si
autorka sice osvojila zakladni principy védecké prace, nicméné V textu jsou jiz drobné
nedostatky ptitomny. Pokud jde o pouzita data a typologii domacnosti a rodin, napt. jen
malo se dozvime o situaci ve Slovenské republice (SR). S¢itani lidu, domt a byt 2011 je
diskutovano jen okrajové s tim, Ze je opdt zminéno jen vyznacovani doméacnosti v Ceské
republice (CR), pfiemz otazka navaznosti jednotlivych s¢itani je zazena bez dalsiho
vysvétleni na jeden odstavec. Je nutné podotknout, Ze tentyz odstavec (posledni odstavec
na str. 19) se opé€t objevuje v nezménéné podobé€ na stran¢ 46.

Tteti kapitola se zabyva vyvojem demografického chovani. Podkapitoly se konkrétné
zamétuji na druhy demograficky pfechod, snate¢nost, rozvodovost, porodnost a plodnost
jak v Ceské, tak Slovenské republice ve sledovaném obdobi. Pokud jde o vybrané
demografické procesy, dozvime se vSe nezbytné, nicméné pro vystizeni zakladnich
vyvojovych trendl ve struktuie domacnosti bych povazovala za ptfinosné zatazeni
i podkapitol o pohlavné-vékové struktuie a umrtnosti v danych zemich. Dle mého tsudky
by tyto podkapitoly pomohly nejen &tenafi neznalého demografickych pomért v CR a
SR, ale i vnasledné interpretaci v analytické ¢asti. Z metodického hlediska by bylo
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vhodné nékteré pouzité ukazatele napi. redukované miry siatecnosti vysvétlit alespon
Vv poznamce pod Carou. Kapitola ¢tvrtd se vénuje zméndm hodnot ve spolecnosti a
ekonomickym podminkdm neuplnych rodin. Jde o kapitoly relevantni, o to vice pak je
piekvapivé, pro¢ deklarované zmény nejsou dolozeny graficky, tabulkou nebo grafem, a
pro¢ neni diskutovana napf. bytova situace nebo struktura vydani domacnosti. Mimo
uvedené, i Vtéto Casti prace se setkdme s omezenymi informacemi za Slovenskou
republiku. Celkové povazuji tyto kapitoly za mén¢ zdafilé s malou vypovidaci schopnosti.
Nasledujici kapitoly pata a Sesta popisuji vyvoj poctu a struktury cenovych domacnosti a
neuplnych rodinnych domacnosti. Jde o kapitoly svou podstatou popisné s jen ¢asteCnou
navaznosti v interpretaci na predchozi kapitoly. Je otdzkou pro¢ autorka nevyuzila i jiné
ukazatele nez jen absolutni pocty a procentni zménu a pro¢ k naplnéni cile prace autorka
vice nezasadila popisované trendy do demografického a socioekonomického vyvoje
v danych zemich. Za matouci povazuji podkapitolu 5.2 o rodinnych domadacnostech
ve scitani v roce 2011, nejenze neni, jak bylo zminéno vyse, diskutovdana navaznost
sCitani a neni tak jasné, jaké hospodafici domécnosti jsou srovnavany, ale je z mého
pohledu nepochopitelné, pro¢ jsou v druhém odstavci prezentovana data Vybérového
Setfeni pracovnich sil, kdyZ v ndzvu je uvedeno scitani. Posledni kapitola je zavér, ktery
nepiimo hodnoti stanovené hypotézy.

I pfes vyse uvedené a nékteré nedostatky v uprave, v citacich a pravopise, predkladana
prace ve své podstaté spliiuje pozadavky kladené na kvalifika¢ni prace, proto diplomovou
praci Be. Zdeniky Pincové doporucuji k obhajobé.

V Praze 10. 9. 2013 RNDr. Olga Sivkova, Ph.D.
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