Abstrakt

Cilem mé bakaigké diplomové prace je komparace dobyti Konstapbieo
latinskymi vojskyctvrté kiizové vypravy roku 1204 a osmanskymi Turky v rodé&3. Oba
tyto mezniky v djinach Byzance znamenaly pifidi velikou katastrofu a jejich nasledkyiyn
dalekosahly dopad na vSechny struktury byzantskéegmsti. Konstantinopol — politické,
duchovni a kulturni centrum Byzance - diky svémuumentalnimu hradebnimu systému
odolala mnoha pokisn o dobyti a pravtato skuténost musi nuth vyvolat otazku, pro
praw v téchto dvou pipadech jeji obrana selhala. V této praci jsemregikrozebrat oba
pady nésta v SirSim kontextu a komparovat je nejen z \&§ého a strategického hlediska,
kde jsou rozdily meziétnito udalostmi zcela evidentni.rikacké vojsko, které v roce 1204
dobylo Konstantinopol, se v zadnémiigad® nemohlo mdtit s obrovskou a sikh
disciplinovanou armadou osmanského sultana Mehie@austedil jsem se také na motiv
oblehatel a jejich chovani k Rhdmé&n. S obecé znamym stereotypem, Ze latinové
znamenali pro Konstantinopol ve vSech ohledechkdaltSi katastrofu nez osmansti Turci,
by se dalo polemizovat. Nejnggi poznatky sotasnych historik tento obecny nazor vyvraci
a poukazuji pedevsim na fakt, Zerigaci Byzanc neziili, kdezto usgsny utok Mehmeda |l.
na Konstantinopol znamenal jeji konec. Stapk brutalni chovani Osmarwv dobytém miste
zastavalo doposud stranou zajmu mnoha historikufi ke svych studiich vyzdvihuji
piredevsSim jejich nabozenskou toleranci k Rhdmmgj ale krutost a nasili pachané
na obyvatelich gsta pomijeji,¢i ji zminuji pouze okrajo¥. Déale mi Slo mi o zachyceni
nabozenské a ideové podstaty obou titakotdzku prestize dobyti metropole vychodniho
cisdstvi, respektivetimskeé iiSe. Prestiz bezesporu sehrdla zasadni roliipagt Utoku
osmanského sultana Mehmeda I1., ktery si dobytimdtantinopole ckit pojistit svou pozici
na tiing, ale roku 1204 byla pékud upozadna ekonomickym zajim benatské republiky
v roce 1204.



