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Aktualnost a naroénost tématu

Téma prace je velmi aktualni a zajimavé. denfgerg narané, nebé jeho zpracovani
vyZaduje studium zr@aého mnozstvi odborné literatury, pravnich dokurinépidikatury SD
EU.

Hodnoceni prace

Prace je napsana jasa pehledi. Je dobe a logicky strukturovana. Autorka v praci
prokazuje solidni komplexni orientaci ¥egmétné problematice. Prace obsahuje vilastni
hodnotici stanoviska i Uvahy. ékteré z nich (viz nize) se mi ale jevi jako a#li§
kategoricka, respektive nepromyslena do vSadiedki. V kazdém pipad ale mam za to,
Ze prace naplnila sy hlavni cil, totiz gispét do sodasné akademické diskuse a vyjasnit
nekteré otazky tykajici se postaveni Listiny v systémropského prava a pouZziti Listin§cv

¢lenskym statm.
Pripominky k praci popr. otazky k obhajobgé

K praci nemam formalnifjpominky. Z ¥cnych gipominek¢i otdzek k praci lze uvést

nasledujici:

1. Velmi neobratnd je formulace na str. 21, Ze SD Hha jurisdikci posuzovat

soulad jakéhokoliv jednarlenského statu se zakladnimi pravy EU.

2. Tvrzeni na str. 31, Ze na zakla#asuistické judikatury SD EU neni mozné
piedvidat, kdy se dané narodni ustanoveni nachaisobposti prava EU a kdy
tudiz majiclenské staty povinnost aplikovat zakladni prava JnepodloZen
kritické. V drtivé tSine pripadi (nag. ve vztahu ke vSem transpéaim
ustanovenim) lze jednoztr& predvidat, Ze se dané narodni ustanoveni nachazi
v pasobnosti prava EU. Nejednozmast se tyk& jen omezenéhotpuohranénich
piipad.

3. Na str. 37 je uvatho, Ze zasady nemajfimy inek. To je aleitba doupesnit ve

s\wtle toho, Ze mohou miticfmy vylukovy Einek.



4, Tvrzeni na str. 50, Ze soudce obecného souduize mozhodnout neaplikovat
zakon implementujici fedpis EU pro rozpor se zakladnimi pravy EU je velmi
zkratkovité. Co kdyZ je implementujictgulpis v rozporu se zakladnimi pravy EU

z toho divodu, Ze samotny implementovaniegpis EU je s nimi v rozporu?
Zaveér
Prace podle sphuje formalni i obsahové nélezitosti kladené naaiipvé prace. Lze ji

doporuit k Ustni obhajob. Predkzrné je mozno ji hodnotit mezi stupm vyborré a velmi
dohre.

V Praze dne 24.4. 2013 Doc. JUDr. Richard Kral, Ph.D., LL.M.



