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navrhovanou znamku, podepi$te a odevzdejte!
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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE’

Odpovida Odchyluje se od Odchyluje se od tezi a | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je |odchyleni neni vhodné a| schvalenym
tezim ale vhodné a v praci zdlivodnéné tezim
zduvodnéné
1.1. | Cil prace [ ] [ ] X [ ]
1.2. | Metoda prace X [] [] []
1.3. | Struktura prace X [] [] [ ]

) Oznaéte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody; max. 1000 znaku)

Odchyleni je sice zdivodnéné, nepovazuji ho vSak za dostate¢né. Pro vztah
CSSD a KSCM jako jeden z uvedenych diivodi mGze mit omezeni na dvé
pfipadové studie (puvodné se pocitalo se zahrnutim vSech kraju) vyznam, vztah
téchto stran v8ak nebyl primarnim cilem prace, ktery je vyjadien mj. nazvem celé
prace.

2. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”

2.1 |Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 2
2.2 |Puvodnost prace a pfinos oboru 2
2.3 |Relativni uplnost zpracované literatury a informacnich zdroju 1

vhodnych pro analyzu zvoleného tématu




24 $chopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu

2.5 | Uroven zpracovani pouzitych zdrojl

NININ

2.6 | Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu
a sledovaneé cile

'Vyplfuijte &islici na 8kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znaku)

vr  waiwvs

oponenta.

3. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

3.1 | Logi¢nost struktury prace 2
3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost 2
vykladu

3.3 | Zvladnuti terminologie oboru

3.4 | Dodrzeni citacni normy

3.5 | Uroven poznamkového aparatu

3.6 | Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované
poruSovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a -
pouzitou argumentaci

3.8 | Graficka Uprava textu 2

7Vypliiujte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 2000 znak()

Misty je pouzivan laicky jazyk, nema to vSak vyrazné negativni dopad na vysledek
prace. Zavér prace umocnuje jeji hlavni nedostatek - zavéry jsou zpracované
separatné pro oba kraje, ackoli na sebe text formalné navazuje.

4. SHRNUJiICi KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky, pivodnost tématu a myslenek
apod.; max. 1500 znaku)

Jedna se o solidni praci, silnou strankou je zpracovani cizojazycné teoretické
literatury. Empiricka ¢ast se zpracovanim blizi pfipadovym studiim dvou kraju (do
dvou Casti je rozdéleno i vypofadani s vyzkumnymi otazkami - autor je sice
formalné sloucil, ale obsahové k propojeni nedoslo).

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSIi VYJADRIT

5.1 |Jak byste v obdobi od krajskych voleb hodnotil vyvoj vztahu KSCM a CSSD?

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte znamku ze seznamu:

Diplomovou praci k obhajobé doporucuiji.




Navrhované hodnoceni: dobre

Komentaf k nejednoznacnému hodnoceni: Hor§i hodnoceni je zplsobené zejména
tim, Ze autor nevyuZzil casu a nesnaZil se naplnit projekt prace s ohledem na vzorek
kraji. Druhym ddvodem je jsou vySe uvedené vyhrady ke zpracovani zavéru.
V jinych parametrech je predloZzena prace na vy$$i urovni nez jak ji hodnotim.

ZDUVODNENI| V PRIPADE NEDOPORUGENI (max. 700 znaku):

Datum: 20.1.2014 Podpis:




