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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE "’

Odpovida | Odchyluje se od tezi,

Odchyluje se od tezia | Neodpovida

schvalenym odchyleni je ale odchyleni neni vhodné a | schvalenym
tezim vhodné a zdlivodnéné v prdci zddvodnéné tezim
1.1. | Cil prace [ ] [ ] X [ ]
1.2. | Metoda prace X [ ] [ ] [ ]
1.3. | Struktura prace X [ ] [ ] [ ]

'Oznatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

2. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Komentdr ke schvdlenym tezim: Student se mél ve své diplomové prdci plivodné zamérit
na hlubsi analyzu vliddniho uspordddni na urovni kraji. BEhem zpracovavdni prdce jsme se
dohodli, Ze pujde do vétsi hloubky, ale pouze u priblizné 6 krajskych celku. Student se pak
samostatné rozhodl zredukovat pocet krajii pouze na dva, tato redukce vsak jiZz nebyla
nahrazena takoou hloubkou bdddni, aby méla vlastni pfinos.

Hodnoceni znamkou”

2.1 |Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 2
2.2 | Pavodnost prace a pfinos oboru 2
2.3 | Relativni Uplnost zpracované literatury a informacnich zdroji 1

vhodnych pro analyzu zvoleného tématu




2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 2

[N

2.5 | Uroven zpracovani pouzitych zdrojG

2.6 | Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a 2
sledované cile

*)Vyplhujte Cislici na skale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znaka)

Téma je bezesporu relevantni, nicméné je-li celd prdce zamérena pouze na dva kraje,
relevanci to ubird. Prinosnost oboru se vytrdci, jelikoZ se nejednd o do hloubky zpracované
pfipadové studie. Student sice slibuje pracovat s diskursivni metodou, nicméné jeji vyuziti
neni dostatecné a neprindsi vyznamné poznatky.

3. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni zndmkou”

3.1 |Logi¢nost struktury prace 1
3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provdzanost vykladu 2
3.3 |Zvladnuti terminologie oboru 1
3.4 | DodrZeni citaéni normy 2
3.5 |Uroveri poznamkového aparatu 2
3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovdna 2

platnd kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a pouZitou

argumentaci
3.8 | Graficka uprava textu 2

*)Vyplﬁujte Cislici na skale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 2000 znaka)

vvvvvv

mnohem vyraznéji dodrZovdna, nicméné i prfesto v ni nalezneme chyby (napf. [CT 2008a]
[CT 2008d] namisto [CT 2008a; CT 2008d], pfip. neuvddéni ndzvi webovych strdnek
apod.). Jazykovd urover by mohla byt mnohem lepsi, v textu jsou gramatické chyby i
preklepy. Také stylisticka uroven neni uplné dobrd, napr. véta "Vysledkem koali¢nich
jedndni ve Stredoceském kraji nebyla koali¢ni smlouva, ale zdvaznd dohoda o spoluprdci
dvou zastupitelskych klubd, coZ je totéZ." se opakuje nas. 77, 82 a 84.

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem zvysledné prdce, jeji silné a slabé stranky, plvodnost tématu a myslenek apod.;
max. 1500 znakd)

Prdce studenta Jaromira Vymyslického ma logickou stukturu, kterd se drzi deduktivniho
postupu diplomanta. Slabinou je redukce kraju na dva. Za nepfilis zdarily povaZuji také
Zavér prdce, jenZ nemd Zadnou pridanou hodnotu. BohuZel je pouhym opakovdnim jiz
napsaného. Neni syntézou poznatkd. Idedlini by bylo, kdyby se mu podarilo poznatky



z kraji a jednotlivych vyzkumnych otdzek propojovat, student je vSak prisné oddéluje. Za
pozitivni ¢dst prdce je mozné povaZovat rozsdhle zpracovany teoreticky ramec.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 |V praci uvadite, Ze zavazna dohoda o spolupraci ve Stfedoceském kraji je totéz, jako

koali¢ni smlouva. Pro¢ nebyla uzaviena koali¢ni smlouva, resp. jaky to pro obé strany
mélo vyznam?

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

velmi dobre

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Datum: 19.1.2014 Podpis:




