Oponentsky posudek diplomové prace:

Hana Vitkova: Otdzka stredoamerického pruplavu na konci devatendctého stoleti (Stredisko

iberoamerickych studii FF UK, 2013, 141 s. rkp + pfilohy)

Pro svou diplomovou praci zvolila Hana Vitkova téma pomérné zajimavé a aktualni —
problematiku propojeni atlantického a tichomoiského prostoru. Projekty mezioceanského
spojeni se zrodily jiz v koloniadlni dobé¢, realizovany byly na pocatku stoleti dvacatého a

V soucasnosti se (napi. diky vyrokiim nikaragujského prezidenta) znovu dostaly pfinejmensim
na stranky novin.

Proto by bylo zasluznym pocinem zmapovat dobu ptiprav velkého projektu
panamského priplavu. Prace Hany Vitkové samotnym svym zadanim a vychozi otdzkou
(,,Pro¢ pravé Panama byla vybréna jako zem¢ vystavby priplavu spojujiciho dva oceédny, jaké
smlouvy a umluvy ji pfedchézely a proc pravé Spojené staty Americké (sic!) zde sehraly tak
vyznamnou roli?*, s. 6) pfiznava, ze cile byly spiSe kompila¢niho a obecného razu. Na jeji
otazku jiz odpovédéla fada historikli v obsahlych monografiich, mimo jiné 1 Skolitel této
diplomové prace; piesto ale mohla vzniknout solidni zakladna pro dal$i zajemce o
problematiku, zohlednujici politické 1 historiografické debaty poslednich desetileti. BohuZel,
predlozeny text nejen Ze tyto nadéje nenaplnil, ale zGstal hluboko pod trovni standarda
magisterské zaveérecné prace.

U praci kompilac¢niho razu je tieba zvlast’ peclivé zhodnotit pouZzité zdroje co do
vérohodnosti a védecké trovné. To Vitkova neucinila a vysledkem je to, ze informace Cerpala
vicemén¢é namatkou, ¢asto z praci spiSe populariza¢niho nez odborného razu — napft. Carlos
Fuentes, Pohibené zrcadlo — jisté se jednd o osobity pohled na sou€asnou Latinskou Ameriku,
méné jiz o zdroj objektivnich informaci. Z ¢lenéni zédveére¢ného piehledu pouzitych zdroji je
ziejmé, Ze nerozliSuje mezi prameny (primarnimi zdroji) a odbornou literaturou
(sekundarnimi zdroji); patrné se domniva, Ze ,,primarni zdroje* se vztahuji pfimo ke
zvolenému tématu (Panama) a ,,sekundarni k $ir§imu kontextu badani. A kone¢né zcela
nevyhovujici je systém odkazii v poznamkach pod ¢arou. Na jedné strané Vitkova piipojuje
odkazy k banalnim tidajim (jména Simona Bolivara ¢i Abrahama Lincolna, americka
obcanska valka), na stran€ druhé zcela konkrétni informace (napft. s. 9, projekty priplavu
Alvara Saavedry Cerona) postradaji jakykoli bibliograficky odkaz, coz zna¢né snizuje
vérohodnost celé prace. Jindy sice své zdroje pfiznava, tim ale jeji prace na vérohodnosti

neziskava (napft. kli¢ové pasaze Monroeovy doktriny cituje z druhé ruky, z jakéhosi



obskurniho ¢eského webového portalu, s. 13). Ze svych zdroji navic slepé prebira nejen
informace, ale 1 dikci a specifické obraty; vysledny text je tak velmi nevyrovnany co do
stylistiky.

A jazykova stranka prace ma jesté dalsi problém. Vitkova zaradila do své prace
obsahl¢ citaty z edic dilezitych dokumentt vztahujicich se k angazma americké vlady ve véci
panamského priplavu. Preklady téchto citatl jsou ovSem tragické. (Jeden citat za vSechny,
prvni ¢lanek smlouvy mezi USA a Velkou Kolumbii z roku 1824: ,,Zde by mél byt perfektni,
nenasilny pevny mir a upfimné piatelstvi mezi Spojenymi staty a Velkou Kolumbii v rozsahu
jejich pozic na svétové scéné, jejich teritoria a jejich lidi specialné obcanil bez rozdilu na
prislusnost k zemi®, s. 14) Protoze zbytek diplomové prace je psan relativné kultivovangé,
bude problém a anglickymi citacemi patrn¢ zavinén nedostate¢nymi jazykovymi znalostmi

autorky; pak je ovSem tieba se ptat, pro¢ zvolila pro svou diplomovou praci pravé toto téma.

Han¢ Vitkové nelze upfit snahu utfidit zvolenou problematiku tak, aby jeji praci mohli vyuzit
i dalsi zajemci. Vysledky vlozeného usili jsou vSak neuspokojujici. Praci proto nedoporucuji
k obhajob¢, doporucuji naopak jeji prepracovani za dodrzeni vSech formalnich nalezitosti

(bibliografické odkazy) a zvySené pozornosti pii praci s anglickymi zdroji.
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