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Autor(ka) posudku
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Pracovi§té: KMS IKSZ UK FSV (interni doktorand)

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim" zak¥izkujte vybrané hodnocen)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdGvodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X L] L] L] L]
1.2 | Technika prace L] X L] L] L]
1.3 | Struktura prace L] X L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Zmény V technice a struktufe prace, které nastaly oproti schvalenym tezim, jsou fddné odiivodnény v Gvodni
kapitole. Vzhledem ke zplisobu, jakym bylo zvolené téma uchopeno, je lze povazovat za vhodné.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte Eislici na §kale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostateéné — nedostate¢né)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji 1
2.3 | Uroven zpracovéani materilu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu 1
2.4 | Schopnost sestavit a pouZzit soubor metod piiméteny cili 1
2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka vytvofila vystup, ktery vykazuje vyrazny oborovy piesah. Pfedkladané informace ¢erpala z relevantnich
zdroju a piehledné je uspotadala. Peclivé si piipravila i vlastni vyzkum, ktery spésné zrealizovala. Vysledky
adekvatné vyhodnotila a interpretovala v §ir§im kontextu.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliwjte &islici na §kéle 1 — 2 — 3 —4 —5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostateéné — nedostate¢né)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zaveri 1
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Funk¢nost, Groven, pfiméfenost pozndmkového aparatu 1
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 1

bez udani zdroje, hodnotte stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydéavané autorem neopravnéné za vlastni zji§téni, nedoporudte praci

k obhajobé a ve ,,zdivodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahéjeno disciplinarni fizeni.)




3.5 |Jazykova a stylisticka Giroveti prace (pokud je opakované porusovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 5)

3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka iprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Hodnotna teoreticka ¢ast plynule pechazi v praktickou ¢ast, v jejimz ramci je nejprve dikladné prezentovana
uzitd metodika a nasledné predlozeny vysledky vlastniho vyzkumu, jez jsou v zavérecné pasazi zasazeny

do sirsiho kontextu. Jednotlivé kapitoly a podkapitoly na sebe plynule navazuji. Materidly umisténé v ptiloze

i na kompaktnim disku dokresluji prezentovana zjisténi. Kritizovat neni nezbytné ani jazykovou ¢i stylistickou
uroven textu.

4. SHRNUJiICi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silné a slabé
stranky, ptvodnost tématu a zavéra apod.)

Praci doporucuji k obhajobé. Lada Brinova pfipravila informacné hodnotny, ptehledny a srozumitelny

vystup, ktery se vyznacuje vyraznym oborovym piesahem. Bezezbytku prokézala, ze se ve zvolené problematice
orientuje. Domnivam se, Ze si nepochybné zaslouzi celkovou klasifikaci stupném VYBORNE.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] — velmi dobie [ | — dobie [ |- nedoporutuji k obhajobé& [ ]
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

14. &ervna 2013 PhDr. Jan JIRKU

Datum: ..........coiviiinnnnn, Podpis: c.ovviiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu katedry!




