Skolitelsky posudek na diplomovou praci Pavla Tlachade: Taxonomické postaventi,
biologie a ekologie endemického poddruhu Krkono$ Cochlodina dubiosa corcontica
(Brabenec, 1967)

Ve stfedni Evropé€ neni mnoho endemickych druhtt mekkysa a jejich ptivod je nekdy tézké
odhalit. Jejich studiem se ale mizeme dozveédét leccos zajimavého o procesech, které
formovaly na$i faunu béhem kvartéru. PfestoZe pievazna ¢ast Sudet byla v poledové dobé
osidlena dalkovymi vysadky alpskych druhti, v KrkonoSich se tak nestalo. O to zajimavéjsi je,
ze se zde vyskytuje endemicky plz - Cochlodina dubiosa corcontica, jehoz ptivod a biologie
je obestfen mnoha otazniky. Od roku 1967, kdy byl popsén, se jim totiZ nikdo nezabyval.
Nem¢li jsme nejmensi ponéti o biologii tohoto plze. O jeho rozsifeni a ekologii jsme méli jen
povsechné piedstavy a taxonomické zatazeni bylo provedeno pouze na zdklad€ konchologie.
Jiz delsi dobu proto visela ve vzduchu potieba, detailniho prizkumu tohoto poddruhu. Kdyz
mi tedy Pavel Tlacha¢ sdélil, Ze je roddkem z Krkonos a Ze se zajima o mé&kkyse, bylo o
tématu jeho diplomové prace rozhodnuto. Sprava Krkono$ského narodniho parku sice poklada
vretenovku krkonosskou za jeden z vyznamnych indika¢nich druhti pfirozeného lesniho
prostiedi Krkonos, velmi vSak postrada jakakoli relevantni data o ni. Proto uvitala téma
Pavlovy préce a poskytla mu podporu.

Cela struktura diplomové prace ma ¢asteéné charakter zdvérecné zpravy, v niz autor
literarni reSerSe, zabyvajici se taxonomii rodu Cochlodina, podrobné vénoval i terénnimu
vyzkumu, ktery doplnil naSe znalosti o rozsiteni vietenovky krkonosské. Po této ivodni ¢ésti
nasleduje kapitola, zabyvajici se detailnimi a ¢asové velmi naroénymi pozorovanimi biologie
vietenovky krkonosské v terénu i v laboratoti. Dalsi kapitola se pak zabyva fylogenetickou
analyzou vSech stfedoevropskych zastupcti rodu Cochlodina, které si Pavel z vétsi ¢asti sam
nasbiral, a pokousi se zjistit vztah nasich populaci k pfibuznym taxoniim. V obou téchto
kapitolach dosSel Pavel k origindlnim zavértim, které stavi do nového svétla neékteré nase
znalosti o biologii vietenatek obecné i o konceptu podrodi v ramci rodu Cochlodina. Pavel se
rovnéz pokusil objasnit piivod krkonosskych populaci na zékladé rozboru malakocendz
postglacialnich fosilifernich uloZenin, které odebral z profilu pobliz Horniho MarSova.
PfestoZe se mu nepodatilo definitivné objasnit stati krkonosského vysadku, ziskal Pavel
vibec prvni a proto velmi cenné data o vyvoji mekkysich i obratlovéich spolecenstev Krkonos
v nejmladsi geologické minulosti.

Prace je pomérné obséhl4, tématicky zasahuje do né€kolika velmi rliznorodych
disciplin, jejichZ metodiku Pavel uspésné zvladl. Vysledkem je velice dilezity soubor dat i
jejich interpretaci, ktery poslouZzi k sepsani minimalné dvou kvalitnich ¢lankt a uz nyni je
inspiraci k dal$im vyzkumtim. Pavel pracoval po celou dobu, v terénu i v laboratofi, velmi
samostatné a nejenze plnil svédomité tkoly, které mu byly zadany, ale ptispival i vlastnimi
zajimavymi napady, takze spoluprace s nim byla opravdu ptijemnd. Z toho diivodu
ptenechavam piipominky zcela na oponenta, praci hodnotim velmi kladné a jednozna¢né ji
doporucuji k obhajobeé.

V Praze dne 10.9. 2008

RNDr. Lcie Juti¢kova PhD.



