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Posudek oponenta bakalarské prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE’

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od tezi | Neodpovida
schvalenym | tezi, ale odchyleni a odchyleni neni schvalenym
tezim jevhodné av praci| vhodné av praci tezim
zduvodnéné zduvodnéné
1.1. | Cil prace X< [ | [ | [ |
1.2. | Metoda prace X [ ] [ ] [ ]
1.3. | Struktura prace X [ ] [ ] [ ]
' Oznadte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”
3.1 |Logi€nost struktury prace 1
3.2 | Vnitfni provazanost vykladu 2
3.3 | Ucelenost vykladu 2
3.4 | Uroven poznamkového aparatu a odkazl 2
3.5 | Dodrzeni citatni normy 1
3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované 2
porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh 2
3.8 | Celkova uprava textu (pfehlednost textu, vyvazenost struktury 2




| | préce, logicka provazanost, graficka podoba textu) |
'Vypliuijte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatené)
KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jednotlivé podoby; max. 2000 znaku).

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou’
2.1 |Relativni uplnost zpracovaneé literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdroja k tématu 2
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené 2
téma
2.4 | Argumentace a uplnost vykladu 2

'Vyplfiujte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znaku).

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji siné a
slabé stranky, ptivodnost tématu a mySlenek apod.; max. 1500 znakd)

Autorka ve své praci podava analyticky pfehled problémU budovani a konsolidace
demokracie v Argentiné. Opira se o vhodny teoreticky zaklad, ktery po stru¢ném
historickém pfehledu dovede aplikovat. Prace ma tedy logickou strukturu a jeji
autorka prokazuje schopnost politologické analyzy.

PFesto by si nékteré teze zaslouzily podlozenéjSi zduvodnéni, autorka €asto jen
zmini urcité problémy (s odkazem na patfi¢nou literaturu), aniz by je detailnéji
rozvadeéla. Vzhledem k tomu, Ze jde o praci bakalarkou, to Ize akceptovat, nicméné
praci bych hodnotil stupném velmi dobfe, nebot soudim, ze autorka sice solidné a
bez vétSich chyb naplnila pozadavky na prace tohoto typu kladené, avsak pro
hodnoceni vyborné bych pozZadoval pfeci jen néjaky pfesah za to, co se bézné zada.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT

5.1 Definujte pojem Zapad €i zapadni zemé - které staty do tohoto okruhu patfi a pro¢?
Je historicky konstantni, nebo se geograficky v ¢ase méni?

5.2
5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte znamku ze seznamu:

Zavéreénou praci k obhajobé doporucuiji

Navrhované hodnoceni: velmi dobre



ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCGENI (max. 700 znakd):
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