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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

PredloZend bakaldrskad prdce se zabyva peripetiemi spoluprdace dvou nejvyznamnéjsich statit byvalé Jugoslavie,
Chorvatska a Srbska, s Mezindrodnim trestnim tribundlem pro byvalou Jugoslavii (ICTY) od roku 2000 (odkdy
je v obou pripadech smysluplné o spolupraci hovorit) do prizndni statusu oficidlni kandidatské zemé EU obéma
zemim (2004-5 Chorvatsko, 2012 Srbsko). Cil prdce je v ivodu formulovin srozumitelné: zodpovédét na zdkladé
srovnani politickych, spolecenskych (verejné minéni) a pravnich aspektii interakce obou zemi s |CTY vyzkumnou
otdzku, pro¢ bylo v pfipadé Chorvatska dosazeno piné spoluprdce s ICTY o fadu let diive nez v pripadé Srbska.
Jako klicova proménnd zde do popredi vystupuje politicka viile a vnitropoliticka dynamika v obou zemich —
nejen samotny volebni cyklus, ale i transformace a ndzorové posuny predevsim tzv. nacionalistickych politickych
stran a v neposledni Fadé persondlni faktory — avsak v neopominutelném kontextu snah obou zemi o zaclenéni do
evropského integracniho procesu, kdy plnd spoluprace s ICTY byla jednou z podminek priznani statusu
kandidatské zemé a zahdjent pristupovych negociaci. V tomto svétle, coz plati i pro vétsinové postoje verejného
minéni, byla spoluprace s |CTY odrazem nikoli presvédceni o spravnosti vyrovnani se S obdobim valek
provazejicich rozpad Jugoslavie prostrednictvim mezinarodni soudni instance, ale pragmatického kalkulu.

2. VECNE ZPRACOVANI (ndrognost, tvaréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost piiloh apod.):

Z hlediska ndrocnosti jde o projekt priméreny bakaldrské prdaci. Na magisterské urovni by jiz bylo zapotrebi
zahrnout i zdroje publikované v mistnich jazycich, pro ucely BP je vSak pramenna a bibliograficka zakladna
sestavajici z odborné literatury v anglickém jazyce a zprdav mezindrodnich organizaci (predevsim OBSE)
postacujici. Prdce se zdroji je korektni.

Vzhledem k tématu byla metoda komparativni pripadové studie logickou volbou, empiricky charakter prdce
nevyzadoval jeji explicitni ukotveni ve specifické teorii. Struktura prdce je logicka a plné funkcni; asymetricka
délka podkapitol zabyvajicich se politickymi aspekty spoluprace je dana potiebou vedle samotné analyzy vyvoje
politické scény postihnout i viasmi chronologii interakci dané zemé s ICTY.

Autorcina argumentace V zavéru prdce, kde analyzuje poznatky z obou empirickych kapitol a nabizi odpovéd’ na
vyzkumnou otdzku, je presvédciva.

Je Skoda, ze autorka nezaradila seznam zkratek, ktery by usnadnil orientaci v textu.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazil na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Jazykova uroveri prdce je solidni, autorka se sice zcela nevyvarovala prohieskii viici gramatice i skladbé jazyka
Ceského, jejich pocet ani zavaznost vSak nejsou velké. Autorka text cleni do obvykle velmi kratkych vet, coz sice
snad ubira ,,akademicnosti “ jejiho stylu, prospiva vsak srozumitelnosti textu.

K odkazovému aparatu nemam vyhrad, je zpracovan velmi peclive.

Anglické shrnuti by si zaslouzilo profesionalni korekturu.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Autorka podle mého ndzoru prredklada hodnotnou a kvalitné zpracovanou bakaldiskou praci, v niz prokdzala
svou schopnost formulovat a na odpovidajici urovni samostatné zpracovat relevantni odborny problém.
Remeslna stranka prdce i autorcéina argumentace jsou presvédcivé a celkové lze konstatovat, Ze cile price
byly naplnéeny.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az t¥i):
Pokud dostupné prizkumy verejného minéni (pro obé zemé) umozinuji diferenciaci podle demografickych
hledisek, lze v postojich ke spoluprdci s ICTY vysledovat statisticky vyznamné rozdily podle véku, vzdélani,

bydlisté (mésto-venkov), pohlavi apod.? Lze predpoklddat silnou korelaci se stranicko-politickymi preferencemi?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobte, dobte, nevyhovel):

Bakalarskou praci Barbory Eliasové doporuéuji K obhajobé a navrhuji, aby byla hodnocena stupném vyborné.

Datum: 22. 8. 2013 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouZijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo pfiloZeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



