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Barbora EliaSova se ve své bakalatské préaci vénuje problematice spoluprace dvou klicovych
postjugoslavskych statti — Srbska a Chorvatska — s mezinarodnim soudnim tribundlem pro byvalou
Jugoslavii se sidlem v Haagu. Casové se zaméfila na obdobi po roce 2000, kdy se v obou zemich
po padu piedchozich autoritativnich rezimi, personalné spjatych s prezidenty F. Tudjmanem a S.
Milosevi¢em, dostala k moci politickd uskupeni, naklonéné demokratizaci a spolupraci se Zapadem.
V ramci snah o ziskani ¢lenstvi v Evropské unii byli novi predstavitelé obou stati v nasledujicich
letech nuceni k pragmatické spolupraci s ICTY. Autorka zkouma vyvoj této spoluprace az do doby,
kdy nejprve v ptipad¢ Chorvatska a s n¢kolikaletym zpozdénim i v ptipad¢ Srbska doslo k vydani
vSech zbyvajicich obvinénych.

Kolegyné ElidSova se ve své bakalarské praci omezila na zdroje a sekundarni literaturu v
angli¢tin¢. Vedle odbornych ¢lankt, na nichZ je zaloZena vétsi €ast prace, bych autoréiné pozornosti
doporucil i vétsi pocet u nas dostupnych monografii o jugoslavském konfliktu a jeho nésledcich v
angli¢tin¢ a dalSich svétovych jazycich i1 n€kolik sekundarnich praci v Cestin€, kterych nevyuzila.
Prameny v chorvatstin¢/srbstiné nepouzivala, coz bych u magisterské prace vidél jako problém.
Vzhledem k relativnimu dostatku materidli v anglictiné lze ovSem tuto skutecnost v ramci
bakalarské prace akceptovat. Problematiku spoluprace s haagskym tribundlem s dirazem na
politicky kontext, legislativni rdmec a vyvoj vefejného minéni nakonec B. ElidSova dokézala
nakonec podle mého nazoru ve vysledném textu rekonstruovat prehlednym a srozumitelnym
zpisobem.

Z vécného hlediska mam jen nékolik poznamek. Na str. 9 déli autorka chorvatské politické
strany do dvou skupin, pricemZ pravicové Chorvatské demokratické spolecenstvi (HDZ) fadi ke
stranam euroskeptickym. Toto hodnoceni je ponékud mechanické, HDZ v zasad¢ o clenstvi v
euroatlantickych uskupenich usilovalo dokonce i za autokratické vlady prezidenta Tujdmana. Vize
Evropy, prosazovana stranickymi ideology, ma ovSem spiSe konzervativni akcent. Jde o Evropu
narodnich statli s dirazem na kiestanské hodnoty, to vSak v Sir§im evropském kontextu neni nic
neobvyklého. Autorka obcas pfejima vlastni jména prostiednictvim anglojazyénych zdroji — u fady
jihoslovanskych jmen tak chybi nélezita diakritika. V préci se soustfed’'uje na obdobi po roce 2000
a predchozi fazi spoluprace s haagskym tribunalem se tedy prakticky nevénuje. To lze akceptovat,
protoze akceleraci snah o evropskou integraci a vyznamngj$i vliv spoluprace s ICTY na
vnitropolitické déni a vefejné minéni miizeme v obou zemich skutecné datovat az do doby po roce
2000. Presto by vSak bylo vhodné upfesnit jeji pfili§ kategorické tvrzeni, Ze Srbsko za vlady
Slobodana Milosevice s tribunalem nespolupracovalo. To plné plati pfedevsim o samém konci 90.
letech, kdy eskalovala kosovska krize a MiloSevi¢ byl nakonec béhem bombardovani SRJ spolu s
dal§imi predstaviteli rezimu sdm obvinén z podilu na vale¢nych zlo¢inech. Po skonceni valky v
Bosn¢ a Hercegoviné v roce 1995 vsak byla situace pon€kud jina — MiloSevi¢ byl na Zapadé
povazovan za garanta stability v regionu a sam zaroven po ukonéeni mezinarodnich sankci
ukazoval svétu piivetiveéjsi, kooperativngjsi tvar. Pravé v t€ dobé, jesté nckolik let pred padem
Milosevice, tak Srbsko vydalo prvniho obvinéného ze zlocini v Bosné a Hercegoviné - Drazena
Erdemovice. V piipadé Chorvatska bych pak zdaraznil, Ze predstavitelé tehdy nové vzniklého statu
v prvni fazi valek o jugoslavské dédictvi na rozdil od Srbska silné podporovali vznik zvlastniho
tribundlu pro zlo€iny v oblasti.

Celkové¢ vsak Barbora ElidSova zpracovala zvolenou problematiku kvalitnim zplisobem a s
jejimi hodnocenimi vyvoje spoluprace s haagskym tribunidlem v obou sledovanych statech lze
souhlasit. Spravné napi. poukazuje na skutecnost, ze legislativni normy hraly mensi roli, nez
politickd vile (z pravniho hlediska byly pfedchozi ptekazky, omezujici tuto spolupraci, odstranény



v Chorvatsku jiz roku 1996, v Srbsku pak roku 2003), vénuje patficnou pozornost pragmatickému
posunu smérem ke spolupraci s tribunalem v ptipadé HDZ po roce 2003 1 do jisté miry analogické
transformaci nacionalistickych stran v Srbsku (SRS, SPS) a dobie hodnoti také vyvoj a vliv nazora
vefejnosti v obou statech: odpor nacionalisticky naladéné Césti vetejnosti, jehoz manifestace byly
casto medialné pfitazlivé, nevyjadfoval vzdy vétSinovy nazor dané spolecnosti, navic ani vétSinové
negativni ndzor na konkrétni kauzy nemél rozhodujici vliv — po vétSinu sledovaného obdobi
pfevazovala spiSe pasivita, rezignace, nizkd mira z4jmu a nedostatecnd informovanost.

Bakalarskou praci Barbory ElidaSové doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit ji
jako vybornou.
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