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Abstrakt

Tato bakalafska prace je ptipadova studie, kterd méla za cil odpovédét na
vyzkumnou otazku, zda-li prvni francouzské veto ohledné vstupu Velké Britanie do
Evropského hospodéiského spolecenstvi bylo nastrojem prosazovéani francouzského
narodniho zajmu a zejména jestli byl tento zijem primarné geopolitického, nebo
ekonomického charakteru. Vychéazela jsem z teze, Zze de Gaullova politika vici
Evropskému hospodéiskému spolecCenstvi a jeho veto byly urCovany geopolitickymi
aspekty. Cilem mé prace bylo tuto hypotézu potvrdit nebo vyvratit. Analyza de Gaullova
veta a tezi liberalistického a realistického ptistupu k narodnimu zdjmu tuto hypotézu
nepotvrdily. Ve své praci jsem dosla k zavéru, ze divody de Gaullova zamitnuti britské
zéadosti o vstup do EHS nemohou byt vnimany pouze z geopolitického hlediska. Jak
poukazuje Moravcesik, v de Gaullové politice byla jasné zfetelna snaha uspokojit
pozadavky francouzskych zemédélcti. Tedy ekonomické motivy, které byly
otazku, zda-li v de Gaullové politice pfevazovala geopolitika, nebo ekonomika, podat

jednoznacnou a uspokojivou odpoved’.

Abstract

This bachelor thesis is a case study which had as a goal to explore whether the
veto of General Charles de Gaulle has as an objective to promote or ensure French

national interest. Another aim of the paper was to answer whether de Gaulle's policy



towards European Economic Community had in the first place geopolitical or economic
character. Generally, de Gaulle's policy towards EEC and his decisions taken in
European affairs are considered mainly in the geopolitical terms. This thesis set a goal
to confirm or disprove this proposition throw analyzing debate between the supporters
of liberalism and realism. Throw this analysis | have come to the conclusion that French
national interest in de Gaulle's policy towards European Economic Community and
reasons he vetoed British appeal to join the Community can't be seen only in
geopolitical terms. As Moravcsik argues, economic roots and an effort to satisfy interest
groups — French farmers — are evident in de Gaulle's policy. Economic reasons had at
least same (or even higher) importance as geopolitical ones. Nevertheless, clear and
definite answer to question whether the dominant theme in veto and national interest

was Economy or Geopolitics still can't be given.
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uvoD

Francie spole¢né¢ s Velkou Britanii (VB) a Némeckem vzdy patiila k
nejvlivnéjsim zemim Evropy a tvofila jadro evropské integrace. Piedstava, Ze by se
Evropa sjednocovala bez Francie, je téméf nemozna. V 60. letech, kdy mocenské
postaveni Némecka v mezinarodnim kontextu stale nebylo silné a VB se spiSe nez na
kontinentalni Evropu orientovala na stdity Commonwealthu a USA, byl vliv a postaveni
Francie v Evropé jednoznacny a téméf neotiesitelny. Z toho divodu také Francie v 60.
letech dominovala veskerym snaham na evropskou integraci. K francouzské hegemonii
v zépadni Evropé ptispél i1 fakt, ze v této dobé¢ stal v Cele francouzského statu Charles de
Gaulle. General mél velky vliv na feSeni otdzek tykajici se Evropského hospodatského
spolecenstvi (EHS, Spolecenstvi). Bylo to pravé slovo francouzského generala, které
hralo vyznamnou roli pfi feSeni krizi ¢i rozSifovani SpoleCenstvi o nové ¢leny. Jako
ptiklad Ize uvést francouzska jednostrannad veta ohledné vstupu VB do EHS. Z toho
diuvodu lze konstatovat, ze Ciny a politika Charlese de Gaulla, bezesporu jednoho z
nejvyznamnéjsich vojenskych a statnich Ciniteltt Francie, se staly velmi vyznamnymi
nejen pro samotnou Francii, ale i pro celou zapadni Evropu.

Diskuze tykajici se otazek, jakou roli by stat a jeho z4jem mél v evropskych
spolecenstvich hrat a do jaké miry by jeho role méla ovliviiovat evropskou integraci,
dilema, do jaké miry by se staty mély vzdat ¢asti své narodni suverenity ve prospéch
spolecnych zajmi. Debaty probihaji i na Grovni zaobirajici se charakterem narodniho

zajmu jednotlivych zemi a také tim, jakym zplisobem staty svilj zajem prosazuji.

V souvislosti s de Gaullovymi vety se vedou diskuze, zda-li generalovo veto
bylo prosazovanim francouzského narodniho z4jmu a zejména jak mizeme francouzsky
narodni z4jem definovat. Tato témata jsou nejen hojné diskutovéana, ale zaroven tvofi
sporny bod mezi realisty a liberaly. Jejich neshody spocivaji v otazce, zda-li
francouzsky ndrodni zijem byl dominantné geopolitického, nebo ekonomického
charakteru. Pravé z diivodu, Ze debaty jsou stale zivé a neukoncené, rozhodla jsem se

jim vénovat ve své bakalarské praci.
Mezi nejvyznamngjsi realisty zabyvajici se touto problematikou patii Marc
Trachtenberg, Stanley Hoffmann, Maurice Vaisse nebo Jeffrey Vanke. Geopoliticka

interpretace realistll jednoznacné prevlada nad ekonomickou interpretaci liberald a lze



se s ni setkat ve vétsin€é odborné literatury zaobirajici se de Gaullovou politikou.
Realisté, kteti geopolitiku povazuji za hlavni francouzsky narodni zajem, vychdzeji
zejména z de Gaullovych oficialn¢ prezentovanych vizi. V nich de Gaulle prezentuje
své smysleni o Evropé spiSe v realistickém duchu. Otazkou ovSem ziistava, jestli
generalovy vize byly ur€ujicimi faktory v jeho politice viici EHS.

Mezi nejvyznamngjsi liberdly zabyvajici se de Gaullovou politikou vici EHS
jednoznac¢né patfi Andrew Moravcesik. Moravesik dochazi ke zcela odliSnym nézorim
nez realisté. Pfichazi s tezi, Ze v prosazovani francouzského narodniho z4jmu hraly
nejvetsi roli ekonomické motivy. Rozviji teorii mezivladniho liberdlniho pfistupu, jez
pfinasi dosud neobvykly pohled na de Gaullovu politiku a prezidentovy vize o Evropé a
Francii. Proto povazuji za dulezité se Moravesikovym vychodiskiim vénovat.

Prace si klade za cil odpovédét na vyzkumnou otdzku, zda-li prvni francouzské
veto ohledné vstupu VB do EHS bylo nastrojem prosazovani francouzského narodniho
zajmu a jestli byl tento zajem primarné geopolitického, nebo ekonomického charakteru.
Prace vychazi z hypotézy, ze de Gaullovo veto bylo skute¢né nastrojem pro prosazovani
francouzského narodniho zajmu. JestliZe je tento piedpoklad spravny, de Gaulle vetoval
britskou zadost o ¢lenstvi v EHS kvili obavam, ze by vstup Britdnie mohl znemoznit
uskute¢néni nebo zachovani francouzskych narodnich zajmi. Proto odpovéd’ na otazku,
zda-li v narodnim zajmu hraly primarni roli ekonomické, nebo geopolitické aspekty, je
téz odpovédi na to, jestli de Gaullovo prvni veto bylo motivovano ekonomickymi, nebo
geopolitickymi aspekty. Prace vychazi z predpokladu, Ze hlavni motivy veta a hlavni
francouzsky narodni zajem vychazely ze snahy udrZet francouzskou hegemonii v EHS a
byly tedy primarné geopolitické.

Z metodologického hlediska je tato bakalaiska prace ptipadovou studii
zalozenou na sporu mezi realisty a liberdly o povahu narodniho zajmu ve Francii za
prezidentstvi de Gaulla. Hlavni metodou prace je analyza divoda prvniho de Gaullova
veta ohledné vstupu VB do EHS. K tomu, aby byla ziskana odpovéd’ na otazku, jestli
tyto diivody veta byly primarné geopolitického, nebo ekonomického charakteru, se v
praci pouzivaji tii kritéria. Prace se zabyva tim, jak se de Gaulle stavél ke Spole¢né
zemede€lské politice (SZP), v jakych oblastech byl ochoten k tustupkim a jak s
francouzskymi néarodnimi zajmy souviselo nacasovani generalovych politickych
rozhodnuti. Prvni kritérium bylo zvoleno z toho diivodu, ze SZP piedstavovala pro
Francii zasadni téma, jemuz de Gaulle vénoval zna¢nou pozornost. Ve vétsing literatury

zabyvajici se de Gaullovou integratni politikou je problematika francouzského
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zem&délstvi a SZP pomérné Casto rozebirana, proto lze povazovat za vhodné se ji
zabyvat 1 v souvislosti s de Gaullovym zamitnutim britské zadosti 0 vstup do EHS.
Posledni dvé zminovana kritéria pouziva ve své analyze Moravesik.! U druhého kritéria
vychazi prace z predpokladu, Zze de Gaulle nekompromisné prosazoval zajisténi
francouzskych narodnich zajmii a byl ochoten ustoupit pouze v oblasti neptedstavujici
pro Francii primarni narodni zajem. Proto je mozné povazovat kritérium Ustupkl za
dilezité pii odpovédi na vyzkumnou otdzku. Pomoci tfetiho kritéria lze zjistit, zda-li
urCité kroky ze strany VB mohly mit vliv na generalovo prvni veto nebo z jakych
davodu general odlozil realizaci nékterych svych vizi o Evropé.

K zpracovani de Gaullovych vizi o Evropé a generdlova vnimani francouzskych
narodnich z4jmu nejvice poslouzily Ctyfi primarni zdroje. Jedna se o de Gaullav ,, The
Concert of European States “, ve kterém de Gaulle prezentuje svoji vlastni pfedstavu o
Evropé a Francii a také ,,Lettres notes et carnet 1961-1963, kde se naléza de Gaullova
oficidlni korespondence s vyznamnymi statnimi Ciniteli z Francie i zahrani¢i (napf.
korespondence s britskym premiérem Haroldem Macmillanem, némeckym kancléfem
Konradem Adenauerem ¢i ministrem zahrani¢i Mauricem Couve de Murvillem). Z obou
téchto pramentl vychazi spise geopolitickd povaha francouzskych narodnich zajmi a de
Gaullovy vize se jevi v realistickych terminech. Proto byl jako tieti nejdulezité;si
primarni zdroj zvoleny dvé knihy s ndzvem ,, C'était de Gaulle* od Alaina Peyrefitta.
Peyrefitte ve svém spise zaznamenava soukromé rozhovory s de Gaullem a jeho
nejbliz§imi spolupracovniky. Viéi pfedchozim dvéma zdrojim pisobi tento jako jejich
protipol, jelikoz odkazuje spiSe na ekonomickou interpretaci ndrodniho zajmu a

liberalni povahu de Gaullovych vizi.

vvvvvv

zpracovani sporu o charakter francouzského néarodniho zdjmu, 1ze povaZovat ¢lanek
Andrew Moravcsika s nazvem ,, Between Grain and Grandeur®. Autor v ném
predstavuje zcela novy uhel pohledu na de Gaullovu politiku vic¢i EHS vychazejici z
mezivladniho liberdlniho pfistupu. De Gaullovo veto zde prezentuje jako zajisténi
primarné ekonomickych narodnich z4jmt Francie. Moravcesikiv ¢lanek vzbudil silné

reakce. Nekteti autofi jeho praci velmi ocenuji, jini s nim naopak zasadné nesouhlasi.

! Andrew Moravcsik, ,,De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 2: The Political Economy of French
EC Policy, 1958-1970%, Journal of cold war studies, Vol. 2 Issue 3, 2000. (ovéfeno ke dni: 20.4.2013),
http://search.ebscohost.com.ezproxy.is.cuni.cz/login.aspx?direct=true&db=adh&AN=5337440&lang=
cs&site=eds-live. Str. 18-31.



Mezi druhou skupinu patii naptiklad Hoffmann, Vanke nebo Trachtenberg, ktefi vnimaji
de Gaullovu politiku v realistickych rysech. Vanke ve svém ¢lanku ,, Reconstructing de
Gaulle* prosazuje geopolitickou motivaci de Gaullova veta, ktera je podle néj patrné z
veétsSiny de Gaullovych vyrokii a vytykd Moravcesikovi, Ze tyto vyroky nespravné

interpretuje.

Za zasadni zdroje, ze kterych tato prace vychazi, je pokladdan i ¢lanek ,,Navrat k
normativité: ndrodni zdjem jako teoretickd kategorie” a knihu ,,Pivod a smysl
narodniho zajmu®, oboji od Petra Kratochvila. Kratochvil se zde detailn¢ zabyva

problematikou narodniho z4jmu a rozdilnostmi v jeho interpretaci.

Prace je pripadovou studii, ktera se opira o analyzu primarnich a sekundarnich
zdroju a je rozdélena do tfech kapitol. Prvni kapitola bakalarské prace je zaméfena na
vymezeni pojmu ,,narodni zajem®. Uvadi se zde, jak realisté a ekonomicti liberalové

vnimaji narodni zdjem nejen v obecné roving, ale i v de Gaullové politice.

Ve druhé kapitole jsou predstavovany de Gaullovy vize o sjednocené Evropé a
jejich promitnuti do francouzské integracni politiky. Prace popisuje, jakym zpiisobem de
Gaulle pohlizel na Francii a jeji misto ve svété a rovnéz pro¢ povazoval evropskou
integraci a spolupraci v ramci EHS za zadouci. Zjistuje se, jak 1ze na de Gaullovy vize
nahlizet a jak se de Gaullova snaha o zajiSténi narodnich zajma promitla do jeho
integracni politiky. Tim se prace ptiblizuje k odpovédi na otdzku, jaké povahy byly

francouzské narodni z&jmy v 60. letech.

Tteti kapitola je pro zpracovani této prace stézejni. Zabyva se diivody, které de
Gaulla vedly k rozhodnuti vetovat britskou zadost vstoupit do EHS. Dle de Gaullova
vnimani narodniho zdjmu a evropské integrace je uvedeno, které divody hraly v
generaloveé rozhodnuti vetovat nejvetsi roli a zda-li bylo veto nastrojem prosazovani

narodniho zajmu.



1  Narodni zajem v kontextu de Gaullovy politiky

Nérodni z4jem je v socidlnich védach velmi casto uzivanym pojmem a
diskutovanym problémem. Objevuje se zejména v souvislosti s analyzou zahrani¢ni
politiky.” Lze na n& nahlizet z n&kolika riznych whld, a proto se i pres vysokou
frekvenci uzivani tohoto pojmu stalo jeho pfesné definovani znacné problematickym
ukolem.

Obecné lze tici, ze skrze narodni zajem se vysvétluji nebo vyhodnocuji piic¢iny
zahrani¢né-politickych rozhodnuti statnich aktérti. Mnohdy slouzi také jako prostiedek
obhajoby a ospravedlnéni jejich mezindrodni politiky ¢i dokonce k ziskani politické
podpory.®

Co se tedy presné skryva pod pojmem ,,ndrodni zajem*? Existuje mnoho definic,
v zédsad¢ se vSak vétSina z nich shoduje na tom, Ze narodni z4jem piedstavuje jakysi
soubor preferenci a cilli naroda, jejichZ sledovani vede k pteziti nebo posileni statu. K
tomu, aby bylo mozné urCity zdjem oznacit za narodni, je ale tfeba splnéni jistych
kritérii. Petr Kratochvil ve svém dile ,,Navrat k normativité: Narodni zdjem jako
teoretickd kategorie vymezuje tii nezbytna kritéria, jez narodni zajem musi spliiovat —
kritérium relevance, deliberace a konsenzu. Relevanci zdjmu dokazuje jeho dlouhodoba
pritomnost ve spolecnosti a fakt, Ze se jim zabyvaji statni organy bez ohledu na
politickou orientaci. Je tedy nezbytné, aby zijem zasadnim zplsobem ovliviioval
fungovani statu. S dostateCnou pfitomnosti tématu ve spolecnosti souvisi i druhé
kritérium narodniho zajmu — deliberace — jez zaroven vyzaduje otevienou diskuzi pro ty,
kterych se dana problematika tyka. Z takové debaty ma vyjit uréity konsenzus feSeni
dané otazky, ktery predstavuje tfeti kritérium. Teprve tehdy, jsou-li vSechna tii kritéria
splnéna, 1ze hovofit o narodnim zajmu.*
najde hned nékolik. Za prvé se pokus o definovani ndrodniho zajmu setkdva s

terminologickym problémem, respektive s problémem, jak pfesné chapat vyznam slova

®Krej&i, Mezinarodni politika (Praha: EKOPRESS, 2010). Str. 265.

%0ldtich Krpec, Konstituovdni ndrodnich zdjmii v teoriich mezindrodnich vztahii (ovéteno ke dni:
1.7.2013).http://www.google.cz/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=0CC4QFjAA
&url=http%3A%2F%2Fis.muni.cz%2Fth%2F23120%2Ffss_d%2FDizertacni_prace.doc&ei=g-
3VUcOmMHZDIsgbrroH4Cw&usg=AFQJCNEKbex37Kq-RYy|B-
B8dOaYyZI59w&bvm=bv.48705608,d.Yms Str..16-18.

*Petr Kratochvil: ,, Navrat k normativité: Néarodni zdjem jako teoreticka kategorie. “, Politologicky Easopis,
2009, Vol. 16, Issue 1. (ovéfeno ke dni 27.6.2013),
http://ehis.ebscohost.com.ezproxy.is.cuni.cz/eds/detail ?vid=5&sid=8cb10570-35b3-4351-8262-
949ab4ed69e6%40sessionmgrl04&hid=105&bdata=Jmxhbmc9Y3Mmc210ZT1IZHMthGI12ZQ%3d%
3d#db=poh&AN=37218144). Str. 14-16.
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»harodni“. V tomto momenté je nutné polozit si dvé otazky: ,Je ,,narod” myslen v
etnickém, nebo politickém smyslu? a ,,Mlze se narodni zajem povazovat za zdjem
statu?*. Obecné plati, ze se pod narodnimi z4jmy rozuméji zajmy daného statu a termin
narod se tak v tomto pfipad¢ pouziva v politickém smyslu.5 Z takového piredpokladu
také vychdzi tato prace.

DalSim spornym bodem tykajici se narodnich zajmu je otdzka legitimizace.
Neshody vznikaji na zaklad¢ otdzky, zda-li musi byt narodni zdjem legitimizovan a od
jakych aktér.® S problematikou legitimizace tzce souvisi i dal$i rozpory ohledné
narodnich zajmu, a to zejména zda-1i maji subjektivni ¢i objektivni povahu a zda-li jsou
stalé ¢i proménlivé. Za objektivni povahu narodniho z4jmu se povazuje situace, kdy
existuje néjaky obecny a trvaly cil, v jehoz sméru statni aktéti jednaji a dohlizi na to,
aby statu byl vzdy pfindSen maximalni uzitek. Za subjektivni povahu narodniho zajmu
se povazuje situace, kdy aktéfi jednaji v souladu se svou vlastni piedstavou o tom, co je
to narodni zjem a co oni sami chapou jako dilezité pro zachovani statu.” Objektivita
narodniho z4jmu je tak spjata s jeho stdlou platnosti, zatimco subjektivita s jeho

v 1: ;8
proménlivosti.

1.1 Realismus a geopolitické pojeti narodniho zajmu

Realistické pojeti narodniho zajmu tuzce souvisi s geopolitikou. Tato
mezindrodni teorie kombinuje prvky geografického determinismu se socialnim
darwinismem. Inspiraci v geografickém determinismu vidi zejména v relativné
neménnych geografickych charakteristikdch zemi. Z této podminky vyvozuje, ze i
zajmy statl jsou stalé a neméni se ani pii stiidani vlad. Geopolitika pirevadi
darwinistické vysvétleni socialniho chovani jako boje o preziti do politické roviny a
usuzuje, ze stat se chova tak, aby zajistil svou silu a zivotaschopnost. Domniva se, Ze
nejvetsi usili stat vynaklada na své rozvijeni a rozsifovani svého tzemi, jez mu maji
zajistit siln€jsi postaveni, ale které také nutné vedou ke konfliktim mezi jednotlivymi
zemeémi. Hlavni geopoliticky zajem, tedy touha statii byt velmoci a ziskat co nejvétsi

mocensky potencial, tak zaroven pifedpokladd i pfirozeny véEny konflikty mezi

*Krejéi, Mezinarodni politika. Str. 265.
®Petr Kratochvil: Piivod a smysl narodniho zajmu (Brno: CDK, 2010). Str. 177-180.
"Krpec, Konstituovdni narodnich zajmii v teoriich mezindrodnich vztahii. Str.. 14-20.
®Krej&i, Mezinarodni politika. Str. 272



mocnostmi.’

Realisté¢ tak v uvahach o ndrodnim zajmu vychézeji z geopolitické predstavy
hegemonniho postaveni jednoho statu v ramci urcitého tzemi. Za nejvyznamnéjSiho
predstavitele realisti je povazovan H. J. Morgenthau, 10 ktery v geopolitickych
terminech definoval dominantni narodni zajem statu jako snahu ziskat nebo si udrzet
uzemni celistvost, vysoké mocenské postaveni a bezpecnost. Dostatecna moc a sila statu,
poméfovany v ramci jeho strategického a ekonomického potencialu, tak slouzi k
zajisténi téchto za’tjmﬁ.11

Realisté vnimaji zakladni charakteristiku mezindrodni politiky jako boj o moc
mezi staty, které vzdy kladou diiraz na maximalizaci vlastni moci.** Kvili silné priméarni
propojenosti narodnich z4jmul se zahrani¢ni politikou stavi tyto z4jmy jednotlivé staty
obvykle do pozice protivnika, nebot kazdy z nich si snaZzi zajistit v rédmci
mezinarodniho systému co nejlepsi mocenské postaveni. ™

V realistickém chéapani narodniho z4jmu se legitimizace odvozuje vici ostatnim
statim, nikoli vu¢i vlastnim obcaniim. Narodni zdjem tak vychazi z povahy
mezinarodniho systému, ktery statim ptedurcuje, jaké cile a politiku maji sledovat.
Prestoze to jsou statnici, kdo formuluje statni zajmy, jejich osobni ptani a preference se
v politice neodrazeji tak vyznamné, jako povaha mezinarodniho systému. Pfiinu lze
najit v realistickém presvédceni o univerzalni a trvalé platnosti narodniho zdjmu, zcela
nezavislé na ideologickych a institucionalnich zménach uvnitt statu. Narodni z4jem tak
funguje jako objektivni a univerzalné platné méfitko politického jednani, jemuz se
statnici podfizuji a reflektuji ho ve svych politikach. Nékteti realisté sice pfipoustéji, Ze
existuji skupiny prosazujici vlastni zajmy a vyvijejici na statniky natlak, ovSem ani tyto
snahy nemohou ohrozit stalost a objektivitu narodnich zajml a na zahrani¢ni politiku
nemaji zasadni vliv."*

Timto postojem také realisté striktné oddéluji vetené zaymy (které se tykaji
vnitini politiky statu) od z4jmd narodnich (jez se véazi k politice zahrani¢ni).™® Narodni
zdjmy se odehrdvaji na mezinarodni scéné, kam vefejné nevstupuji; tyto dva druhy

zajmu se proto neprolinaji, ale zaroven ani nejdou proti sob¢. Realisté se domnivaji, Ze

Krej&i: Mezinarodni politika. Str. 523-524.

YK ratochvil, Piivod a smysl ndrodniho zdjmu. Str. 173-186.

YKrpec, Konstituovani ndrodnich zajmii v teoriich mezindrodnich vztahii. Str. 21-27.
Y2Kratochvil: ,, Navrat k normativité: Narodni zdjem jako teoretickd kategorie. “ Str. 4.
BKratochvil, Pivod a smysl ndrodniho zdjmu.Str. 173-186.

YK ratochvil: ,, Navrat k normativité: Néarodni zdjem jako teoretickd kategorie. “. Str. 5-.
BKrpec, Konstituovani narodnich zajmii v teoriich mezindrodnich vztahii. Str. 17,
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na narodnim zdjmu se shodne v zasadé celd spolecnost, které¢ zaroven piinasi prospech.
Naproti tomu zajmy jednotlivych aktéri mohou vzdy uspokojit pouze urcitou cast
populace. Z divodu neslucitelnosti jednotlivych z4jmt vefejnosti tak realisté

nepokladaji tyto z4jmy pti formovani zahrani¢ni politiky za primérni.16

Realisté zabyvajici se de Gaullovou zahrani¢ni politikou vychéazeji z de
Gaullovych vizi prezentovanych ve stati ,, A Concert of European States“, oficialnich
projevech a korespondenci.17 Francouzsky ndrodni zajem za prezidenstvi de Gaulla
povazuji tedy za geopoliticky. Zdliraziiuji zejména touhu generala zajistit francouzskou
hegemonii nap¥i¢ Evropou (pfipadné& zapadni Evropou nebo EHS).'®

Jestlize se prace podivd konkrétnéji na autory zaobirajici se francouzskymi
narodnimi zajmy v 60. letech, zjist'uje, Ze vétSina z nich smyslela o de Gaullové politice
zcela v realistickém duchu. Piikladem je Marc Trachtenberg, jez poukazuje na jeden z
de Gaullovych hlavnich cili, nezévislost Francie a Evropy, a tvrdi, Ze pravé ten

19

pfedstavoval klicovy ndrodni zé4jem. Trachtenberg vSak odmitd oddélovani

geopolitickych a ekonomickych aspektli francouzského narodniho zdjmu, nebot’

povazuje tyto dvé slozky za propojené.?

Stejného nazoru je i Jeffrey Vanke, ktery razantn¢ odmita tvrzeni, ze de Gaulle
byl ovlivnén bud’ geopolitickymi, nebo ekonomickymi zajmy. Riké, Ze tyto dva typy
z4jmu si navzajem nekonkuruji, ale ekonomické jsou podiizeny geopolitickym. Vanke
konkrétné tvrdi: ,,francouzsky priimysl predstavoval pro de Gaulla geopolitickou silu*.?

Stejné jako Vanke 1 Stanley Hoffmann a John T. S. Keeler povazuji ekonomiku

za prostiedek k dosaZeni mocenskych cili de Gaulla a jeho vizi o ,,gmndeur“.22

16Kl’pec, Konstituovani narodnich zajmii v teoriich mezinarodnich vztahu. Str. 21-27.

17Jeffrey Vanke, ,,Reconstructing de Gaulle*, Journal of Cold War Studies, Fall 2000, Vol. 2 Issue 3.
(ovéteno ke dni 25.4.2013).
http://search.ebscohost.com.ezproxy.is.cuni.cz/login.aspx?direct=true &db=a9h&AN=5337451&lang
=cs&site=eds-live. Str. 90-91.

8K ratochvil, Piivod a smysl ndrodniho zdjmu. Str. 173.

Marc Trachtenberg, ,,The de Gaulle Problem “, Jurnal of Cold War Studies, 2012. (ovéfeno ke dni:
5.5.2013).http://search.ebscohost.com.ezproxy.is.cuni.cz/login.aspx?direct=true&db=a9h & AN=72886
819&lang=cs&site=eds-live Str. 84.

®Marc Trachtenberg, ,,De Gaulle, Moravcsik, and Europe.*, Journal of cold war studie, Vol. 2 Issue 3,
2000. (ovéteno ke dni: 5.5.2013).
http://search.ebscohost.com.ezproxy.is.cuni.cz/login.aspx?direct=true&db=a9h&AN=5337450&lang=
cs&site=eds-live Str. 103.

?v/anke, Reconstructing de Gaulle. Str. 87-100.

?2Stanley Hoffmann, ,, Comment on Moravesik “, Journal of Cold War Studies, Fall 2000, Vol. 2 Issue 3,
(ovéfeno ke dni: 25.4.2013).
http://search.ebscohost.com.ezproxy.is.cuni.cz/login.aspx?direct=true&db=a9h&AN=5337455&lang=
cs&site=eds-live. Str. 69-71.
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Z de Gaullova ,,4 Concert of European States* vychazi také jeho nejslavngjsi
zivotopisec Jean Lacouture, a podporuje tak geopolitické stanovisko. Ke stejnému
nazoru dochézi i Charles Cogan, ktery popisuje de Gaullovu politiku jako snahu o

zajisténi politicko-vojenské dominance v Evropé.23

1.2 Liberalismus a ekonomické pojeti narodni zajmu

Liberalismus neni na rozdil od realismu z hlediska postoje k narodnimu zajmu
tak jednotny. Nazorova roztiiSténost liberdli v otazce narodniho zajmu prameni z
odli§ného chapéni role statu a jeho piinosu pro spoleénost.24 Ti, pro néz stat predstavuje
nejlep$i formu politické organizace, povazuji za hlavni ndrodni zijem svobodny
mezinarodni obchod. Takovy zdjem je trvaly a univerzalni. Naopak ti liberdlové, ktefi
statu pfisuzuji mnohem mensi roli a striktné trvaji na rozdilu mezi statem a spolecnosti,
chapou néarodni z4jem jako nestabilni. Divodem je spjatost narodniho zajmu se zajmy
nejvlivnéjsi socidlni skupiny ve staté, jejichz preference se méni.” Timto zpisobem
pohlizi na néarodni zajem pfiznivci ekonomického liberalismu, jimz se jako jedinym
liberalistickym proudem bude tato prace zabyvat.

Ekonomicky liberalismus je, jak jiZ nazev napovid4, Uzce propojen s
ekonomikou. Narodni z&jmy definuje primarné v ekonomickych terminech, mezi které
se tfadi predevSim zajiSténi hospodarského blahobytu a bezpecnosti. Tyto zajmy ma
zajistit svobodny a otevieny trh s minimalnimi zésahy statu, kde se zbozi a sluzby
pohybuji nezavisle na hranicich statu. 2

Zahrani¢ni politika sleduje hlavni zajem obcantl, zajiSténi hospodatského ristu a
poklada si otazku, jak tohoto zdkladniho cile dosdhnout, respektive jaka politika zajisti
konkurenceschopnost domacich firem v mezinarodnim prostiedi. Dulezitym bodem
zahrani¢ni politiky se tak stdva odstranéni bariér limitujicich ekonomické aktivity.27

Ekonomicti liberdlové pod narodnim zdjmem rozumi souhrn vlastnich zajmt
jednotlivych aktérti (ob¢antli, zdjmovych skupin). Domnivaji se, Zze z4jmy spolecnosti

jako celku neexistuji, protoZe neni mozné uskutecnit zajmy viech.?® Existuji tedy jen

23Moravcsik, ,»De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 2. Str. 7-|8

*Kratochvil, Pivod a smysl ndrodniho zdjmu. Str. 165.

PKratochvil: ,, Navrat k normativité: Narodni zdjem jako teoretickd kategorie. “Str. 7.
®Krpec, Konstituovdni ndrodnich zdjmii v teoriich mezindrodnich vztahii. Str. 32-38.
*"|bid. Str. 32-38.

%K ratochvil: ,, Navrat k normativité: Néarodni zdjem jako teoretickd kategorie. “ Str. 7.
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zajmy individudlnich aktérii, kteti sami védi 1épe nezZ stat, jak nejefektivnéji dosahnout
svych pozadavkl. Aktéfi pak vyvijeji na stat natlak, aby sledoval politiku v jejich z&jmu.
Ekonomicti liberalové ale zaroven soudi, ze pokud individua budou sledovat vlastni
z4jmy, v zaveru tim prispéji celé spole(:nosti.29

Z tvrzeni, ze stat haji zajmy vzdy jen urcCité Casti obyvatelstva a podléha tak
domaci legitimizaci, jednozna¢né vyplyva subjektivni charakter narodniho zdjmu.
Soucasné se z takového predpokladu vyvodi nestabilita narodnich zajmu, jez souvisi s
proménami preferenci aktéri a mirou jejich role ve state.

Z téchto stanovisek vychazi také hlavni pfedstavitel ekonomického liberalismu,
Andrew Moravcsik, pii analyze de Gaullovy politiky. Moravcsik jako jeden z mala
autorii zabyvajicich se de Gaullem odmitd primarni postaveni vojenského zajmu v
generalové zahrani¢ni politice a vyzdvihuje z4jem ekonomicky. Vici geopolitice se sice
nevymezuje a nevylucuje roli mocenskych zajmt v de Gaullové politice, ale ptiklada
jim az sekundarni vyznam.*® Domnivé se, 7e francouzsky narodni zdjem v 60. letech
primarné nevychazel z de Gaullovych vizi o mocenském postaveni Francie, ale snahy
vyhovét ekonomickym poZzadavkiim nejvlivnéjSich domacich natlakovych skupin —

W W o 1
zemédélet. 3

Tyto pozadavky predstavovaly zajisténi obchodnich vyhod pro
francouzské zem&dslstvi.*” Jak Moravesik nékolikrat vyzdvihuje, de Gaulle si nemonhl
dovolit zanedbavat potfeby zemédélci, nebot’ tvofili voli€skou zékladnu nejen

samotného generala, ale i gaullistﬁ.33

Z realistického geopolitického pojeti narodniho zajmu vyplyva, Ze pro de Gaulla
pfedstavoval primarni narodni zdjem nezévislost Francie a hegemonni postaveni v
Evropé. Naopak interpretace narodniho zajmu vychézejici z ekonomického liberalismu
ukazuje, Ze pro francouzského prezidenta piestavoval narodni zajem primarné
uspokojeni pozadavki zemédé€lcti. K tomu, aby bylo mozné fici, jestli ve francouzském
narodnim z&jmu v 60. letech hraly dominantni roli ekonomické, nebo geopolitické
aspekty, je dllezité zjistit, jak se de Gaullova snaha o zaji§téni narodnich z4jmu promitla

do jeho integraéni politiky.

BKrpec, Konstituovdni ndrodnich zajmii v teoriich mezindrodnich vztahii._ Str. 33.

% Andrew Moravcsik, ,,De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 1: The Political Economy of French
EC Policy, 1958-1970, Journal of cold war studies, Vol. 2 Issue 3, 2000. (ovéfeno ke dni: 5.5.3013).
http://search.ebscohost.com.ezproxy.is.cuni.cz/login.aspx?direct=true&db=a9h&AN=5337440&lang=
cs&site=eds-live. Str. 6-10.

31Moravcsik, ,,De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 1. Str. 21.

%|bid. Str. 5.

¥Ibid. Str. 20-21.
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2  Charles de Gaulle a evropska integrace

K tomu, aby mohla byt nalezena odpovéd na otazku, jestli byla de Gaullova
politika ur€ovana primarn¢ geopolitickymi, nebo ekonomickymi aspekty, je tfeba si také
uvédomit, jakym zpisobem de Gaulle pohliZel na Francii a jeji misto ve svété a rovnéz
jaké stanovisko zaujimal k evropské integraci. Zjisti se tak, jak se de Gaullova snaha o
zajiSténi ndrodnich zajml promitla do jeho integracni politiky a jestli v ni vice

prosazoval ekonomické, nebo geopolitické zajmy.

2.1 De Gaullova predstava o usporadani Evropy

Charles de Gaulle patii mezi jednu z nejdualezitéjsich postav, které svou politikou
vyraznym zpusobem ovlivnily proces evropské integrace. Jeho cilem bylo zfizeni
koncertu statli, které mezi sebou mély rozvijet spolupréci, a to v politické, obranné,
ckonomické i kulturni sféfe.* Evropské staty by se dle de Gaulla mély zabyvat
problémy, které tvoii jejich spolecny z4jem a najit k nim jednotné stanovisko. Pfi svych
uvahach o tom, jak by evropskd integrace méla vypadat v praxi, vychazel z ptesvéd€eni

ze ,,nic nestoji nad narodem*®

. Pfestoze tedy podporoval spolupraci mezi evropskymi
staty, kladl silny diiraz na zachovani svébytnosti narodii jakozto zakladni jednotky
mezinarodnich vztaht.®

De Gaulle chtél, aby do procesu evropské integrace byly zpocatku zapojené
vSechny staty na evropském kontinenté ,,od Atlantiku po Ural“ a vytvofila se tak
»evropska Evropa“.37 Z Evropy si ptal mit konfederaci, kterd diky sjednoceni stati bude
schopna celit vlivu USA 1 SSSR.* Takové uspotadani ovSem povazoval za Zadouci

pouze do té doby, nez dojde ke svrzeni autoritarismu a komunismu v Evropé. Domnival

se, ze od tohoto momentu bude uz§i spoluprace moznd pouze mezi staty zapadni

% Charles de Gaulle, “A Concert of European States”. Nelsen, Brent F., Stubb, Alexander (eds.). The
European Union. Readings on the Theory and Practice of European Integration. (London: Lynne
Rienner Publishers, 2003). Str. 36-41.

% Alain, Peyrefitte, C'Etait de Gaulle: la France reprend sa place dans le monde. [1. dil]. Str. 67.

%Jacques Dalloz, La France et le monde depuis 1945 (Paiiz: Colin, 2002). Str. 148.

37Trachtenberg, ,,The de Gaulle Problem* Str. 81-82.

*David Ramiro, ,,De Gaulle and the European Communities*, International Affairs, No 4, 2004. (ovéfeno
ke dni: 15.4.2013).
http://search.ebscohost.com.ezproxy.is.cuni.cz/login.aspx?direct=true&db=sih& AN=39748047&lang
=cs&site=eds-live. Str. 139.
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Evropy.®

De Gaulle si ale neptedstavoval, ze by ve sjednocené Evropé (pozdéji zapadni
Evrop¢) mély mit vSechny staty stejné postaveni. Vedouci ulohu méla zastavat praveé
Francie.”’ Krom¢ toho mélo byt zakladem integrace francouzsko-némecké pratelstvi.
Praveé tyto dvé zemé byly dle de Gaulla jako jediné obdafeny schopnosti byt opravdu
evropské a tudiz nezavislé. Pti rozhovorech nebo korespondenci s némeckym kancléfem
Adenauerem vyjadiil de Gaulle nazor, ze budoucnost Evropy zavisi na téchto dvou
zemich™ a Ze ,,uzk4 francouzsko-némecka spoluprace ve vSech smérech je nesmirné
dilezita“.** Diky spolupraci, domniva se de Gaulle, jiZ ani jeden z naroddi nebude
vynakladat energii na vzajemné boje. Naopak budou spolupracovat s cilem vytvorit
silnou Evropu, dostate¢né schopnou ubranit se vlivim zven&i.* De Gaullovu konceptu
byl naklonén i Adenauer.*

De Gaulle ve svych tvahach o spolupraci mezi staty vychazel z presvédéeni, ze
tato spoluprace musi vzdy respektovat suverenitu narodnich statii a nikdy nezasahovat
do jejich vnitropolitickych problému. Zastdval nézor, ze kazdy stat, jakoZto specificky
svébytny subjekt, by nemél piestat byt sam sebou’ a mé&l by ,,vzit osud své zemé do
vlastnich rukou*.*® Staty tak spolu mohou spolupracovat a spole&n& postupovat v jistych
oblastech, ovSem bezpodminecné si musi zachovat svou nezavislost a ndrodni osobnost.
V této souvislosti popisuje evropskou sounalezitost a existenci spole¢nych ryst pro
viechny evropské staty. Radi mezi né stejnou rasu, kiestanské koteny, podobny zptisob
Zivota, ktery tvoti propojené vazby v souvislosti s kulturou, uménim, védou, politikou €1
obchodem. Piipousti tedy, Ze je piirozené vytvofit urCity charakteristicky evropsky
celek, ktery se témito spoleénymi rysy vymezi vic¢i zbytku svéta. Velmi darazné ale
upozoriiuje na fakt, Ze se ve snaze sjednotit Evropu nikdy nikomu nepodatilo pfinutit
staty vzdat se své individuality, at uz se o to pokousel Napoleon ¢i Hitler. Naopak
poukazuje na to, ze vzdy, kdyz se n€kdo snazil o potla¢eni narodniho statu, vzedmula se
vlna nacionalismu. V evropské historii tak naléza diukazy, pro¢ si sjednocend Evropa

vzdy musi ponechat hranice jednotlivych stati.*’

%Guyomarch, Alain a ed., France in the European Union (New York: St. Martin’s Press, 1998). Str. 17-35.
“*Dalloz, La France et le monde depuis 1945 Str. 155.

“peyrefitte, C'Etait de Gaulle [2. dil]. Str. 221-222.

“Ibid. Str. 55.

*de Gaulle, “A Concert of European States” Str. 36.

44Trachtenberg, ,,The de Gaulle Problem* Str. 81-82.Str. 86.

“peyrefitte, C'Etait de Gaulle [1. dil].Str. 150.

**Ibid. Str. 293.

*"de Gaulle, “A Concert of European States™. Str. 34-35.
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Protoze de Gaulle kladl velky diraz na nezavislost statl, stavél se negativné k
nadnarodnim institucim. Jedin€ vladni orgdny narodnich statl, nikoli nadnarodni
instituce, jsou dle néj opravnéné urcovat, jaké politické kroky maji jejich zem¢ ucinit.
General podotyka, Ze pfirozenosti statu je byt nezavisly, a tyto instituce nemaji branit
nezavislosti zemi.*® Uznava, Ze evropské staty potfebuji spole¢né odborné organy. Ty
vSak maji plnit pouze kontrolni a konzulta¢ni funkci a rozhodovaci pravomoci
bezpodminecné prenechat jednotlivym narodnim stattim.

Za idedlni stav de Gaulle povazoval pravidelné mezivladni konzultace na urovni
predstavitell statd a Castéjsi setkani ministrd narodnich vlad. Na téchto schlizkach by se
probiraly problémy a postupy souvisejici s kazdou oblasti, ve které staty spolupracuji.*®
Tim by se splnila de Gaullova podminka, aby veskerd moc byla soustiedénd pouze do

rukou nérodnich vlad a nikoliv vnéj$ich instituci.

2.2 De Gaullovy duvody zapojeni se do evropské integrace

De Gaulliv zajem na evropské integraci pramenil ze dvou cili — zajistit
francouzské narodni z4jmy a vytvofit nezavislou a sobéstatnou Evropu, pfi¢emz prvni
ze spoluprace zapadnich zemi v ramci EHS pfinese Francii vyhody. Zajmy Francie
predstavovaly pro de Gaulla vzdy hlavni prioritu, jiz podfizoval svou politiku ve vSech
oblastech. Proto i ve své politice viici EHS hledél v prvni fadé na uspokojeni
francouzskych poiadavkﬁ.50

EHS predstavovalo pro de Gaulla prostfedek, jak vybudovat mocnou, nezavislou
a ekonomicky silnou Francii. Dosdhnout téchto cili bylo pro n¢j diilezité zejména v
dobg, kdy se rozpadalo francouzské impérium. De Gaulle si byl védom, ze Francie za
posledni stoleti zeslabla.”* Tvrdil, Ze Francie byla diive neustale ohrozovéna napadenim
od jiného statu, a proto byla nucena hledat pomoc jinych stati. Také nestabilita
politického rezimu zabrafiovala francouzskym vladam ucinit dilezitd rozhodnuti v
zahrani¢ni politice. To vSe podle de Gaulla pfispivalo k tomu, Ze se Francie musela
drzet v pozadi a v mezinarodnich vztazich nehrdla hlavni roli. Pfestoze zaznamenévala

uspechy, nebyla ani zdaleka nejsilngjSim statem a nemohla tak ze svych tspéchii plné

*de Gaulle, “A Concert of European States”. Str. 36-41.

“Ibid. Str. 34-35.

*®Guyomarch a ed., France in the European Union . Str. 20-47.
*peyrefitte, C'Etait de Gaulle [1. dil]. Str. 283.
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tézit. Jako ptiklad de Gaulle uvadi vysledek prvni svétové valky, kdy se Francie sice
stala vitéznym statem, ale ve vysledku ji toto vitézstvi nepfineslo velké vyhody. >
Zminuje 1 druhou svétovou valku, béhem které ,,Francie trpéla vice nez ostatni* a také
byla ,,nejvice zrazena“.>

Skrze integraci se tak de Gaulle snazil vytvofit z Francie opét velmoc a zajistit ji
»grandeur®, coz pro néj znamena ,,...vyhnout se primérnosti a zajistit (Francii), aby
znovu byla takova, jako v dobach jeji nejvétsi sléwy“.54 Do jist¢ miry se mu to také
podafilo, nebot” Francie se v ramci EHS téSila vedoucimu postaveni. To pfispivalo k
upevnéni jeji moci v zdpadni Evropé, ale zaroven i k omezeni britského vlivu na
evropsky kontinent.”®

Zasadnim divodem pro zapojeni se do evropskych integra¢nich struktur se stalo
ocekavani, ze Clenstvi v EHS vyraznym zpiisobem pfispéje k ekonomickému ristu
Francie® a zajisti francouzskou ekonomickou bezpe¢nost. K tomu méla poslouzit SZP,
ktera by Francii poskytovala finan¢ni pomoc, diky niz by se francouzské zeméd¢lstvi
rychle modernizovalo, a hlavné by se jejim prostfednictvim uspokojily zajmy

’ v 1x1.0 b7
francouzskych zemédélci.

Jednim z hlavnich de Gaullovych ptani bylo vybudovat z Francie velmoc
nezavislou na USA.*® Pravé EHS umoziiovalo Francii uchovat si nezavislou zahraniéni
politiku, ale zaroven byt soucasti zapadniho bloku a neupadnout do izolace. O
nezavislost na supervelmocich, zejména na USA, usiloval 1 v pfipadé¢ Evropy, cozZ je
dalsi klicovy faktor, kvuli kterému mél de Gaulle zajem na evropské integraci. Jeho
cilem bylo naruseni bipolarniho systému® a vytvoreni dostate¢n& silné sjednocené
Evropy, kterd bude schopna nezavislé mezindrodni politiky, at’ uzZ v bezpecnostnich
nebo ekonomickych otazkach. General podotyka, Ze je nezbytné zamezit vlivu USA na
Evropu a zabranit Ameri¢aniim zasahovat do evropskych zalezitosti. Byl si totiz védom

toho, ze v opacném piipadé¢ by USA ziskaly vétsi vliv v Evropé a vliv Francie by byl

%2de Gaulle, “A Concert of European States™. Str. 27-30.

*De Gaulle: ,,Francie trp&la vice nez ostatni, protoZe byla jedina (z EHS a VB), jejiz legalni vlada
kolaborovala s nepfitelem. Zadna z téchto zemi nevidéla své viidce prodavat jejich dusi. Francie tak
byla vice zrazena neZ ostatni.“ v Peyrefitte, C'Etait de Gaulle [1. dil]. Str. 63.

Peyrefitte, C'Etait de Gaulle [2. dil]. Str. 91.

%*Ben Rosamond: Theories of European Integration (Houndmills: Palgrave, 2000). Str. 130-131.

*®Dalloz, La France et le monde depuis 1945. Str. 155.

’Guyomarch a ed., France in the European Union . Str. 141.

*8de Gaulle, “A Concert of European States™ Str. 28-31.

*Trachtenberg, ,,The de Gaulle Problem* Str. 88.
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naopak sniZen. Francie by tak ztratila vedouci postaveni v EHS.% Ze stejného diivodu
se snazil zabranit snahdm Britanie zaclenit zapadni Evropu do NATO, coz bylo
neslucitelné s jeho predstavou o ,,evropské Evropé“. Na EHS tak mutze byt nahlizeno

jako na prostfedek, jak zabranit britsko-americké dominanci v Evropé.61

2.3 Promitnuti vizi de Gaulla do politiky vuci Evropskému

hospodarskému spolecenstvi

De Gaulle se snazil své predstavy promitnout i do praktické politiky. VétSinou
vSak narédzel na odpor ostatnich stati EHS, zejména zemi Beneluxu. Vyznamny spor se
vedl pfedev§im o uspotfddani EHS, kdy de Gaulle dirazné prosazoval schiizky na
mezivladni Grovni. V roce 1961 navrhl mimo pravidelnych setkdni ministri
zahrani¢nich véci Sestky i pravidelné vrcholné schiizky predstaviteldi tdchto statd a
vznik Sekretariatu ¢lenskych zemi EHS. Tento navrh podpofila Italie a SRN, ale zbylé
zemée se k nému postavily negativné, nebot’ se obavaly pfili§ iizkého spojenectvi Francie
a SRN. Zejména nizozemsky ministr zahrani¢i Joseph Lunse proto poZadoval, aby na
vrcholné schiizky byla ptizvana 1 VB, kterd by se stala protivdhou Francie a SRN. Lunse
ale se svou zadosti neuspél. Na schiizce nejvysich piedstaviteli Sestky v Bad
Godesbergu bylo mimo jiné dojednéano, Ze se budou konat pravidelné schiizky hlav statl
nebo pfedsedii vlad, ovSem bez VB. Zato byl vSak de Gaulle nucen uznat spojenectvi s
USA a nepietvaiet struktury Spoledenstvi.® De Gaullova snaha oslabit nadnirodni
princip EHS se projevila 1 v tzv. Fouchetové planu.

Fouchetliv plan, pfedstaveny na podzim roku 1961, byl navrh na vytvofeni
,unie statii*, nebo-li politické unie se spole¢nou zahrani¢ni a obrannou politikou, v niz
by se uplatnil mezivladni piistup a jednohlasnd rozhodnuti.® Dle planu méla byt
kupftikladu vytvofena Rada premiérli, Rada ministrii zahranici, mezivladni vybory nebo
Shromazdéni Spolecenstvi, slozené ze zastupct narodnich parlamentt. Navrh ale nebyl

ostatnimi staty EHS pozitivné pfijat, zejména kvili jeho snaze oslabit nadnarodni

60Ramiro, ,De Gaulle and the European Communities™ Str. 141.

®!James Ellison, ,,Separated by the Atlantic: The British and de Gaulle, 1958-1967.«, Diplomacy and
Statecraft, Vol. 17 Issue 4, 2006. (ovéfeno ke dni: 15.4.2013).
http://search.ebscohost.com.ezproxy.is.cuni.cz/login.aspx?direct=true&db=a9h&AN=23331893&lang
=cs&site=eds-live. Str. 854.

®2Hoi¢icka Vaclav a Kovar Martin, Déjiny evropské integrace II (Praha: Triton, 2005). Str. 16.

8Hoffmann, ,, Comment on Moravesik* Str. 71.
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princip, diky ¢emuz by vyrazné posililo postaveni Francie ve Spolecenstvi. Nejvice se
vici Fouchetové planu ohradilo Nizozemsko a Belgie. Belgicky politik Paul Henri
Spaak se také obaval oslabeni spojenectvi s NATO a stejn¢ jako diive Lunse pozadoval
zapojit do jednani VB, ktera t¢hoz roku podala piihlasku na clenstvi v EHS. De Gaulle
byl sice ochoten k mirnym ustupkim (napft. posileni pravomoci Shromazdéni), ale zcela
odmitl moZnost zapojeni VB do EHS. Dokument tak nebyl ratifikovéan.*

V roce 1962 byl Clenskym statiim predlozen revidovany Fouchetiv plan. Hlavni
zména spocCivala zejména v tom, ze Unie stath méla noveé ziskat pravomoci i v
ekonomické oblasti. Z hlediska instituci nedoslo k vyrazné zmén¢, de Gaulle pouze
odvolal diiv&jsi ustupky.® Nejvétsi problém pro zbylé staty EHS piedstavoval fakt, Ze
plan nepocital s pomoci NATO pfi obrané Evropy a spoleénym postupem v zahrani¢ni
politice. Doslo by tak k oslabeni vzajemnych pout mezi Evropou a NATO. Tim padem
by vzrostla moc Francie nad kontinentem, kterou by jesté¢ posilil novy dodatek o
ekonomické jednoté.®®

I z revidovaného Fouchetova planu tak seslo, a tedy 1 z ustanoveni pravidelnych
schiizek nejvyssich predstavitel. Cast planu se v$ak promitla do francouzsko-
némeckého spojenectvi, jez stvrdila Elysejska smlouva z po&atku roku 1963. Slo v prvni
fadé o koordinaci zahrani¢ni a obranné politiky. Realisté se domnivaji, Ze netspéch
planu a de Gaullovy koncepce ,,Unie stati* znamenal prohloubeni generalova odporu
v0¢i Britanii a USA, jeZ se projevilo v prvnim vetu vii¢i vstupu VB do EHS.* Naopak
Moravecsik tvrdi, Ze nezdar Fouchetova planu nemél na de Gaullovo rozhodnuti vetovat

britskou zadost zadny vliv.*®

De Gaulle ve svych tvahach o evropské spolupraci velmi zdiraziioval nutnost
zachovani narodni suverenity. Kritizoval nadnarodni model integrace® a snazil se jej
nahradit pravidelnymi schizkami na mezivladni Grovni. General si ptal, aby Evropa
byla nezavisla a aby diky sjednoceni byla schopna celit vlivu velmoci, zejména USA a
SSSR. Z de Gaullovych vizi o Evropé a postaveni Francie ve svéte je vSak patrné, ze se
generdl chtél zapojit do evropské integrace hlavné z divodu dosazeni francouzskych

narodnich z4mi. Tyto z4my byly jak geopolitického charakteru (zajisténi

*Hotticka a Kovat, Déjiny evropské integrace II. Str. 16-18.

®Ibid. Str. 18-19.

®Ibid. Str. 19-20.

®Ibid. Str. 19.

®®Moravesik, ,,De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 1¢.Str. 34-35.
%Dalloz, La France et le monde depuis 1945 Str. 155.
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francouzského hegemonniho postaveni v Evropé, nezavislost Francie, posilovani jeji
moci a v diisledku vytvofeni z francouzského statu velmoc™), tak ekonomického (snaha
ekonomicky posilit Francii skrze SZP a uspokojit tak z4jmy hlavni domaci natlakové
skupiny, francouzskych zeméd¢lctr). K tomu, aby se dokazalo urcit, ktery z téchto z4jmu
hradl v de Gaullové integracni politice prvotfadou roli, poslouzi analyza jednoho z

generalova nejdulezitéjSich krokti, které ucinil ve svém pisobeni v EHS — prvni

zamitnuti britské zadosti o vstup do Spolecenstvi.

de Gaulle, “A Concert of European States™. Str. 33.
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3  De Gaullovo prvni veto ke vstupu Velké Britanie do
Evropského hospodarského spole€enstvi

Francouzsky prezident se jiz od podani britské ptihlaSky ke vstupu do EHS v
Cervenci 1961 stavél k jejimu pfipadnému clenstvi negativn€. Divody, pro¢ dne 14. 1.
1963 na tiskové konferenci vetoval britskou zadost, 1ze rozdélit do dvou skupin. Do
prvni se fadi argumenty, které vychézely z de Gaullova piesvédceni, ze vstup VB by
nebyl pfinosny pro EHS. Tyto divody de Gaulle vétSinou vetejné prezentoval, at’ uz v
oficialnich prohlasenich nebo na setkanich s britskym premiérem Haroldem
Macmillanem. Patfi mezi né britsky nejednotny postoj k pfipojeni Britanie k EHS,
podminky, které si VB ohledné vstupu do Spolecenstvi kladla, odlisnost VB od zbylych

stati EHS a s tim souvisejici upfednostiiovani vztahti s USA pied Evropou.”™

Britsky nejednotny postoj k pfipojeni se k EHS usnadnil de Gaullovo rozhodnuti
vetovat britskou zadost o vstup do Spolecenstvi. VétSina clentt Labouristické strany
vstup odmitala’®, ehoz de Gaulle vyuzil. Prohlésil: ,,.. jak by mohla VB vstoupit, kdyz
si to nepfeje ani strana, kterd se pravdépodobné dostane v piistich volbach k moci”.

Odpurci britského ¢lenstvi v EHS povazovali vztahy s USA a Commonwealthem
za prednéj$i nez vztahy s Evropou. Domnivali se, Ze by ¢lenstvi omezilo postaveni
Britanie ve svété. Labouristicka strana také, stejné jako znacna Cést verejnosti, citila
silnou averzi vici federdlnimu uspofadani SpoleCenstvi a zavazkim vyplyvajicich ze
&lenstvi.”* Levé kiidlo strany se obavalo zbrzdéni rozvoje socialismu v zemi a v 60.
letech vnimalo EHS jako ,kapitalistické spiknuti s cilem zmafit socialismus®. Né&ktefi
Clenové Labouristické strany by vSak vstup VB do EHS uvitali. > Jini puvodné

britskému clenstvi vzdorovali, avSak ekonomickd situace je pfinutila své stanovisko

pfehodnotit.76

De Gaullovi velmi vadily podminky, které si VB zpocatku kladla a také

neustupny styl Heathova vyjedndvani. Heath nejvice trval na zachovéani zvlastnich

71Trachtenberg, ,,.De Gaulle, Moravcsik, and Europe.® Str. 145-146.

"?Rhiannon Vickers, The Labour Party and the world (Manchester: Manchester University Press, 2003).
Str. 81-82.

3John Pinder, The Building of the European Union (Oxford: Oxford University Press, 1998). Str. 55.

"Vfickers, The Labour Party and the world. Str. 62-82.

George Brown, Roy Jenkins &i Michael Stewart

"napt. James Callaghan
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vztahli se zemémi Commonwealthu77. Dle de Gaulla byly britské pozadavky zcela
neslucitelné s charakterem EHS a s jeho cili. Prohlasil, ze ptipadny britsky vstup do

EHS nebude podle podminek, co si klade VB, protoze ona je zadatelem.78

De Gaulle Britanii vycetl jeji odliSnost na schiizkach s britskym premiérem
Haroldem Macmillanem v ervnu roku 1962 na zamku v Champs-sur-Marne a v
prosinci téhoz roku v Rambouillet. Oba statnici se sesli za Gc¢elem projednani britské
pozadavkl predstavenych Heathem, de Gaulle opét vyjadiil své pochyby, jestli je
Britanie piipravena piipojit se k Sestce. Ty odavodiioval odlisnym politickym i
ekonomickym charakterem VB jakoZto namoini velmoci, jez se neslucoval s
charakterem ostatnich statt EHS vychazejicim z kontinentdlniho principu. AV,
souvislosti s ekonomickou neslucitelnosti VB s EHS napftiklad zminil ,,zcela odlisny
zem&dalsky systém*.2% V politické sféfe poukazoval na spojeni VB se zemémi odli§ného
charakteru od zemi EHS, zvlast¢ s USA. General Britanii také vytykal, Ze hledi jen na
své vlastni zajmy, které se neshoduji se zajmy Sestky ani se snahami o evropskou
integraci. Piestoze se Macmillan snazil de Gaulla presvédcit, aby akceptoval vstup VB,
nepodafilo se mu to.* Na tiskové konferenci dne 14. 1. 1963 de Gaulle jako oficialni
diivod veta uvedl, Ze smlouva o EHS byla uzaviena mezi staty, jejichZ povahy jsou si
blizké a jelikoz VB tento ptfedpoklad nespliiuje, neni Zadouci, aby vstoupila do EHS.% 7
toho lze vyvodit, Ze ani britské pozadavky, ani postoj Labouristické strany nemohly mit

na de Gaullovo veto zasadni vliv.

Duivody, které vSak byly zasadni pro de Gaullovo rozhodnuti vetovat britskou
zadost, lze zaradit do druhé skupiny. Spadaji sem ty argumenty, které de Gaulle
oficialné neprezentoval, jelikoZ pramenily z obavy ze zmafeni francouzskych narodnich

z4jmu. Patfi mezi né de Gaullova obava z VB jakozto silné velmoci®, ktera by narusila

""Duncan Watts, Britain in the European Union today (Manchester: Manchester University Press, 2005).
Str. 27-29.

"®peyrefitte, C'Etait de Gaulle [1. dil]. Str. 333.

Press Conference by President de Gaulle, Paris, 14 January 1963. Reproduced from WEU, Political
Union of Europe, stazeno z: http://aei.pitt.edu/5777/ (ovéteno ke dni: 2.5.2013). Str. 85-89.

8°Trachtenberg, ,,De Gaulle, Moravcsik, and Europe.* Str. 146-7.

81Ramiro, ,»De Gaulle and the European Communities*“Str. 110-112.

82Charles de Gaulle, Discours et messages. Volume 1V: Pour I'effort (1962-1965). (Paris: Plon, 1970.).
stazeno z http://www.cvce.eu/obj/discours _de_charles de gaulle_alger 4 juin_1958-fr-Occed248-
5cc4-4699-8a37-87479048224¢.html. (ovéteno ke dni: 5.7.2013).

8Maurice Vaisse, La puissance ou l'influence? :la France dans le monde depuis 1958 (Paiiz: Fayard,
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francouzské vedouci postaveni v EHS, pfili§ té€sné britsko-americké spojenectvi, diky
Gemuz by USA ziskaly vliv na evropské zaleZitosti®® a obava ze zmafeni SZP, kterd
vychézela z britského postoje k této politice. Jak je patrné z de Gaullovy snahy zajistit
francouzské narodni zajmy a z jeho uvazovani o evropské integraci, mezi primarni
davody prvniho de Gaullova veta viici vstupu VB do EHS patii divody ze druhé
skupiny.

De Gaulle povazoval za nutné uchovat SpoleCenstvi ve stavu, v jakém se
nachazelo. Vstup Spojené¢ho kralovstvi by dle generadla s sebou pfinesl zmény
souvisejici s britskou zavislosti na USA.* Domnival se, Ze spojenectvi VB s USA by
prerostlo v americkou kontrolu evropskych zalezitosti, coz bylo v zdsadnim rozporu s
jeho piedstavou o evropské integraci.® I vefejné nékolikrat uvedl, Ze pravé zvlastni
britsko-americké vztahy jsou jednim z divodi, pro¢ VB neni dostateéné ,,evropska“.
Odmital dopustit, aby do EHS byla pfijata zem¢, jez dava prednost USA pred
Evropou.?’

General Britanii také podeziral z Gmyslu vice zapojit USA do evropskych
zalezitosti a zajistit jim tak vyznamny vliv v Evropé. USA by tak dle de Gaulla
piedstavovaly ,,trojského koné v Evrop&“.*® Domnival se, ze VB jakoZzto ¢len EHS by
prosazovala podepsani smluv o volném obchodu s USA a Kanadou.* Jakékoli obchodni
svazky s USA v ramci Spolecenstvi vSak byly pro de Gaulla zcela neakceptovatelné.

Na prosincové schlizce v Rambouillet de Gaulle dokonce Macmillana upozornil
na umysl vetovat, pokud VB neskon¢i s alianci s USA. Macmillan de Gaulla ujiStoval,
ze VB chce byt samostatnd a nehodla byt satelitem USA. OvSem o né€kolik dni pozdéji,
dne 19. 12. 1962, se v Nassau seSel britsky premiér s americkym prezidentem J.F.
Kennedym, kde se USA zavazaly poskytnout Britanii rakety Polaris. De Gaulle na
britské akceptovani americké pomoci reagoval rozhoi¢ené.*® Prohlasil, Ze ,,Velkd

Britanie odevzdala svou jadernou moc USA«*

2009). Str. 105.
8%Ellison, ,,Separated by the Atlantic” Str. 857-858.
85Trachtenberg, ,,De Gaulle, Moravcsik, and Europe.® Str. 145-146.
8peyrefitte, C'Etait de Gaulle [1. dil].Str. 348,
87Trachtenberg, ,,De Gaulle, Moravcsik, and Europe.® Str. 145-146.
8peyrefitte, C'Etait de Gaulle [1. dil].Str. 282.
®Ibid. Str. 333.
%N\/aisse, La puissance ou l'influence? :la France dans le monde depuis 1958. Str. 105.
Hoicicka a Kovak, Déjiny evropské integrace I1. Str. 39-40.
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Dtlezitou roli v de Gaullové politice hrdla jeho obava z britského
velmocenského postaveni. Jak je patrné z de Gaullovych soukromych rozhovort, snahu
VB vstoupit do EHS vnimal jako spiknuti s imyslem jej znicit, respektive piekazit jeho
dosavadni charakter. Tvrdil, Ze kdyz se Britanii nepovedlo rozvratit Spolecenstvi zvenci,
pokusila by se o to jakozto &len zevniti.”* Snahu VB vstoupit do EHS vnimal jako jeji
pokus ovladnout Evropu politicky i ekonomicky, ¢imz by naru$ila francouzské
hegemonni postaveni ve Spolecenstvi. De Gaulle si byl védom, Ze vétSina stati EHS by
se priklonila na stranu VB a také by doSlo k oslabeni francouzsko-némeckého
spojenectvi, na némz si zakladal.** Kromé toho si nebyl jist, jestli by zvladl dominovat
celkem deseti statim v EHS, za ptedpokladu, Ze by spolu s VB piibyly i ostatni zemé

zadajici o vstup.94

Obava ze ztraty francouzské hegemonie v EHS a nezavislosti Francie i Evropy
ekonomicky argument je povazovana de Gaullova obava z neuspéchu SZP v piipade
britského vstupu. Britdnie totiz kviili odliSnému modelu zemédé€lského systému neméla
0 SZP zajem.* Naopak de Gaulle mé&l na jejim vytvoreni zjem eminentni. Proto v dobg,
kdy finalni verze SZP jesté nebyla plné ustanovena, soustiedil zna¢nou pozornost na to,
aby jeho dosavadni snahy nebyly zmateny. % Vstup VB se stal nezddouci, nebot’ by

mohl krétce pied zavedenim SZP piekazit veskeré generalovy dosavadni snahy.

K tomu, aby se ziskala odpovéd na otazku, jestli byly divody prvniho de
Gaullova veta ohledn¢ vstupu VB do EHS primamé geopolitického, nebo
Gaulle stavél ke SZP, v jakych oblastech byl ochoten k ustupkim a jak s francouzskymi

narodnimi zajmy souviselo na¢asovani generalovych politickych rozhodnuti.

%peyrefitte, C'Etait de Gaulle [1. dil]. Str. 282.

Speyrefitte, C'Etait de Gaulle [2. dil].Str. 223.

%Spolu s VB pozadaly o &lenstvi rovnéZ Dansko, Norsko a Irsko
%Trachtenberg, ,,.De Gaulle, Moravcsik, and Europe.* Str. 146-147.
961\/Ioravcsik, ,,De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 2°. Str. 7-11.
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3.1 Postoj de Gaulla ke Spoleéné zemédélské politice
Prvnim kritériem urcujici charakter de Gaullova veta a francouzskych narodnich

z4jml bude analyza postoje de Gaulla ke SZP, pii které zjistime, kvili ¢emu nebo
ptipadné kvuli komu ji povazoval za dtlezitou Cast své politiky.

Francouzsti zemédé@lsti vyrobei prokazovali v Evropé v 60. letech relativné
konkurenceschopnost, ¥ oviem to samé nelze fici o jejich schopnosti konkurovat
vyrobciim z USA nebo ze zemi Commonwealthu98. Francouzsky stat musel zemédé€lstvi
poskytovat rozsahlé¢ finanéni dotace nutné pro prosperitu tohoto sektoru. 99 Jak
Moravcesik n¢kolikrat vyzdvihuje, de Gaulle si nemohl dovolit zanedbavat potieby
zeméd¢€lcl, nebot’ tvofili voli€skou zakladnu nejen samotného generala, ale i
gaullist.100

Francouzsti zeméd¢€lci méli na vytvoreni SZP v EHS eminentni zajem, protoze
by vyfesila jejich problém, jenz spocival v nadbytcich. Francouzsky domaci trh nebyl
schopen absorbovat veskerou produkci svych zemédé€lcd, proto byl export
zemé&délskych komodit zcela nezbytny. SZP by zajistila smlouvy o prednostni vyméné
zbozi mezi ¢lenskymi staty, ¢imz by francouzsti zemédélci nejen ziskali odbyt pro svoji
produkeci, ale dokonce by ji mohli bez rizika zvysit. Dosavadni dovoz ze svétového trhu
by pro staty EHS nahradily hlavni francouzské vyvozni artikly.101

Nejveétsi tlaky na evropskou integraci tak pfichazely ze strany zemédélci. Jesté
piedtim se ale francouzsti zemé&délci snazili sami navazat spolupraci s VB a SRN'®,
jedinymi zemémi v Evropé, které by mohly mit vyznamny dopad na francouzské
zem&délstvi. VB ovSem ihned dala najevo, ze o spoluprdci nema zajem, takZze
francouzsti zemédé€lci jeSté znasobili své snahy na zapojeni SRN. Piestoze vyvijeli
znacnou aktivitu, jejich snahy na uspokojivé feSeni problematické otdzky nestacily.103

Na ptelomu let 1958 a 1959 dosahl problém se zemédélskymi nadbytky svého
vrcholu. V této dobé pro de Gaulla zemédé€lstvi rozhodné nepiedstavovalo hlavni
narodni zajem, ale general ho naopak se svym tehdejSim premiérem Michelem Debrém
povazoval za zaostalé. Debré s de Gaullem prosazovali v této otdzce ekonomicky

liberalismus. Chtéli snizit ceny zemédélskych vyrobkl i vysi vladnich dotaci, aby

co se tyka jejich hlavnich vyvoznich komodit, obili, cukru a hovéziho masa
Francouzsti zemédélci bylo svétové konkurenceschopni pouze ve vyvozu vina a gurmanskych
produktech, hlavnich vyvoznich artiklii (obili, cukr, hovézi maso).
ggMoravcsik, ,,De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 1. Str. 14-20.
Plbid.Str. 29.
1bid. Str. 15-20.
102/ 50.letech
%Moravesik, ,,De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 1¢. Str. 16-18.
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zamezili pfebytkiim vyrobkd. Diky tomu by se zeméd¢€lstvi mohlo 1épe modernizovat a
tlaky na vydaje ze statni pokladny by se omezily. U zeméd¢€lct vyvolaly takové plany
silné protesty a nepokoje. Proto de Gaulle urychlen¢ zménil kurs a naopak statni dotace
zvysil. Jeho opatfeni vSak nemohlo mit dlouhého trvani. Sdm si brzy uvédomil, ze
jednostranné statni dotace by Francii zniCily. Proto dospél ke stejnému zjisténi jako
zemédélci — je nezbytné, aby se nadprodukce dostala na evropsky trh diky SZP. 104

Od roku 1961 se tak zeméd¢lska otazka, respektive SZP stavd jednim z
ustfednich narodnich zajm105, ¢ili jednim z de Gaullovych hlavnich cili a také
divodem, pro¢ usiloval o tésn¢jsi evropskou spolupraci v ramci EHS. Jako dikazy
slouzi mnohé de Gaullovy soukromé vyroky nebo rozhovory s jeho nejbliz§imi
spolupracovniky. De Gaulle napt. prohlésil, Ze ,,SZP musi byt nutné vyfeSena®, nebot’
jinak by nastala situace, Ze bude mit ,,AlZir na vlastni padé* 106. V roce 1963 piimo
uvadi, ze ,,dominantni téma je zemédélskda otazka®™. 107 V roce 1965 ptiznal, ze
»zemedélské exporty jsou pro Francii v§im*“108. De Gaulle tedy zacal pracovat na
realizaci SZP a zabranénim vSeho, co by ji mohlo zmafit.

K tomu bylo v prvni fadé nutné ucinit nezbytné kroky v EHS. Jestlize VB
neméla v minulosti zajem dovazet zeméd€lské vyrobky z Francie, znamenalo to dvé
véci. Za prvé, jedinym feSenim se ukéazalo byt pfipusténi vytvofeni zény volného
obchodu v primyslu vyménou za ptfednostni vstup francouzskych zeméd¢lskych
vyrobkll na trhy ¢lentt EHS, zejména na némecky trh. V ramci celni unie muselo byt
rovnéz zabranéno zemédélskym importim ze zemi téetiho svéta.109 De Gaulle doslova
Adenauerovi fekl: ,,Je nezbytné, aby Sestka piijala SZP, tak, jak to uéinila s primyslem.
Je to druha etapa spolecné politiky a hlavni bod jednéni.“110

Za druhé, dokud nebyla SZP finan¢nég, pravné a politicky plné zajiSténa, VB
musela zistat mimo EHS, tlaku USA skrz jednani GATT muselo byt zabranéno a
jednotné hlasovani v EHS muselo byt bezpodmine¢né zachovéano. De Gaulle se totiz
domnival, Ze pokud by byla VB vpusténa do EHS pted ustanovenim SZP, spolu se SRN,
USA a mozna i Nizozemskem by zablokovala jeji vytvoteni.111 Tvrdil také, Zze by VB

pokracovala v levném dovozu zemédélskych komodit z Kanady, Australie a Nového

104Moravcsik, ,,.De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 1. Str. 23-29.
1%bid. str. 19.

05peyrefitte, C'Etait de Gaulle [1. dil]. Str. 302.

Wpeyrefitte, C'Etait de Gaulle [2. dil]. Str. 231

1%)bid.Str. 231

109Moravcsik, ,,De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 1. Str. 17-19.
"ge Gaulle, Lettres notes et carnets : Janvier 1961 - Décembre 1963. Str. 174
111Moralvcsik, ,,De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 1¢. Str. 17-20.
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Z¢élandu. Ostatni staty a zejména SRN by se k ni pfidaly, coz by zplsobilo nedostatek
odbytu pro evropskou a hlavné francouzskou nadprodukci. Francie by tak opét musela
dotovat své zemédélstvi vysokymi ¢astkami a znovu by tak povstala otdzka, jak vyftesit
tento problém.112 Z toho diivodu se také de Gaulle snazil ze vSech sil zabranit zavedeni
majoritniho hlasovani, které¢ by jakékoli protiakce vici SZP usnadnilo a umoznilo by

vstup VB.'*

Z de Gaullova postoje k francouzskému zemédélstvi Moravcesik usuzuje, ze se
jednalo o primarni narodni zajem, jez de Gaulle potifeboval zajistit. Tvrdi, ze generalovo
znaéné Usili na vytvofeni SZP pramenilo ze snahy uspokojit francouzské zeméd¢lce
jakozto nejvlivngjsi natlakovou skupinu.'* Pottebou zfidit SZP a zabranit jakymkoli

pokusiim o jeji zmateni vysvétluje generdlovo prvni veto viiéi vstupu VB do EHS.*?

Hoffmann a Keeler souhlasi s Moravcsikovym tvrzenim, ze de Gaullova
zem&délska politika méla za cil ustanovit SZP, jeZ by zajistila francouzskym
zemé&délcim odbytisté jejich vyrobki a zarovei jim poskytla dotace. OvSem vyzdvihuji

de Gaullovy snahy dosahnout prosperujici ekonomiky také prostfednictvim

116 r 117
a

modernizace™ a kritizuji Moravcsika za to, Ze zanedbava' nebo nespravné interpretuje
reformistické nadSeni ministra zeméd¢lstvi Edgarda Pisaniho, Michela Debrého ale i
samotného de Gaulla.'*®

Co ovsem povazuje Keeler za nejdilezitéjsi je fakt, ze v letech 1960 a 1962 byly
vydany zakony ohledné zeméd¢€lskych reforem 1 ptes zaryty odpor dvou nejvlivnéjSich
zemeédé€lskych zadjmovych skupin. Ve vydani téchto zdkona spatfuje Keeler dikaz, ze
natlakové skupiny nemohly hrat v de Gaullové politice tak zasadni roli, aby jejich zajmy
byly pro de Gaulla primarnimi. Stavi se tak negativné¢ k Moravcsikové domnénce, Ze
SZP mé¢la byt kvuli zajisténi zajmi zemeédelct hlavnim divodem prvniho de Gaullova

veta vii¢i vstupu VB do EHS.™*

Wopeyrefitte, C'Etait de Gaulle [1. dil].Str. 333.

"3Moravesik, ,,De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 1¢. Str. 16-18.

hid. Str. 20.

"51bid. Str. 5.

Ue5ohn T. S. Keeler, ,,A response to Andrew Moravcsik®, Journal of Cold War Studies, Fall 2000, Vol. 2
Issue 3 (ovéteno ke dni: 25.4.2013).
http://search.ebscohost.com.ezproxy.is.cuni.cz/login.aspx?direct=true&db=a9h& AN=5337454&lang=
cs&site=eds-live. Str. 74-76.

117Keeler, A response to Andrew Moravesik®™ Str. 74-75.

Y8Hoffmann, ,, Comment on Moravesik “Str. 69-70.

119Keeler, ,»A response to Andrew Moravcsik® Str. 74-76.
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Stejného nazoru je i vétSina ostatnich autort, kteti Moravcikovi nejvice vy¢itaji,
ze nepiinasi dostatek dikazl, ze by francouzské narodni zajmy vychdzely primarné z
domécich natlakovych skupin. Uznavaji, ze ekonomické problémy byly pro de Gaulla
dualezité, nikoli vsak dominantné z diivodu, aby si zajistil podporu veiejnosti a uspokojil

z4jmové skupiny.'®

Prvni kritérium tak nedalo jednozna¢nou odpovéd’ na to, zda-li de Gaullova
politika a prvni veto byly urCovany primarné ekonomickymi, nebo geopolitickymi
zajmy. Doslo se ovSem k zavéru, Ze ekonomické motivy hraly v narodnim zajmu

zasadni roli a do francouzského veta se promitly.

3.2 De Gaullova ochota k ustupkim

Dalsi spor realisth a Moravcsika se tykd de Gaullovy ochoty k ustupkiim. Pii
ném tato prace vychdzi z Moravcesikova tvrzeni, Ze stat je ochoten k ustupklim v urcité
oblasti, aby dosahl svych zajmu v oblasti piedstavujici primarni narodni zéjem, v niz k
ustupkiim ochoten neni. Zastanci geopolitického charakteru de Gaullovy politiky tvrdi,
ze de Gaulle byl nucen dé¢lat Gstupky v ekonomice, aby doséhl svych geopolitickych
cilt. Dle realistt tak de Gaulle pfipustil zac¢lenéni SRN do celni unie a pfitomnost SRN
u jednani GATT, aby dosahl té€sn&jsi politické spoluprace se SRN a podafilo se mu
odstranit federalistické prvky evropskych instituci. Moravcesik na jejich tvrzeni reaguje
souhlasem s de Gaullovym hleddnim usnadnéni francouzské a evropské zahrani¢ni a
obranné politiky podporou celni unii vcetné piitomnosti SRN. Na rozdil od realistl ale
tvrdi, ze pravé podpora celni unii méla byt jen cestou k posileni evropské ekonomickeé
spoluprace.’ Podle Moravcsika tak geopolitika slouzila pro de Gaulla jako nastroj

obchodnich z&jmii, nikoli opa¢né.'?

Moravcsik tvrdi, ze de Gaulle nebyl v oblasti ekonomickych zajmi Francie
ochoten k jakymkoli tstupkiim a vpusténi VB do EHS pfipoustél pouze za podminky, Ze

VB bude akceptovat zemédélské pozadavky a po ustanoveni SZP se k této politice

120Watts, Britain in the European Union today. Str. 23
2Moravcsik, ,,De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 1¢. Str. 20-21.
2)bid. str. 31.

26



pfipoji.’® Moravcsikovo tvrzeni dokazuji Cetna generalova prohlaSeni. Kupiikladu v
roce 1962 sdélil de Gaulle Macmillanovi, ze: ,,VB jest¢ neni pfipravena vstoupit do
EHS, protoze povaha jejiho zemédélského sektoru je proti francouzskym zajmam®.124
Pti soukromych rozvorech s Peyrefittem prohlésil, ze ,,nema nic proti Macmillanovi, ale
nemtize mu svéfit francouzsky narodni zajem*.'*

Moravcsik poukazuje na to, ze v souvislosti se SZP si general stal
nekompromisné za svym stanoviskem a bez vahani provad¢l veskera opatieni k zajisténi
jejiho bezproblémového ustanoveni. Diikazem jsou nejprve de Gaullovy snahy

126 Né¢mecka

presvédcit SRN, aby akceptovala SZP, které néasledné pierostly v natlak.
vlada chranila relativné nekonkurenceschopné némecké farmare, proto de Gaulle musel
SRN piesvédcit, aby oteviela sviij vysoce chranény zemédélsky trh a opustila od
existujicich bilateralnich smluv se tfetimi zemémi. Zajem de Gaulla na zapojeni SRN do
SZP byl eminentni. Kdyz se némecka vlada stale zdrahala souhlasit se SZP, zacal de
Gaulle na SRN vyvijet natlak.127 General vyjadfil své zklamani ohledné francouzsko-
némecké spoluprace, ktera pro néj nebyla dostatecné efektivni. Adenauerovi
zdarazioval, Ze ,,francouzsko-némecké pratelstvi v dneSnim svété nestaci““128 a je nutné
»spolecné dilo“.129 Adenauer de Gaulla ujistoval o jeho snaze modifikovat strukturu
némeckého zemédélstvi. Prohlasil, ze francouzsko-némecké pratelstvi je pro néj

Moravcesik se domnivé, Ze se od roku 1960 stala SZP pro Francii hlavnim
narodnim zijmem a od té¢ doby de Gaulle podminioval veSkerd némecka piani
opétovnym némeckym souhlasem se SZP a hrozil nesplnénim némeckych zadosti v
ptfipad¢ nesouhlasu. Tak de Gaulle nékolikrat pohrozil anulaci francouzsko-némecké
smlouvy z roku 1963, odloZenim jednani GATT, odstranénim francouzskych jednotek
ze SRN nebo prerusenim spoluprice se SRN, které vystfida navazani kontakti se
SSSR131. V roce 1961 tekl de Gaulle Adenauerovi, ze politickd spoluprace je
nemyslitelna, dokud nebude ptijata SZP. V letech 1964 a 1965 opakované vyhrozoval
francouzskym odchodem z EHS a jeho zni¢enim pokud SRN nebude ochotna

12Moravesik, ,,De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 1¢. Str. 25.
Y2peyrefitte, C'Etait de Gaulle [1. dil]. Str. 348.

|bid. Str. 304

126Moravcsik, ,,.De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 1. Str. 33.
2\bid. Str. 33.

8peyrefitte, C'Etait de Gaulle [2. dil]. Str. 231-232.

12%de Gaulle, Lettres notes et carnets : Janvier 1961 - Décembre 1963. Str. 260.
¥0peyrefitte, C'Etait de Gaulle [2. dil]. Str. 2317.

¥Moravcsik, ,,De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 1¢. Str. 32.
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akceptovat SZP.132 Nekompromisni postoj de Gaulla k SZP tak spliuje prvni ¢ast
kritéria ochoty k tstupktim.

Moravcsik jako dikaz splnéni i druhé ¢asti kritéria, tedy ochotu statu ustoupit v
jiné oblasti nez je jeho kliCovy narodni zajem, uvadi, ze de Gaulle byl ochoten ustoupit
nadnarodnimu charakteru instituci vyménou za ustanoveni SZP podle francouzskych
predstav. Toto stanovisko samoziejmé neprezentoval oficialné ptred svymi partnery z
EHS, ale tidil se jim ve své integracni politice. Byl ochoten docasn¢ se vzdat boje za
mezivladni bazi SpoleCenstvi, piestoze supranacionalita se silné pficila jeho vizi o

sjednocené Evropé.'*®

Obaval se totiz, ze pokud by daval ptili§ najevo svoji nevoli
podridit se nadnarodni institucim, mohla by se Pétka odvratit od Francie a pokouset se o
spolupraci s VB. De Gaulle si uvédomoval, ze jakékoli spojenectvi mezi VB a Pétkou
by mohlo pfekazit plany na ustanoveni SZP. Proto bylo nezbytné vytvofit pro Pétku
urcitou iluzi o pozitivnim pfistupu Francie k evropské integraci. Zdanliva prohlubujici
se integrace, kterou mély zajistit celni unie a zejména souhlas s charakterem instituci,
mela za ukol poskytnout ochranu francouzskym narodnim z4jmim. Tento ,,evropsky
plan* doporuéil de Gaullovi pravé Peyrefitte. "

Realisté vsak vidi de Gaullovu neochotu ustoupit ptedev§sim v bezpecnostnich a
zahrani¢nich otazkach. Kuptikladu Hoffmann tvrdi, ze de Gaulle chtél v prvni fadé¢
ustanoveni Fouchetova planu a to pfesné podle svych ptestav bez moznosti jakychkoli
Gstupktl.™ Tim by se naplnil prvni predpoklad kritéria, tedy Ze stat ve svém primarnim
z4jmu neni ochoten ucinit Gstupky.

Jestlize by ale Fouchetlv plan pro de Gaulla skute¢né predstavoval dominantni
narodni z4jem, byl by vyménou za jeho ustanoveni ochotny ustoupit v jiné oblasti. V
roce 1961 pfi prvnim piedloZeni planu na ,,Unii stath“ k tomu sice skute¢né ochotny byl,
o né&kolik mésicti pozd&ji vsak vzal své difvéjsi ustupky zpét."* Z toho vyplyva, Ze
spole€na bezpecnost a obranna politika EHS nemohla byt podle kritéria ochoty k
ustupklim primdrnim francouzskym néarodnim zajmem. Naopak jak lze vidét z de
Gaullovych vyrokl a integracni politiky, generadl své ekonomické preference nejenze
nekompromisné prosazoval, ale také z nich nebyl ochoten ustoupit. Kritérium ustupki

tak jednoznacné svédéi o primarnim ekonomickém charakteru de Gaullovo veta a

Y2peyrefitte, C'Etait de Gaulle [2. dil].. Str. 257-260.

133Moravcsik, ,,.De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 1. Str. 38.
3% bid. Str. 38-42

1%Hoffmann, ,, Comment on Moravcsik “. Str. 71-72.

¥Hoicicka a Kovak, Déjiny evropské integrace I1.Str. 18-19.
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francouzského narodniho z4jmu.

3.3 Nacasovani de Gaullovych politickych rozhodnuti
Nacasovani politickych rozhodnuti de Gaulla je tfetim kritériem, které by mélo

urcit primarni geopoliticky, nebo ekonomicky charakter prvniho francouzského veta.
Toto nacasovani dle Moravcsika potvrzuje nadiazenost ekonomickych narodnich zajmu
pted geopolitickymi a SZP jako hlavni motivaci de Gaullova veta. Své tvrzeni
vysvétluje s navaznosti na de Gaullovu ochotu k ustupkiim v geopolitické oblasti.
Domniva se, ze na de Gaullové prani, aby se z Francie stala velmoc s hegemonnim
postaveni v nezavislé Evropé, se nic nezménilo. Stejné jako na jeho negativnim postoji
kK nadnarodnim institucim. OvSem v dob¢, kdy primarni zajem Francie, Spole¢na
zemédéelska politika, stale nebyl zajistén, musel de Gaulle naplnéni svych
geopolitickych vizi odlozit. De Gaulle se jimi podle Moravcsika mohl opét zacit
zabyvat tehdy, az bude SZP plné ustanovena.'”’

Dlouhodobé plany de Gaullovych politickych opatieni dokazuje Moravcsik
generdlovymi slovy z roku 1963, kdy Macmillanovi oznamil, Zze VB bude nejspise
pfipravena vstoupit do EHS za 4-8 let. Samoziejm¢ neni ndhoda, Ze v tomto ¢asovém
rozsahu zamyslel ustanovit SZP. Ke konci 60. let, kdy SZP jiz byla téméf vytvotena, se
de Gaullovo oponovani vuéi britskému vstupu do EHS zmirnilo.138 Moravcsik de

Gaulliv umirnénéjsi postup vysvétluje praveé ispésnymi jednanimi o SPZ.139

Do souvislosti s nacasovanim politickych rozhodnuti de Gaulla se miize dat 1
spor realistli s Moravcsikem o mife vlivu britsko-americké nuklearni smlouvy z Nassau
na prvni francouzské veto. VétSina realistl, zejména téch, co povazuji nezavislost
Francie a Evropy za primarni narodni z4jem za prezidenstvi de Gaulla, pfisuzuji této
smlouvé zasadni roli pfi generalové rozhodnuti vetovat.**® Spojitost veta se smlouvou z
Nassau vSak Moravcesik odmita. Poukazuje na to, Ze smlouva byla podepséana dne 19. 12.

1962, tedy dva dny piedtim, nez de Gaulle pied svymi spolupracovniky prednesl své

137Moravcsik, ,,.De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 2. Str. 23

138Moravcsik, ,,De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 1. Str. 3.

39De Gaulle byl sice stale proti vstupu VB do EHS, jelikoZ se ale blizilo ukotveni SZP, nemusel se obavat
o hlavni narodni zajem Francie. Pfesto neni pochyb, Ze VB si ve Spolecenstvi neptal také kvili
ohrozeni hegemonie.

Y“OHoffmann, ,, Comment on Moravesik*. Str. 72.
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finélni rozhodnuti vetovat.141 O tom, Ze de Gaulliv zdmér nemohl byt siln€ ovlivnén

. , . 1 . A 142
prosincovym americko-britskym setkdnim, je ale presvédcen i Vanke.

Lze tedy fici, ze tieti kritérium nacasovani politickych rozhodnuti mluvi vcelku
spiSe o primarnim ekonomickém zdjmu v de Gaullové politice a rovné€z i o primarnim

davodu generalova prvniho veta.

Z de Gaullova postoje k evropské integraci a k narodnim zajmim vyplyva, ze
vetoval britskou zadost o vstup do EHS kvuli obavé ze zkomplikovani zajisténi
francouzskych narodnich zajmt. Dochdzi se tak k zavéru, ze prvni francouzské veto
bylo néstrojem zajiSténi téchto zdjmi. Generdlovo rozhodnuti vetovat bylo nejvice
ovlivnéno tfemi aspekty. Za prvé jsou to obavy, ze kdyby VB vstoupila do EHS, nebylo
by mozné ustanovit SZP kvuli britskému odliSnému zemédélskému systému. Za druhé
fakt, ze se vstupem VB jakozto silné mocnosti by Francie ztratila své dosavadni
hegemonni postaveni v EHS. A za tfeti de Gaullovo ptfesvédéeni, ze diky vstupu VB do
EHS by se zesilil vliv USA na kontinent¢ a Evropa i Francie by tak nebyly zcela
nezavislé.

Odpovéd’ na to, ktery z téchto tiech diivodii veta hral v de Gaullové rozhodnuti
dominantni rolim tedy zaroven méla odpoveédét na otazku, jestli de Gaullova politika
byla ur€ovana primarné¢ geopolitickymi, nebo ekonomickymi zajmy a ptiklonit se tak
bud’ k realistické, nebo liberalistické interpretaci de Gaullovy politiky.

Zakladni rozdil mezi liberalistickym, respektive Moravcsikovym, a realistickym
vnimanim de Gaullovych vizi vznika jiz ze zminénou problematikou uzivani odliSnych
prament. Zatimco realisté tvrdi, Ze de Gaulle ve svych projevech dava vétsi diraz na
geopolitiku nez ekonomiku, Moravcsik zastdva opaény nazor. Metafory, které pouZzivaji
realist¢ ke zdivodnéni svych domnének, kupiikladu nedostate¢na schopnost VB byt

rec 143

,evropska“*® nebo potieba ,,evropské Evropy*'*

, jsou dle Moravcsika vytrzené z
kontextu, protoze de Gaulle je pouzival pfi odkazovani na ekonomickou odliSnost VB
souvisejici se zemédélstvim. Stejné tak se domniva, Ze zminky o USA sice v nékterych

ptipadech souviseji s NATO, hlavné jsou ale provazany s ekonomickym vlivem USA na

141Moravcsik, ,,De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 1. Str. 29-30
“2\/anke, Reconstructing de Gaulle. Str. 95.

“3Moravcsik, ,,De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 1¢. Str. 5.
**Moravcsik, ,,De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 2. Str. 9
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Evropu. 145 Dle Moravcsika realisté dochazeji k chybnému zavéru, nebot’ vyuZzivaji
pouze de Gaullovy spisy, oficidlni projevy a korespondenci, které nejsou zkoumany ve
spravném kontextu. Moravcsik tvrdi, ze piimé dikazy ohledn¢ spojeni francouzského
veta a geopolitiky neexistuji.'*

Opacény nazor zastava Trachtenberg, ktery tvrdi, ze touha vybudovat nezavislou
Evropu zbavenou amerického vlivu byla hlavnim divodem de Gaullova veta. Na
podporu svych stanovisek uziva nahravku ze schiizky na zamku Champs-sur-Marne,
kde de Gaulle oznamuje Macmillanovi, ze VB ,,jest¢ neni pfipravena vybrat si mezi
USA a Evropou* a proto neni dostatecné ,,evropska®. Dodava, ze jeji vstup by tak znicil
predstavy o nezavislé Evropé. Trachtenberg uznava, ze de Gaulle nékolikrat pouzil
ekonomické argumenty jako diivod nevpusténi VB do EHS. Mysli si ovSem, Ze general
jimi pouze chtél zastinit pravé divody, jeZ vychazely z britsko-amerického spojenectvi.
Jelikoz vsak v dob¢ schiizky v Champs-sur-Marne jiz Macmillan odstoupil od svych
ekonomickych pozadavki, vyjadiil de Gaulle nespokojenost s pfili§ uzkou spolupraci
mezi VB a USA. Dle Trachtenberga je tak nutné primarni ekonomickou motivaci
francouzského veta zcela vyloucit. Naopak to podle n¢j dokazuje geopolitickou
motivaci veta, konkrétn¢ touhu de Gaulla vybudovat nezavislou Francii a Evropu
zbavenou amerického vlivu.**’

Dalsi zastance primarné geopolitickych narodnich zajmi v de Gaullové politice,
Lacouture, se domniva, Ze vpuSténi VB do EHS by se zdsadné nesluovalo s de
Gaullovym ,,Grand Design®. Vaisse dodava, ze de Gaullovym hlavni cilem vzdy bylo
odsunout VB z procesu evropské integrace kvili ohroZeni nadvlady nad zéapadni
Evropou. V piipad€ vpusténi VB do EHS by Francie ve Spole€enstvi nebyla jedinou
zemi s jadernym potencidlem a ztratila by tak zna¢nou &ast svého politického vlivu.**®

K tomu, aby bylo moZné roziesit spor realistl s liberaly byla pouZita tfi kritéria.
Prvni kritérium, postoj de Gaulla ke SZP, ov§em jednoznacnou a uspokojivou odpoved’
nepfineslo. Z de Gaullova postoje ke SZP sice vyplynulo, Ze ekonomické motivy hraly v
narodnim z4jmu zésadni roli a do francouzského veta se promitly, ovSem nebyl zjistén
dostatek diikazi svédEicich o tom, Ze tento zdjem a dlivod veta pramenil z de Gaullovy
snahy uspokojit pozadavky francouzskych zeméd¢€lct. Jednoznacné se tak nenaplnila

liberalni ekonomickd interpretace narodniho zajmu a liberdlni mezivladni pfistup

“%1bid. Str. 10-11.

146Moravcsik, ,,De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 2. Str. 7-9.
¥ Trachtenberg, ,,.De Gaulle, Moravcsik, and Europe.* Str. 102-116.
“8Moravcsik, ,,De Gaulle Between Grain and Grandeur Part 2¢. Str. 7-8.

31



evropské integrace.

Druh¢ kritérium vychézelo z teze, ze stat neni ochoten k ustupkiim v oblasti
predstavujici pro néj primarni narodni zdjem, ale naopak je ochoten v jiné oblasti.
Ukéazalo, ze de Gaulle nekompromisné prosazoval ustanoveni SZP, a proto vyvijel na
SRN nétlak, aby ji pfijala a odmital vpustit VB do EHS, dokud SZP nebude v platnosti.
Ve snaze zajistit zavedeni SZP byl ochoten ucinit Gstupky ve svych pozadavcich na
mezivladni charakter EHS a také souhlasil s vytvofenim celni unie. Kritérium ustupka
tak potvrzuje dominantni ekonomickou interpretaci francouzskych narodnich zajmu a
de Gaullova veta.

Stejny zavér vyplyva i ze tietiho kritéria, nacasovani politickych rozhodnuti de
Gaulla. Moravcsik ukazuje, Ze de Gaulle byl nucen do€asné odlozit své geopolitické
vize, aby se mohl soustfedit na bezproblémové ustanoveni SZP. Jeji zavedeni
predpokladal v horizontu 4-8 let a poté i mozny vstup VB do EHS. Podle ttetiho kritéria
tak SZP predstavovala hlavni narodni zdjem v 60. letech. Moravcsik také na kritériu
nacasovani politickych rozhodnuti vyvraci, Zze by primarni divod veta v roce 1963

vychazel z de Gaullovy snahy zajistit Francii a Evrop€ nezavislost na USA.
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Zaver

Tato prace byla zaloZena na sporu realisti a ekonomickych liberdli ohledné
charakteru francouzského narodniho z4jmu za prezidenta Charlese de Gaulla. Realisté,
jakozto zastanci geopolitického pojeti narodniho zajmu, tvrdi, Ze pro de Gaulla
pfedstavoval priméarni narodni zdjem nezdvislost Francie a hegemonni postaveni v
Evropé. Naopak liberdlové, kteti povazuji narodni zajmy za ekonomické a odvozuji je
od domacich natlakovych skupin, pokladaji za dominantni narodni zajem ve Francii v
60. letech uspokojeni pozadavkia zemédélcu, tedy ustanoveni SZP. K tomu, aby bylo
mozné priklonit se ke geopolitické, nebo ekonomické interpretaci bylo nutné zjistit,
jakym zptisobem de Gaulle pohlizel na Francii a jeji misto ve svété a jaké stanovisko
zaujimal k evropské integraci. RovnéZ bylo nezbytné prozkoumat, jak se de Gaullova
snaha o zajiSténi narodnich zajmi promitla do jeho integracni politiky a jestli v ni
prosazoval ekonomické, nebo geopolitické zajmy.

Bylo zjisténo, ze de Gaulle ve svych uvahach o evropské spolupraci velmi
zdiiraznoval nutnost zachovani narodni suverenity. Kritizoval nadnarodni model
integrace a snazil se jej nahradit pravidelnymi schiizkami na mezivladni Grovni. V
téchto snahach ovSem vyraznych tspéchli nedosahl. De Gaulle rovnéZ chtél, aby byla
evropskd spoluprace zaloZzend na francouzsko-némeckém spojenectvi. Vedouci
postaveni v Evropé vSak méla mit pouze Francie. De Gaulle se prostfednictvim
evropské integrace snaZil zajistit nezavislost Evropy a piedev§im zabezpecit
francouzské narodni z&jmy.

Z de Gaullova postoje k evropské integraci a k narodnim zajmim vyplynulo, ze
vetoval britskou Zadost o vstup do EHS kvilli obavé ze zkomplikovani zajisSténi
francouzskych néarodnich zajmu. Doslo se tak k zavéru, ze prvni francouzské veto bylo
nastrojem zajisténi téchto zdjmi. Tim se ziskala odpovéd’ na prvni ¢ast vyzkumné
otazky, jestli prvni francouzské veto ohledn¢ vstupu VB do EHS bylo néstrojem
prosazovani francouzského narodniho zajmu.

Druhé ¢ast vyzkumné otazky znéla, zda byl tento zdjem primarné geopolitického,
nebo ekonomického charakteru. K tomu, aby se dokazalo urcit, ktery z téchto zajmu
hradl v de Gaullové integracni politice prvofadou roli, poslouZila analyza jednoho z

vvvvv

zamitnuti britské Zadosti o vstup do Spolecenstvi.
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Zjistilo se, Ze generalovo rozhodnuti vetovat bylo nejvice ovlivnéno tfemi
aspekty. Za prvé to byly obavy, ze kdyby VB vstoupila do EHS, nebylo by mozné
ustanovit SZP kviili britskému odlisnému zemédélskému systému. Za druhé fakt, ze se
vstupem VB jakozto silné mocnosti by Francie ztratila své dosavadni hegemonni
postaveni v EHS. A za tfeti de Gaullovo ptfesvédceni, ze diky vstupu VB do EHS by se
zesilil vliv USA na kontinenté a Evropa i Francie by tak nebyly zcela nezavislé.

Odpovéd na to, ktery z téchto tfech diivodl veta hral v de Gaullové rozhodnuti
dominantni roli tedy zaroven meéla poskytnou odpovédét na otazku, jestli de Gaullova
politika byla ur€ovana primarné geopolitickymi, nebo ekonomickymi zajmy. Odpoveéd’
se hledala na zaklad¢ tiech kritérii, které¢ byly nasledujici: postoj de Gaulla ke SZP, de

Gaullova ochota k Gstupkiim a nacasovani jeho politickych rozhodnuti.

Prace vychazela z hypotézy, ze francouzské narodni zajmy za prezidenta de
Gaulla byly primarné geopolitické. Cilem prace bylo tuto hypotézu potvrdit, nebo
vyvratit a to prostiednictvim analyzy prvniho francouzského veta ohledné vstupu VB do
EHS na zaklad€ vySe zminénych kritérii. Z prvniho kritéria, postoje de Gaulla ke SZP,
se jednoznacna odpovéd’ neziskala. Sice se ukéazalo, Ze ekonomické motivy hraly ve
francouzském narodnim zajmu zasadni roli a do prvniho de Gaullova veta se promitly,
ovSem jejich dominantni pfitomnost v de Gaullové politice zjisténa nebyla. Druhé
kritérium, de Gaullova ochota k Gstupkim, vSak poskytlo jasné€jsi odpoveéd’. Zjistilo se,
ze francouzsky general byl k Ustupklim ochoten v geopolitické oblasti a naopak v
ekonomické sféfe zaujimal nekompromisni postoj. Toto kritérium tak potvrdilo
dominantni ekonomickou interpretaci francouzskych narodnich z4jmii a de Gaullova
veta. Posledni kritérium, nacasovéani politickych rozhodnuti de Gaulla, ukazalo, Ze
francouzsky prezident byl nucen odlozit své geopolitické vize, aby se mohl soustfedit na
bezproblémové zajisténi ekonomickych zajmi. Vyvraci tak, ze by francouzsky primarni

narodni zajem byl geopolitického charakteru.

Jelikoz dvé kritéria potvrdila primarni ekonomicky charakter francouzského
narodniho z&jmu v 60. letech, dospé€la prace k zavéru, Ze neni mozné tezi o primarni
pfitomnosti geopolitickych aspekti ve francouzském narodnim zdjmu potvrdit. A to i
pfesto, Ze podle prvniho kritéria nebylo prokézano, ze by ekonomické zajmy hraly v de
Gaullové politice hlavni roli. Jelikoz vSak dvé ze tfi kritérii ukédzala primarni
ekonomicky charakter francouzského narodniho zdjmu, ptiklani se prace spiSe ke

tvrzeni ekonomickych liberald. Domniva se tak, ze hlavnim francouzskym narodnim
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zajmem bylo zajiSténi SZP a uspokojeni z4jmu francouzskych zemédélct. Piesto nelze
jednoznacéné a bezpochyby stanovit, jakého charakteru francouzské narodni zajmy v 60.

letech byly.
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Summary
This bachelor thesis explored whether the issue of french national interest in de

Gaulle's policy towards European Economic Cooperation (EEC) has in the first place
geopolitical or economic character. Another aim of the paper was to answer a question
whether the veto of General Charles de Gaulle has as an objective to promote or ensure
french national interest. Generally, de Gaulle's policy towards EEC and his decisions
taken in European affairs are considered in the geopolitical terms mainly. This thesis set
a goal to confirm or disprove this proposition throw analyzing debate between the
supporters of liberalism and realism.

The first part, 'National interest in the context of de Gaulle's policy' particularly
describes attitudes of liberal intergovernmentalism and realism to the role of national
interest. Andrew Moravcesik, the most important exponent of liberali
intergovernmentalism view, put emphasis on the role of powerful interest groups and
their economic demands in national interest. The supporters of realism are of the
opposite opinion. They assert an unchanging character of national interest which is
always determined by international and foreign policy.

The next part presents de Gaulle's vision of Europe and the way France should
follow in pursuing its goals. According to de Gaulle, France must be independent and
retain its dominant position in West Europe. For these geopolitical reasons, as it is
mentioned in de Gaulle's “Concert of European States”, United Kingdom (which
represent for de Gaulle an american Trojan horse) can't come into EEC because
otherwise the USA would achieve their goal — to destroy European independence and
gain an influence in Europe. But as Moravcsik proves in his article called “Between
grain and grandeur” , one of de Gaulle's primary objectives was to create Common
Agriculture Policy (CAP).

The third part presents general reasons why de Gaulle vetoed British appeal —
fear that British entry would destroy plans for CAP, fear of loosing hegemony in
European policy and fear of American influence on European affairs. The main task of
this part is to give an answer to the question whether french national interest was in
particular dominated by geopolitical or economic motives. Three criteria are used to
find this answer — de Gaulle's attitude towards CAP, his willingness to make
concessions and timing of his political decisions. In connection to the first criterion,

Moravcsik consider economic pressures from interest groups as a fundamental issue for
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France. French agriculture had to deal with surplus production which France wasn't able
to consume. So farmers were pushing french government to create and join CAP where
the agriculture surplus would find a marker. But realist don't agree with such a strong
role of french farmers in de Gaulle's policy. They are convinced that Moravcsik does not
have enough evidences to say that. As second and third criterion showed, french
national interests were more economic than geopolitical.

To conclude, French national interest in de Gaulle's policy towards EEC
and reasons he vetoed British appeal to join the Community can't be seen only in
geopolitical terms. As Moravcsik argues, economic roots and an effort to satisfy interest
groups — French farmers — are evident in de Gaulle's policy. Economic reasons had
probably greater importance than geopolitical ones. Nevertheless, clear and definite
answer to question whether the dominant theme in veto and national interest was

Economy or Geopolitics still can't be given.
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