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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

PredloZena bakalarska prace sl. H. Nedvédové je vénovana velmi zajimavé tématice atentatu na lod’ Greenpeace
v piistavu Auckland na Novém Zélandu spachaném francouzskou tajnou sluzbou v 1ét¢ 1985. Prace je vSak de
facto primdrné zamétend na problematiku terorismu a otdzku, jak definovat teroristicky ¢in, potazmo zda
existuje ,,statni terorismus*.

Autorka si uloZila za cil rozlustit otdzku, zda tato ,,operace naplnila znaky statniho terorismu.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost priloh apod.):

Bakaléfskd prace sl. H. Nedvédové je vénovand pomérné okrajovému tématu, spadajicimu do okruhu pfedevsim
bezpecnostnich studii. Tomu odpovida i struktura prace, délend do tif zdkladnich ¢asti, pficemz dvé prvni ¢ésti
jsou vénované konceptu terorismu a nasledné statnimu terorismu. Tteti ¢ast je pfedevsim pfipomenutim samotné
aféry s ptihlédnutim na ,,delegitimizacni proces Nového Zélandu“ a ,legitimizacni proces Francie®, cozZ je
poné¢kud krkolomné uchopeni politického a pravniho sporu (resp. jednozna¢né poruseni zédkladnich
mezindrodnich prdv Nového Zélandu).

Celkove je pouZita literatura dostacujici.

Zasadni chybou ptedloZené pace je vSak samotny tivod, ktery neobsahuje rozbor literatury, byt se tento
nedostatek mize vysvétlit tim, Ze ji v prvni poloviné prace autorka rozebira ¢astecné

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka dprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Z formalniho hlediska je pfedloZena bakalafska prace vcelku v pofadku, nicméné autorka mohla dbat na spravné
psani francouzskych jmen (Hernu je téméf vzdy zaménén za Henru, Mitterrand se piSe se dvéma ,,r*) a pfesnéji
pouzivat terminy (napf. psit o ,,operace Rainbow Warrior” neni pfesné, pouzitelnéjsi je tfeba ,,aféra* apod.).
Dalsim piikladem muiZe byt i to, Ze autorka piSe o tom, Ze atentdt se stal u bieht Nového Zélandu (coZ by mozna
vedlo k pfehodnoceni na akt piratstvi), pficemzZ byl spachan v pfistavu Auckland.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Price se jevi jako nedpln¢ dotazend (pfedevSim se jednd o dvod, samotnd struktura a feSeni price nejsou
dostatecné propojeny). Je sice mozné piistoupit na (legitimn{) pfedstavu o stitnim terorismu, ovSem za
pfedpokladu pouziti jinych piikladd nez odkazem na aktudlnost problematiky v nédsledku ,isldmského
terorismu®. Je zifejmé, Ze se autorka nechala ,,unést” souCasnosti a aktudlnim pohledem na terorismus. Prace
napf. vilbec nereflektuje subjektivitu daného terminu, ktery zdaleka objektivni neni: napf. za druhé svétové valky
nacistické Némecko oznacovalo za teroristy jak Cleny odboje, tak i specidlni jednotky bojujici v uniformach
v tylu nepfitele. Takovych piikladd je ale opravdu hodné, ov§em nejsou v praci vibec reflektovany. Taktéz by si
zaslouZily vétsi pozornost dalsi ¢iny francouzskych tajnych sluZeb podobného rdzu (zjm. v Sedesétych letech),
coZz by rozhodné napomohlo k pochopeni a komplexnéjsi uchopeni (nikoliv odiivodnéni) celé kauzy
z francouzského hlediska. Je zcela legitimni a na mistg, Ze autorka oznacuje ¢in francouzskych tajnych sluZeb za
(statni) terorismus, problém je v jeji nedostatecném vysvétleni, co v§echno miZe byt povaZzovano (a kym) za
terorismus.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tii):

Uved'te dalsi piiklady statniho terorismu, zjm. ve francouzském kontextu.

Jak se k takovymto ¢inlim stavi soucasné mezindrodni pravo? OSN?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobie, dobi‘e, nevyhovél):

PredloZena préce spliluje naroky kladené na bakaldfskou préci a doporucuji ji k obhajobé.
Navrhuji hodnoceni dobfe.
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