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1. OBSAH A CIL PRACE (stréna informace o préaci, formulace cile):

Bakaldska prace je tématicky za&btena na vyklad vybranych problénpoval&né obnovy a vyvoje dvou
¢eskych politickych stran €eskoslovenské strany nar@dsocialistické aCeskoslovenské socialni demokracie
— v obdobi od jara 1945 do parlamentnich voleBSR v kwtnu 1946. Cil byl formulovan vcelku jasna
zajimax - srovnat vyvoj a situaci v obou stranachriaggt k vyswtleni, pra@ tyto strany neusfly - na rozdil od
predkznych @ekavani - v domécich parlamentnicktaovych volbach v kitnu v roce 1946.

2. VECNE ZPRACOVANI (nargénost, taréi pristup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny &dliteou, vhodnostifloh apod.):

Autor se opira v jednotlivych kapitolach zejménaliteraturu, vyklad problematiky ma misty popisny a
piehledovy charakter. To se odrazi i v ravitviréiho pistupu, kdy autor krognstanoveni vcelku zajimavé
zakladni cilové otazky ofiplizeni gicin nelsgchi obou stran ve volbach v &nu 1946, spiSe daleskteré
problémy pehledd mapuje a vyklada. iBsto neopomiji vysdlit fadu dilezitych otazek tykajicich se
organiz&ni obnovy, programovych zas&d vnitrostranickych probléry &’ jiz se tykaly spar mezi levici a
pravici v socialni demokraciii osobnich spdr mezi rékterymi vedoucimi funkciorid narodré socialistické
strany. Bi pokusu piblizit a srovnat dkteré programové zasady u obou stran se vSak mdbt aagiklad
pokusit o SirSi vysdtleni, jak byl chiparti v programech formulovan samotny pojem socialisudetrs
odkazovanych domacict zahranknich ideovych zdrdj. Pripomenuti by zasluhovala v tomto smyslu i otazka,
zda a jak ziskatipd volbami na podporu obou stran orgaénanezakotvené (v novém limitovaném systému
Narodni fronty) skupiny vatii ¢i ¢lent zakazanychkteskych stran. Vékterych podkapitolach - nailad 4.7.¢i
7.1. - zamsiil autor vyklad jen k pozici narodnich socialist Prozatimnim narodnim shroméaéici atmosfée u
narodnich sociali§t po volbach — tedy mohl byt vice akcentovan sroaméwaspekt. Za vcelku zajimav
zpracovanou lze povazovat 5. kapitolu, kde se aqudusil o rozbor vyznamu prvnich vrcholnych sjiezntbou
stran zZijna (socialni demokracie) a prosince 1945 (narabdialisté). B hodnoceni a vykladu situace u
socialni demokracie mohl V. Drda viterpat z nejnogjSi prace o B. LauSmanovi od Pavla Horéaka, ktetdzia

i fadu podatnych zamySleni o pro¥né a vyvoji této stany ve sledovaném obdobfev@zré popisnému
zpracovani také odpovida i piaud nenaplané metodologické ukotveni textu.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev,spravnost citace a odkama literaturu,
graficka Uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Formalni a jazykové zpracovani textu je na vceldrd Grovni, sprawhjsou uzivany citace a odkaz na
literaturu.

4. STRUNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakatké prace, siiné a slabé stranky,
originalita myslenek, napéni cile apod.):

Bakal&'skéa prace pé#tspiSe k lepSimu piméru. Silnou strankou byl zajem autora o problematikwazré se to
odrazilo ve vykladu ve 4. a 5. kapitolgeBto bylo moznédekavat z hledisk#&etnosti zpracovani tématu

v literature vice tviréiho autorskéhofiiistupu nez fehledného popisu &pomenuti jiz znamych fakta
vyswétleni tykajicich se vyvoje obou stran aizddreni pricin jejich volebniho nedsghu.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZif):

Otazka k obhajob— jak |ze charakterizovat vztah obou sledovanyalitipkych stran k prezidentu BeneSovi —
Ize vysledovat shodyi rozdily ? K praci mam ippominku formalniho charakteru. Tyka se vmitstruktury
piilohy Seznam pouzité literatury. Jedna gazeni tituli v této filoze, nélo byt zachovano abecedniipdi dle
piijmeni autod. Pripadré mohla byt jest tato Filoha vnitné strukturovana pro lepSighlednost na literaturu a
dobové ti&né prameny.

6. DOPORWENI / NEDOPORWENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborrg, velmi dol¥e, dolfe, nevyhoul):

PredloZzenou praci odeji vtom smyslu, Ze se autor pokusil na zakladovnani vybranych otazek \mtho
neusgchu obou stran ve volbach vdtau 1946. Pedkladana bakailéka prace Vaclava Drdy ,Nelsgh
demokratického socialismu — viit vyvoj narodnich socialista socialni demokracie v prvnim powv&iém roce
(jaro 1945-léto 1946)“ svym zpracovanim a obsaheslku svij cil naplnila a spluje poZzadovana kriteria, a
proto ji doporguji k obhajol& a hodnotim ji stupfm velmi dolie.

Datum: Podpis:

Praha, 23. 8. 2013 Jii Kocian
vedouci prace

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym lma, pokud nepiSete v textovém editoru, pouZijfienpdostatku mista zadni stranu
nebo pilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste &itldy jeji nedostatky, které jsou, podle vaSehadni, obhajobou
neodstranitelné (napchybi kritické zhodnoceni pramem literatury), od&ch &ci, které student fize dobrou obhajobou
napravit; pondr téchto dvou polozek berte prosim v Gvalfugtanoveni konsé znamky.



