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POSUDEK BAKALA RSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)

Posudek vedouci/ho prade]

Autor/ka prace
Ptijmeni a jméno: Mgr. MareSova, Petra
Nazev prace:Posledni hra Thomase bernharda RetirHrdini a jeji obsaz v dobovém rakouském tisku
Autor/ka posudku
HFijmeni a jméno: Kdpplova, Barbara
Pracovidt: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zaktiZkujte vybrané hodnoceni)

Posudek

oponenta/Ky |

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerjischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] []
1.2 | Technika prace X [] [] [] []
1.3 | Struktura prace X [] [] [] []

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Bakal&skéa prace Petry MareSové je rekapituladbphu mediélniho skandalu z kulturni oblasti, kterdam
rozsahly pesah do oblasti politiky a &jného migni. Prace je postavena na vyuziti metod kvalitétivn
obsahové analyzy a&muje pozornost i lingvistickym aspékt pisobeni vybranych médii. Strukturgegdlozené
prace zahrnuje vyklad kulturniho a politického leodti uvedeni Hry Thomase Bernharda ve kg#ém
Burgtheatru v roce 1988 a vlastni analyzu vyvogi@iniho skandalu ¥pd a po uvedeni hry. Autorka naplnila
schvaleny zagr prace.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skdle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnagtijcovat
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu
2.4 | Loginost vykladu, podloZzenost z

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmauré konkrétni popis hlavnich vytek)

Petra MareSova vychazi z obsahlé dokumentided, které zahdjily a zivily sledovanou medialni uddla
nasledovaly po uvedeni kontroverzni hry. Vyuziwnia Sirokou Skalu titul, které se #nuji metodice rozboru
medialnich obsaha jejich interpretaci, stejrjako meritorni tématice literarni resp. dramatrakgisobeni
Thomase Bernharda. Autorka prokazala schopnoststatrioaplikovat odbornou literaturu a zvladla i vyuziti
zvolenych technik i feSeni zadaného ukolu. Jeji vyklad sleduje chroriolggoje skandalu a je logicky.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m — nedostataé)

Hodnoceni znadmkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | Funknost a pimérenost poznamkového aparatu a odkaz 1
3.3 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakovasbjevuji pasazeipjaté

bez udéani zdroje, hodtie stupm 5. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze




vydavané neopra¥né autorem za vlastni zjisti, nedoporéte praci
k obhajolg a ve ,zdivodreni v pripact nedopordeni” navrhite, aby
s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)

3.4 | Jazykové a stylisticka araverace (pokud je opakov&poruSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 5)
3.5 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Uprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura bakal&ké prace je furdni, autorka dsledré vyuziva odkazy na pouzitou literaturu a citliwzliSuje
rozsah a pdebu poznamkového aparatu. Jedndmoa ednosti prace je jazykova a stylisticka Uipve
zpracovani, podtrzena i velmi dobrou znalogtheckého jazyka v lingvistickych exkurzech.

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost zpracovani tématu apod.)

Bakal&ska prace Petry MareSové je pena, podrobna &iva. Je trochu Skoda, Ze autorkagrSicasti Zistala

v roviné presné deskripce a nepostoupilasks¥ mie hodnoceni a zobes#mi.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:
5.1

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)

vyborné& [_] — velmi dobie[ ] — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUWENI

Datum: ..o Podpis: ...ooe i

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte a odevzdejte ve dvou kopiich i za#8ksktronicky na adresu
sekretariatu Fislusné katedry!




