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Hodnotici kritéria zavéreénych praci

ZavérecCné prace jsou hodnoceny slovné, poé¢tem bodu a navrzenym klasifikaénim stupném.
Oba hodnotitelé (vedouci a oponent) vypracuji posudek, jehoz soucasti je bodové hodnoceni
jednotlivych aspekt( prace (v daném bodovém rozpéti a strukture), navrh klasifikaéniho
stupné a jeho slovni zdivodnéni. Soucasti posudku byvaji také doporucené otazky k
obhajobé.

Bodové rozpéti pro jednotlivé klasifikaéni stupné je pouze doporuéené, hodnotitel se od nej
muzZe v odlvodnénych pfipadech odklonit (vysoky odborny ¢&i spoleCensky pfinos prace mize
prevazit drobné nedostatky, anebo naopak zasadni pochybeni v kli¢ovém aspektu mulze byt
natolik zavazné, Ze prace neni doporuéena k obhajobé i pies jiné nesporné kvality).
Klasifikace navriena v posudcich neni pro zkuSebni komisi Statnich zavéretnych zkousek
zavazng, ta k posudkim sice pfihlizi, ale rozhoduje se na zakladé pribéhu obhajoby a
vlastniho uvézeni. | v pfipadé jednoho & obou nedoporucujicich posudkii mGze student

zavérecnou praci pred komisi obhajovat.



Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka

Uroveri a charakteristika polozky a odpovidajici
pocet pridélenych bodd

Max. pocet
bodu

Abstrakt

Obsahuje abstrakt viechny kli¢ové
casti (vychodiska, cile, vyzkumné
otdzky Ci hypotézy, pouzité
metody, hlavni vysledky a jejich
implikace)?

Velmi dobra droveri — abstrakt obsahuje viechny
polozky, ale jeho vypovidaci hodnota neni zcela Uplna.
Mala nepfesnost v anglickém prekladu.

4
Koresponduje abstrakt s obsahem
prace?
M4 abstrakt prfiméfeny rozsah?
Odlvodnéni a rederse odborné Dobréd droven — pro zpracovani diskutovaného tématu
literatury byla vybréna adekvatni odborna literatura, ze které
Je zdlvodnéni prace logické? autorka casto pouze opisuje nebo cituje. V teoretické
¢asti se text obcas opakuje nebo nenavazuje. Autorka
Byla zvolena adekvatni literatura a | téz poutila velké mnozstvi internetovych zdroj, které
je jeji zabér vzhledem k tématu jsou vice ur¢ené laikim. Nebylo provedeno srovnani
dostatecny/uplny? s podobnymi predeslymi vyzkumnymi Setfenimi v Ceské
republice nebo ve svété. Pfitom kvalité Zivota pacient( 10
Je zvolena literatura aktualni? se stomii se vénuje v poslednich 20 letech velké
mnozstvi vyzkumnych praci (5etfeni za pouziti
Je poutzita literatura radné standardizovanych dotaznika).
citovana?
Je pouzitd argumentace
prezentovana standardnim
zplsobem?
Byl dosavadni vyzkum podroben
kritice?
Pouzité metody a logika struktury | Dobra droven — zékladni ¢asti prace jsou popsany na
prace dostate¢né Urovni a umoznuji porozumét pouzitym
s g metodam a postuptm. V praci jsou definovany cile.
Jsou jasné stanoveny a ’ s 2 i
zdtvodndny.clle price, iskuring NEJS?U .§tan0}/en\{ pracovni hypo.tezy. Za proble,m
otzky & hypotézy? pova'zup’maly pocet responder,m‘J ;?ouze'ZJefjngﬂ
stomické ambulance. Zpracovani ziskanych ddaja
Je zdiivodnéna volba pouzitych vypovida pouze o situaci v jedné stomické poradné a
metod (rozsah a metoda vybéru nelze je zobecnit. Otazky v nestandardizovaném 10

vzorku, tvorba, zpracovéni a
analyza dat)?

Jsou viechny pouzité metody a
postupy dobfe a podrobné
popsany, umozriuje popis
replikaci?

Byla vénovéna pozornost reliabilité
a validité dat?

Ma prace logickou strukturu?

dotazniku maji posloupnost a logiku.

Zpracovani tématu a interpretace
ziskanych poznatka

Jsou zavéry prezentovany

Dobra troven — prezentované vysledky v tabulkdch a
grafech jsou konzistentni. Interpretace nékterych
vystupl nejsou zcela srozumitelné a mohou byt




srozumitelné?

Jsou prezentovany viechny
relevantni poznatky?

Byly vzaty v potaz silné i slabé
stranky prace?

prezentovany vice zplsoby. Protose nebyly stanoveny
pracovni hypotézy, chybi konkrétni odpovédi. Prace
pouze konstatuje splnéni nebo nesplnéni cile.

Casti?

M4 préce dostatecny ¢ pfiméfeny
rozsah?

Je prace logicky usporddana?

Je prace z formélniho hlediska bez

chyb?

vyznamné.

Jsou zavéry korektni? 15
Byly vzaty v tvahu alternativni
vysvétleni?
Jsou zdvéry diskutovany
v kontextu soudobého vyzkumu?
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi
vyzkum nebo opatieni?
Etické aspekty prace Dobra troven - prace diskutuje eticka pravidla a
4 s oSetfuje zajmy Ucastnik( vyzkumu, nicméné z etického
Byly vzaty v tvahu etické otazky? . ; 5 . " ;
vy UV BRIgkeo Y hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho
Nedoslo k ohroZeni zajmu charakteru. Chybi informace o ochrang osobnich dat pfi
Gcastnikl vyzkumu? zpracovavani dotaznikd, jejich skladovani béhem setfeni 5
Jsou diskutovany etické konflikty a nasledném uchovéavani nebo skartaci.
vyzkumné &innosti?
Odborny a spolegensky pfinos a Dobra droven - prace pojedndva aktudini a prakticky
celkovad droven prace. problém v kontextu oboru, ale neni Zpracovana na
iR odpovidajici trovni a obéas je nelogicky uspofadana.

Pojednava préce ; 5 o oyt "

i A " Text obsahuje velké mnozstvi mluvnickych chyb (chybi
aktudlni/prakticky problém? ; : : ) ; A

pismena, interpunkce, Uprava kopirovanych textd, atd.)
Je préce pfinosna z hledisk . G : » :
obgrm R e ProtoZe préce interpretuje poznatky a zkusenostj u
' malého vzorku respondent( a pouze z jedné stomické

Obsahuje prace viechny kli¢ové ambulance, jsou jeji vysledky pro praktické vyuZiti malo 5

Doporuéena Kklasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifikaéni stupen

Bodové rozpéti pro bakala¥ské prace

Vyborné 100-81
Velmi dobre 80-61
Dobre 60-41

Slovni zdGvodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:

Dobfe =49 hodi

(V pfipadé hodnoceni stupném ne

tohoto rozhodnuti.)

prospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdévodnéni




Doporucené otazky k obhajobé prace:

1) MduzZete vysvétlit rozdil mezi jednodilnym a dvoudilnym stomickym systémem?

2) Znédte néjaky standardizovany dotaznik pro hodnoceni kvality Zivota?

3) Jak reagovala stomickd sestra na zjisténi, 7e si téméF 73% pacientl stéZuje na
podtéekani pod stavajici stomicky systém. PovaZuje to za problém a hleda feéeni?
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