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I. — Uvod

Jako téma pro svoji bakalaiskou praci jsem si vybral vyznamnou Prazskou sakralni
stavbu, kostel sv. Martina Vétsiho ve zdi na Starém Mésté prazském. Toto téma je velmi
aktualni, nebot’ pristi rok tomu bude piesné 600 let, kdy se v naSich zemich poprvé udilela
svatost pod oboji a stalo se tak zrovna v tomto svatostdnku. Hlavnim cilem prace je se
podivat na vznik kostela sv. Martina, shrnout jeho historicky vyvoj a historii badani.
V dalsich kapitolach bych se rad zamétil na architektonické promény doby romanské,
gotické, renesanéni, barokni a novoveké, pifiCemz budu zkoumat okolnosti vzniku
jednotlivych c¢asti staveb a architektonickych ¢lank v rizném ¢asovém obdobi, divod
jejich vzniku a provedeni. Na zavér prace se budu snazit najit vzory pro tuto stavbu,
typologické zatazeni do soudobého vyvoje sakrdlni architektury doby romanské a mozné
ovlivnéni dalSich staveb v Praze, naSich i1 zahrani¢nich zemich. Rovnéz se budu vénovat

porovnani obkro¢nych kleneb ploSe uzavienych presbytait konce 14. a pocatku 15. stoleti.

Kostel sv. Martina ve zdi nepatii k badateli vyhleddvanym objektim. Proto dal§im
z cili této prace je shrnout vSechny poznatky ziskané ze stézejnich publikaci odborné
literatury, pojednavajici o této jedinené stavbé, jelikoz v soucasné dob¢ neexistuje Zadna
obsahlejsi aktualizovana kniha vénujici se kostelu sv. Martina ve zdi. Ze seznamu
literatury jsem proto vychdzel zejména z nejpodrobnéjSich a neucelenéjSich publikaci,
které o tomto sakralnim objektu jsou Kk dispozici. Ty jsem poté porovnaval a kriticky
hodnotil. Jmenovité napiiklad pojednani 0 kostelu sv. Martina ve zdi od Josefa Teigeho a
Jittho Carka, restauratorska zprava Zdeiika Dragouna, ¢i ¢lanky o romanskych panskych
tribunach Vojtécha Birnbauma a Vaclava Mencla, dalsi publikace stejného autora, vénujici
se gotickym klenbam, mi velmi pomohla v porovnavani gotickych zavérti. Nesmim
opomenout praci Antona FrantiSka Malinovského, jehoz rozbor heraldickych paméatek
v kostele, byl velmi uzite¢ny pro Casové zafazeni vzniku nékterych stavebnich tprav
kostela a popisu interiéru. Snazil jsem se prostudovat i prameny, zejména Codex
diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae, Fontes rerum Bohemicarum a Libri
confirmationum ad beneficia ecclesiastica Pragensem per archidioecesim. Tyto prameny
mi byly ndpomocné pii mnohdy nejasnych datacich, ¢i myln€ uvadénych informacich a
jménech. I ptfes zminény nedostatek publikaci, které se vénuji vyhradné tomuto tématu, se
mi nakonec podatilo nashromézdit vcelku velké mnozstvi studijniho materidlu, které jsem

se po kritickém ptezkoumani snazil co nejlépe vyuZit pro potieby své bakalaiské prace.



1. — Déjiny badani

Tato kapitola je vénovana historii badani o kostele sv. Martina Vétsiho ve zdi na
Starém M¢ésté prazském, ktery je vyraznou pamatkou ve vyvoji romanské sakralni
architektury. Prvni stru¢né zminky o kostele nalezneme v publikaci Jana Floriana
Hammerschmidta s nazvem ,, Prodomus Gloriae Pragenae®. V ni se zminuje kostel sv.
Martina ve zdi pii ptilezitosti pozaru dne 5. zati 1678, obnoveni kaple sv. Elogia po moru
roku 1680, dale oltafe v kostele umisténé a jako posledni uvadi zdejsi farafe v druhé

poloving 17. stoleti a prvni &tvrting 18 stoleti.”

Svou pozornost na kostel sv. Martina ve zdi obratil i Frantisek Ekert. V soupise
posvatnych mist kralovského hlavniho mésta Prahy z roku 1884, konkrétné v kapitole o
Ujezdu u svatého Martina, zde vysvétluje jeho jméno a uvadi, Ze sviij pridomek dostal
podle hradebni zdi, ktera vedla ptimo vedle kostela. V popise nalezneme soupis faraita a
béh farni ¢innosti od 14. stoleti, pfes obdobi pobé&lohorské az do zruSeni za josefinskych
reforem. V kratkosti popisuje pozar roku 1678, drazbu kostela i povésti k tomuto mistu

vazané.?

Kdyz v roce 1889 politik Ladislav Rieger upozornil na vyznam kostela sv. Martina
ve zdi a dne 2. kvé€tna roku 1904 byl kostel odkoupen méstem, zvedl se zdjem o tuto,
Vjadru velmi starou, pamatku. FrantiSek Ruth ve své kronice kralovské Prahy a obci
sousednich, ktera byla vydavana v letech 1903-1904, zminuje zajimavy fakt, Ze kostel
dostal sviij ptfidomek ,,ve zdi“ diky opevnéni, které se tahlo za kostelem, nehovoii vSak 0
piimém zaClenéni do hradebni zdi. Dale uvadi, ze kostel zde stél jiz diive nez pied rokem
1350 domnélym nakladem Fridricha, knize Burgundského, mnohem diive nez se tehdy
myslelo. Zminuje prvni udileni svatosti pod oboji, roku 1414 Janem z Hradce. Poté
popisuje opravy po roce 1454 a jiz pfipomenutém pozaru a moru. Uvadi, ze zde roku 1718
byl pohiben Jan Brokoff a vroce 1731 jeho syn Ferdinand Maxmilidn. Poznemenava
zruseni kostela, jeho odkoupeni Antoninem Helferem, ktery si z n¢ho zfidil skladisté

uméleckych predmét a dalSi obchody, zde se nachdzejici. Posledni zaznam je soudoby,

! HAMMERSCHMIDT 1732, 55-56.
2 EKRT 1884, 462-465.



pochazejici z doby tésné pred odkoupenim kostela méstem, kdy se uvazovalo o jeho

zboieni.®

Prvnim, kdo zde provedl vyzkum, byl mezi lety 1905-1906 Kamil Hilbert, ktery
zde provadél ocistujici opravy kostela z obdobi, kdy po jeho zruseni roku 1784 slouzil

jako byty, skladisté i prodejny.

Jednou z prvnich a hlavnich literatury, tykajici se tohoto kostela, ze které jsem sam
vychazel, se stala stat’ Josefa Teigeho v almanachu kralovského hlavniho mésta Prahy
S nazvem ,,Kostel sv. Martina Vétsiho ve zdi na Starém Mesté Prazském “, vydand roku
1905.* Jedna se o jednu z nejvice ucelenych praci, vénovanych této stavebni pamatce. V ni
popisuje historicky vyvoj kostela od jeho prvnich zminek po odkoupeni méstem a piidava 1
vyjadieni Morice Liissnera z roku 1874° a rovné&z posudek inzenyra-projektanta, ale i

historika uméni Jana Heraina.® Dale se vénuje 1 interiéru kostela a béhu fary.

Kostela si v§iml 1 historik uméni Vojtéch Birnbaum, jenZz ve svém piispévku,
zaméfeném na romanské emporové kostely v Cechach, ve sborniku k 70. narozeninam
Karla Madla, zafazuje a porovnava kostel sv. Martina ve zdi, jakozto jednoho ze

Slechtickych kostelt a definuje vztah mezi kostelem a jeho vlastnikem.’

Dal§im dtleZitym autorem je rozhodné Jifi Carek. Ten ve své stati, pojmenované
,Kostel sv. Martina ve zdi“, vydané roku 1940, klade diraz zejména na architekturu,
konkrétné na vyvoj romansky a goticky, li¢i vSak i faze pozdéjsi. Rozebira a popisuje
viechny kostelni prostory a jejich ¢lanky.? O sedm let pozd&ji se ve své knize ,,Romanska
Praha* zabyval romanskou dispozici kostela s popisem jednotlivych dochovanych ¢lank.

Nalezneme i vyobrazeni s pokusem rekonstrukce ptidorysné podoby chramu.®

V knize o romanské Praze od trojice autorii Chaloupecky, Kvét, Mencl se posledni

uvedeny kratce zmifiuje 0 kostelu sv. Martina ve zdi v ramci popisu osidleni tehdejsiho

® RUTH 1903-1904.

* TEIGE 1905.

® TEIGE 1905, 21-23.

® TEIGE 1905, 23-26.

" BIRNBAUM 1929.

8 CAREK 1940.

° CAREK 1947, 293-296.



mésta.'’ Vaclav Mencl zde piedstavil perspektivni a pidorysnou rekonstrukei kostela,™

sy X ;12
lisici se od Carkova vyobrazeni.

V roce 1962 v kostele sv. Martina ve zdi prob&hl vyzkum Statniho ustavu pro
rekonstrukci pamatkovych mést a objekti v Praze. Pod vedenim Stacha, Libala a Vajdise
vznikl pasport objektu kostela sv. Martina ve zdi, ktery zahrnoval historii stavby, stavebni

a architektonicky popisu a popis aktualniho technického stavu.*®

Vroce 1971 vydala Anezka Merhautova svou publikaci o rané stiedovéké
architektufe v Cechach.™ U jednotlivych pamatek jsou v kratkosti uvedené jejich nejstarsi
zminky o zaloZeni a jejich popis. Uvadi zde zejména nazor Vaclava Mencla o rekonstrukci

nejstar$i podoby kostela, s kterym pln¢€ souhlasi a hojné ho cituje.

Na Vojtécha Birnbauma navazuje Vaclav Mencl ¢lankem v Casopise Uméni z roku
1965, pojednavajicim o panskych tribunach v nasi romanské architekture. V ném se
pokusil zjistit koteny, které daly kostelu sv. Martina ve zdi vzniknout, vénoval se i jeho
nejbliz§im analogiim V Praze, naSi republice 1 zahrani¢i a v neposledni fad€ 1 kostelim,
které mohl sam ovlivnit.™® Stejny autor vroce 1974 vydal knihu snazvem ,, Ceské
stredoveké klenby “, kde je pro nas zajimava ¢ast o obkrocnych zavérech plose uzavienych
presbyterii z konce 14. a zacatku 15. stoleti, kam svym chorem patii i sv. Martin ve zdi a je

tak zajimava, Ze jsem se i ja rozhodl tomuto tématu dedikovat jednu kapitolu své prace.*®

Jako zahrani¢niho piedstavitele, vénujiciho se kostelu sv. Martina ve zdi, bych rad
uvedl Ericha Bachmanna, ktery se na né€kolika stranach o této stavbé zmifnuje v ramci

predromanské a roméanské architektury v Cechach.*’

O par let pozdé€ji, vroce 1979, zde pod vedenim Zdeiikka Dragouna probehl
zachranny vyzkum v souvislosti s jeho celkovou rekonstrukci. P¥i ném bylo prozkoumano
romanské jadro a okolni terén, zejména podél vykopu pro topny kandl, v okoli jizni strany

’ . sev oy v o - 18
hlavni lodi a jizni bo¢ni lodi.

19 CHALOUPECKY / KVET / MENCL 1948, 13, 39-40, 94, 96, 114.
11 CHALOUPECKY / KVET / MENCL 1948, 108-109.

12 CAREK 1947, 295.

3 STACH/ LiBAL/ VAIDIS 1962.

Y MERHAUTOVA 1971, 256-257.

15 MENCL 1965.

18 MEencL 1974.

7 BACHMANN 1977, 123.

18 DRAGOUN 1979.



Dobroslav Libal se n€kolikrat zabyval podobou kostela sv. Martina ve zdi, jak
v dobé romanské, tak i v pozd¢jsi dobé gotické. Poprvé v roce 1946 v knize o prazskych
gotickych kostelich.*® Poté roku 1983 revidoval star§i ndzory na podobu romanského
kostela a zdtraziuje jeho vyjimecnost V tehdejsi architektonické produkei?® Z doby
gotické se vénuje zejména choru kostela, znazornéném na pidorysu, jehoz vznik klade
mezi roky 1960-1970.2! Stejny autor se pozd&ji, v roce 1996, zaobira stejnym tématem
v knize ,,Staré Meésto prazské”, ve které posunuje dataci vzniku gotického presbytaie do
60. let 14. stoleti a vyobrazuje zde analyticky ptidorys kostela.?* Posledni z jeho publikaci,
kde je zminéna tato pamatka nese nazev ,, Katalog gotické architektury v Ceské republice

do husitskych valek >

Zajimavy clanek o vyvoji kostela sv. Martina ve zdi do doby piedhusitské
vypracovali Jifi Varhanik a Jan Sommer vroce 1984. V ném shrnuji a porovnavaji
dosavadni poznatky autorti, ktefi se vénovali tématu rekonstrukce ptivodniho roméanského

kostela a vystavbé choru.?*

V soupisu uméleckych pamatek Prahy nalezneme kapitolu o kostele sv. Martina ve
zdi, kterou sepsala Rizena Batkova spole¢né se Zdefikem Dragounem. Jedna se o shrnuti

poznatkil pfedchozi literatury, kterou zde zmiﬁuji.25

Kratky odstavec od Petra Chotébora nalezneme ve vystavnim katalogu vystavy
, 10. stoleti architektury“, konané na Prazském hradé pod ndzvem ,, Architektura

.1 26
romanska “.

Dosud jedinym, kdo se vénuje pouze interiéru kostela, konkrétn¢ heraldickym
pamatkam, je Anton Frantifek Malinovsky ve svém &lanku v Heraldické rocence.?’
Rozebira vSechny znaky, které jsou zde K nalezeni, at’ se jedna o erby vymalované na
strop€ v choru, ¢i kamennym znakiim, jako je znak Holcl z Kvétnice na zépadnim
svorniku jizni bo¢ni lodi. RovnéZz zde popisuje erby nalezené na mnohdy ponicenych

nahrobnich kamenech a snazi se vybadat jejich piivodni vzhled a osobu s nimi spojenou.

19| iBAL 1946, 80-81.

20| iBAL 1983, 103-105.

21| iBAL 1983, 297-300.

22| AL/ MUK 1996, 41-42, 163-164.
2 | iBaL 2001, 371-372.

24 \/ ARHANIK / SOMMER 1984,

2 \/LCEK 1996, 93-95.

%6 BENESOVSKA 2001, 80-81.

2 MALINOVSKY 2000-2001.



Posledni publikace, kterou zminim, patii k ucelené literatufe o Praze. Zdenék
Dragoun se v prvnim dilu, dedikovaném roménské a rané gotické architektuie, vénuje
historii kostela a romanské podobg, zaloZené na jeho piedchozi archeologické praci?® O
dva roky pozdé¢ji vyslo pokracovani této fady, zaméfené na vrcholnou gotiku. V ni se

o e, 1 . 2
autofi zaobiraji zejména gotickym chorem.”

I pies tento zajem, kostel sv. Martina ve zdi, a¢ je vyznamnou pamatkou, nestoji
vV poptedi badatelského zajmu, a proto o ném nenalézame zadnou ucelenou publikaci,
vénujici Se jen a pouze tomuto sakralnimu objektu. Proto jsem se snazil svou bakalaiskou
praci koncipovat jako souhrn vSech dosavadnich poznatki, pficemz jsem narazil na
mnozstvi dosud nezodpovézenych otazek, coz jenom dokazuje, jak stale malo o kostele sv.

Martina ve zdi vime.

28 DRAGOUN 2002, 73-76.
29 KALINA/ KOTATKO 2004, 34-37.



I1. — Hlavni ¢ast

1. — Historie kostela sv. Martina ve zdi

Kostel sv. Martina V¢étsiho je poprvé v pisemnych pramenech zminén roku 1178
v tehdejsi osadé Ujezd, ktera je vymezena dne$nimi ulicemi Spalenou, Na Perstyng,
Martinskou, Uhelnym trhem a na vychodé Sirokou a Perlovou, Vejvodovou,
Jungmannovou a Lazarskou. Osada poté, kolem roku 1187 ptejala jméno podle kostela,
tedy Ujezd sv. Martina®. Tuto pudu pfedtim vlastnila jiz knéZna Adléta
Uherska/Arpadovna, manzelka Ceského kniZete Sobéslava I., matka Sobéslava H,31 dcera
nitranského knizete Almose Apradovce a Piedslavy Kyjevské. Zemiela 15. zatfi 1140,
pouhych par mésict po smrti jejiho milovaného choté, ktery skonal 14. inora téhoz roku.
Za jejiho drzeni, nebo jesté pfedtim, zde uz néjakd romanské stavba, mozného sakralniho
objektu, stdla.*? Roku 1178 je zminka, 7e kniZe Sobéslav II. vénoval osadu kostelu
vy$ehradskému® a roku 1187 piedava Ujezd sv. Martina i se stejnojmennym kostelem do
rukou vySehradské kapituly a jeji statuta potvrzuje, kapitula od té doby méla pravo
poddaci.34 Celé méstisté bylo vynato z pravomoci ufadi zemskych a bylo pfeneseno pod
pravomoc kapituly. Vznik kostela se klade do rozmezi ¢tyficatych az osmdesatych let 12.
stoleti, dnes se pfiklanime k pozdéjsi dataci do treti Ctvrtiny 12. stoleti.®® Kostel sv.
Martina ve zdi se nyni nachazi na pomezi Starého a Nového Mésta. Svému piidomku ve
zdi dostal pied polovinou 13. stoleti. V té dobé vzniklo v slab¢é osidlené oblasti nové
mésto, v pisemnych pramenech uvadéné jako Havelské mésto, Mésto u kostela sv.
Havla (Civitas circa S. Gallum) nebo Nové mésto okolo sv. Havla, nebot’ v okoli tohoto
kostela vzriistalo.*® Povstalo mezi lety 1232-1234 a kolem roku 1249-1253 se spojilo
S ptvodnim Starym M¢éstem, pficemz Vaclav 1. nechal opevnit a rozsifit staroméstské
hradby. Tim doslo k rozdéleni osady zdi a pfikopem na dvé nesoumérné velké Casti, ta
veétsi zlstala za hradbami mésta a pozd¢ji se ptipojila k Novému Méstu. Kostel sv. Martina
zistal vnd a hradebni zed’ pfiléhala k jeho jizni stén&, proto pojmenovani ve zdi.*’

Nedaleko kostela, v oblasti dne$ni ulice Na Pertyn&, se nachazela jedna ze &tyf bran,®

% CDB 1, 289.

' CDB I, 251.

%2 CAREK 1947, 202.

% CDB 1, 287. do circuitum in suburbio Pragensi, qui matris mee fuerat.

% CDBI, 287. ...circuitus, qui vocatur sanctii Martini et est canonicorum Wyssegradensium in suburbio.
% | iBAL 1983, 105.

% neplést s Novym Méstem, které zalozil 8. biezna 1348 &esky kral Karel TV.

%" STACH/ LiBAL / VAIDIS 1962, 1-2.

% Lorenc 1973, 140.
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pojmenovana branou svatého Martina,®® té7 nazyvana jako Zderazka brana. Protinala ji
kralovské cesta, vedouci od Prazského hradu, pies Zderaz, po zdpadnim okraji tehdejsiho
Ujezdu aZ na Vysehrad a dale do jiznich Cech, smérem do dnesnich Ceskych Budgjovic.
Farni oblast, ktera podléhala kapitule vyehradské, se viak nijak nezménila®®, byla pouze
rozdélena na ¢ast staroméstskou a novoméstskou, zvanou circuitus ante portam civitatis s.
Martini. Opravnéni kapituly na davky se zde uznavalo jesté vroce 1343 a 1349, po
zalozeni Nového M¢sta kralem Karlem I'V. dne 8. biezna 1348 vSak zistalo kapitule pouze
z4Stitné pravo na kostel sv. Martina. Z prvni poloviny 14. stoleti zndme jména jenom dvou
faratt, Frantiska v roce 1325 a Rynalda, ktery zde byl roku 1341.*" Sviij druhy pridomek
sv. Martina ,,VétSiho* svatyné dostala pro odliSeni od stejné pojmenovaného kostela, jenz

’ v 7 e ’ y v ’ v , . 42
se nachazel u dnesSnitho Marianského nameésti v Platnéiské ulici.

Po roce 1350, za vlady kréale Karla IV. byl romansky kostel zboten a goticky znovu
vystavén. List Heijkﬁv43 o ndkladu na ptestavbu uvadi, ze kostel roku 1351: ,, Frydrich
knize z Burgundy, jsa pan velmi znamenity, zbozi, zlata a stribra hojnost maje, s povolenim
a dopustenim Karlovym rozkazal nejprve z kaplicky sv. Martina, kteruz byl jeden doktor
pisma svatého malo pred tim dal postaviti pri zdi méstské, kaplu dosti veliku udélati a pred
touz kaplu, koupiv tri domy tu, kdez pravi byti najvyssi misto v Starém Mesté PrazZském,
kazal sobé jeden diim veliky na zdi méstské k poledni a pri ném vysoku vézZi postaviti a
odtud pavilac do kaply sv. Martina, v kterémzto domé za naseho casu byl nejaky Holec*.
Tato zprava vSak vzbuzuje rozpor, nebot’ tou dobou Zadny knize Burgundsky jménem
Fridrich neexistoval. Z tohoto rodu v obdobi zmifiovaného data Zil Odo (Eudes) IV., ktery
ovSem 3. dubna 1350 zemiel. Po ném byl vévodou Burgundskym Filip I., jenz skonal 21.
listopadu 1361. Z druhé linie Filip Smély (1342-1404) s potomky Janem, Karlem,
Ludvikem, Antoninem a Filipem. Bylo zde nékolik Filipt, ale neni prokazano, Ze by
V Praze vlastnili dim. Jediny Fridrich, markrabé miSensky, vlastnil dim ¢. p. 687 u sv.
Jakuba, ktery dostal darem od Karla IV. vroce 1348. SpiSe se tedy drZzime nazoru, Ze
objekt byl vdrzeni riiznych femeslniki* a poddaci pravo nalezelo pofad kapitule
Vysehradské. Predpokladame vsak, Ze prestavba byla ukonéena pied rokem 1358, nebot’ se

Z data 7. inora tohoto roku dozvidame, Ze zde byl za faratfe Osvalda oltafnikem, pfi oltafi

% ToMmEK 1865-1875, 74-75.
0 TomEK 1865-1875, 75.

1 TEIGE 1905, 5.

2 CAREK 1940, nepag.

3 Jist 322.

* ToMEK 1865-1875, 111.
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sv. Katetiny, ktery zalozil kozi$nik Pecold a kovar Kondrad, ustanoven knéz Jan, namisto
Petra, ktery se mista oltafnika ziekl.***® Roku 1373 farat Martin vyménil s knézem Janem
svou faru za Hostounskou a farai Oldtich ji pronajal roku 1377 knézi Filipovi na rok za 8
kop grost. Léta pan¢ 1387 byl ze zbozného odkazu Aluse, vdovy po soukeniku Seidlinu
Paumejstrovi, m&§t'anu staroméstském, nové obnoveny druhy oltaF Panny Marie*’ a byl mu
odkéazan soukenicky kram u sv. Havla.”® Jeho oltainikem se mé&l stat Mikulas, faraf
Luzicky a Kladsky. Posledni, tieti oltaf, zasvéceny sv. Eulogiovi, mél byt do kostela
umistén roku 1394* s dovolenim farafe Véclava na Zadost Klary, vdovy po uzdati Janu
Freibergovi, kterému nélezel dim v misté dnesni Staroméstské radnice. Jako oltainik byl
ustanoven Hanek, diivejsi farat Hloupétinsky, ten se vSak vzdal svého mista a byl dosazen
knéz Mikulas, diive oltainik oltafe sv. Petra a Pavla v kostele sv. MikuldSe na Starém
Mésté Prazském.™ Po odstoupeni farafe Martina Vysehradska kapitula dosadila na jeho
misto roku 1373 knéze Jana a po ném snad nastoupil do farni spravy Véclav z Ji€ina,
feteny Rohle. O tomto duchovnim se zmifiuje Chronicon universitatis Pragensis,” Ze
vV obdobi milostivého léta roku 1393 mluvil, 1 kdyZ v soukromi, proti odpustkiim s tim, Ze
to jsou pouhé preludy (non indulgencias sed decepciones). Tedy jesté v dob¢, kdy samotny
Jan Hus tyto odpustky kupoval. To dokazuje, Ze proticirkevni hnuti v Praze naslo jistého
ohlasu. Jeho nastupce, farat Jan z Hradce, pokracoval v myslenkach svého predchiidce a

byl to on ze ¢ty farait, kteti roku 1414 uskutecnili ideu Matéje z Janova a Jakoubka ze

v v

* LC I/1, 11-12: ,,S. Martini Prag. 1358. 7. Febr. Ad presentationem Osualdi plebani ecclesiae S. Martini
inter muros maioris ciuitatis Prag., Peczoldi pellificis et Conradi fabri ciuium ciuitatis supradicte, ad altare
S. Katherine in predicta ecclesia S. Martini vacans per resignationem Petri rectoris eiusdem in manibus
nostris factam. Johannes fuit confirmatus, plebano ecclesie S. Martini antedicti pro exec. sibi dep. “.

“® LC 111, 114. Zapis ze 17. ledna 1360.

" ToMEK 1866, 106.

*® Vile Alusina viak nebyla provedena timto zpisobem, jelikoZ v soudnich aktech konsistofe prazské je tento
zépis vyskrtnut.

** ToMmEK 1866, 106.

X1 CV, 199.

1 FRB V, 568 ,, Anno domini MCCCLXXXXIII dominica Letare incepit annus iubileus in Wissegrado
perdurans usque ad Exaltacionem sancte Crucis cum peregrinacione ad capellam Corporis Christi in Nova
civitate, castrum Pragense et monasterium Brzewniow. Hic iubileus annus pauperum bursas evacuans
nullum sanctitatis vestigium in populo reliquit. Sed quales ante, tales postea fuerunt facti et peiores. Quanta
autem in Wissegrado data fuit pecunia pro indulgenciis symoniace acquirendo, quis conscriberet? Que prout
male data, ita peius fuit consumpta in commessacionibus, ebrietatibus et pompa seculari. Quapropter iusto
dei iudicio maiorem partem rex Wenceslaus pro sua camera reservavit. Et non fuit ex omnibus magistris et
doctoribus, qui se velut murum contra symoniacam pravitatem opponeret, sed omnes velut muti prava de se
dabant exempla, per prefatas ecclesias cum idiotis et indoctis pro acquirendis tam care emptis indulgenciis
discurrebant dempto uno, puta Magistro Wenceslao dicto Rohle, pro tunc plebano ecclesie sancti Martini
Maioris civitatis Pragensis, qui non indulgencias, sed decepciones appellabat, non tamen publice, sed
occulte propter Phariseorum metum. Ipse tamen mimus regis per quosdam inductus tantum mimus regis per
quosdam inductus tantum uno vel duobus diebus per ecclesias in quodam pileo monstroso cum ceteris
discurrebat cantando canticum Bohemicum: yahodky, yahodky, kterak ste rano prokwetly. *.
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oboji zplisobou. Dochovala se ndm zprava Vaviince z Biezové, ktery pravi: ,, Léta od
narozeni syna boziho 1414 ctihodné a bozské prijimani svatosti téla a krve Pana Krista
pod oboji zpiisobou, totiz chleba a vina, lidu obecnému vérnému majic rozdavana byti, od
poctivého mistra Jakubka ze Stribra, svatého pisma bakalare uceného, a od nékterych
knézi pomocnikitv jeho, pocato v meste slavném Prazskem a nejprv u sv. Vojtécha na

Novém Mésté a u sv. Martina ve zdi, u sv. Michala a v kaple v Betlémé... “.%

Pfijiméni pod
oboji vSak vzbudilo rozkol v reformacnich strandch a mnoho duchovnich zménilo sviij
nazor, véetné Jana z Hradce™, ktery zacal pfijimadnim pod oboji odporovat a roku 1418
odstoupil. Kapitula VySehradska na jeho misto dosadila vice katolicky orientované¢ho

7 v v v v 4
duchovniho, syna BeneSe z Pelhiimova, knéze Kiize.®

B&hem husitskych valek ztratila kapitula patronat nad kostelem, spravu obstaravali
kostelnici, voleni z osady. Budova samotna husitské bouie preckala bez vétSich poruseni,
oboji. Roku 1433 se zde konal tzv. Svatomartinsky sném, ktery rozhodl o potiebé dalSiho
jednani s katolickou cirkvi a pokracovani obléhani katolické Plzn€. Co se kostela tyce, od
poloviny 15. stoleti zde probéhlo mnoho stavebnich uprav za financni podpory
utrakvistické méstanské rodiny Holct z Kvétnice, kterd do Prahy piesidlila ve 30. letech
15. stoleti z obce jejich predikatu, totiz Kvétnice, ktera se nachizela nedaleko Uval u
Prahy. Hlavnim takovym byl Véaclav Holec,” majitel sousedniho domu ,,u Plateisa*, ktery
vénoval farnosti penize na obnovu oltaie Panny Marie, rozsitil kostel o jizni bo¢ni lod’” a
nechal na své naklady vystavét tzv. Holcovu oratof, ve které si pial byt pohiben. % Jeho syn
Viktorin si za to roku 1488 zazadal o dovoleni udé€lat si pavla¢ vedouci z jeho domu piimo
do kostela a v této zadosti mu bylo kladné vyhovéno. Krom této velké donace zde byly i
mensi, jako naptiklad krejci Ctibor z Uhelného trhu, ktery roku 1454 odkazal penize na
opravu kostela, ¢i Mafik Cert, jenZ ucinil podobné o &tyfi roky pozdéji. Roku 1498
sestfenice slavného Dalibora z Kozojed, lounskd méstanka Dorota Vancurova 5 kop grost
miSenskych na vino k Vecetfi Pané. Béhem doby kaliSnické zde farafovali knéz Pavel

(1437-43), Petr (1447), Pavel (1454-65), Jan (1471-87), Ambroz (1496-1506) a Petr

%2 Anno MCCCCXIV venerabilis ac divinissima communio eukaristie sub utraque specie, panis scilicet et
vini, populo communi fideli ministranda per venerandum ac egregium virum magistrum Jacobellum de Misa,
sacre theologie bacclarium formatum, et aliquos sibi tunc inhac materia assistentes sacerdotes est inchoata in
urbe inclita et magnifica Pragensi, primum quidem in ecclesiis s. Adalberti in Nova Civitate, s. Martini in
muro et s. Michaelis ac capella Bethleem in Civitate Antiqua Prag...

¥ HoFLER: Scriptores rerum Hussiticabum 1. 1421, 811.

> LC VII, 275.

% srovnej MALINOVSKY 20002001, ktery uvadi misto Vaclava ml. Holce jako stavitele oratofe Jana Holce.
% CAREK 1980, 64.
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(1513-20). Cinnost farnosti na chvili v roce 1520 prerusila morova rana, ktera z farnosti
pronikla do cel¢ Prahy a mimo jiné¢ zplsobila umrti spisovatele, pravnika a dckana
Univerzity Karlovy, Viktorina Kornela ze VSehrd, ktery skonal 21. zafi tohoto roku. Fara
se vSak obnovila a nasledovali farafi: Jan Grubach (1526), Vaclav (1528), Havel (1562),
Vaclav BeneSovsky (1581-83), spisovatel apologie strany pod oboji a dalsi. Pti kostele
fungovala i §kola, zname ucitele Ondieje (1456), Rehofe (pted r. 1477), Jana z Ceského
Brodu (1480-86).%" Ta byla pred rokem 1615 umné piestavéna.’® Skola viak byla pozdgji

zbourana, kdyZ doslo k rozsitovani hibitova.

Po husitskych valkach, za spravovani zem¢ Jitim z Podébrad a zvlasté ke konci 16.
stoleti, zapocala éra dalSich stavebnich uprav nejen kostela, ale 1 zvonice. TehdejSi
Staroméstsky primator, Jan z Drazice, odkazal na opravu zvonice ve svém testamentu roku
1584 50 kop miéeﬁskych.59 Pro stejny ucel se dostalo daru 50 krejcartt Rakouskych roku
1587 a v roce 1595 byla uskutecnéna sbirka, kterd pomohla opravam castkou 24 kop 96
grosu a jeden denar. % 0d pocatku 17. stoleti do roku 1629 se dochovaly ucty o stavebnich
upravach, které jsou ulozeny v mestském archivu pod Cislem 1669.%* Po bitvé na Bilé Hore

roku 1620 byla na hibitoveé kostela sv. Martina ve zdi pochovana ¢ast padlych.

Hibitov u kostela byl velmi hojné vyuzivan, v interiéru kostela se nam dochovalo
par nahrobnikl, kterym se budu dale ve svoji praci vénovat. Nahrobnich kamenu bylo
v kostele ptivodné mnohem vice, bohuzel zmizely v propadlisti dé&jin. Na hibitové byly
dokonce 1 dvé hrobky a naslo zde sviij véény odpoCinek i mnoho dalSich. Zminim
napiiklad hroby: Véclava Holce z Kvétnice (od roku 1500), Jana Maryna (1560), Anny
Vodi¢kové (1582), Adama Stampacha ze Stampachu (1590), Vaclava Budovce z Budova
(1602), rodiny Kapouni z Karlova (1616), Ondfeje Aletina z Rovin (1607), rodiny
Velemitskych (1611). Dale zde sviij vény spanek spi Oldtich Gerstorf z Gerstorfu - v kiiru
(1619), Fridrich Smolik (1623), Vaclav Biekovec (1605), Lidmila Oschenhauserova
(1622), Bohuslav BraniSovsky z BraniSova (1619), Maria Anna Pelhfimovska (1609),
Mikulas Josef Eimer z Valtifova (1665), Jan Jifi Reisman z Ryzmberka (1675), Dr. Jan Jiti
Hoffman (1727), Divi§ Maxmilian Koc z Dobrse (1681), Jan Valerian Neuman z
Puchholce (1687), Alzbéta Kratochvilova (1753), Terezie Novakova (1751), rodina

" TEIGE 1905, 10.

8 WINTER 1901, 124.

% TEIGE 1905 uvadi Rukopis archivu m. & 2205 f. 48.
% TEIGE 1905 uvadi Rukopis archivu m. & 1668 f. 151.
®1 TeIGE 1905, 16.
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Haslaurt (1749), Oldfich Tejfovsky z Ensidle (1609), Jan Kropa¢ z Krymlova (1604) a
rytit Gabriel Hoslauer z Hoslau (1640).%

Posledni evangelicky zapis v kronice pochazi z 13. 12. 1621 a pravi: ,, Kdyz mandat
ze strany knézstva“ (o vystéhovani nekatolickych kneézi) ,,vydan byl pro pana farare i
nekteré jiné tehdaz, jenz se tu sesli a v svém vykroceni zalostivé rozmluveni své méli, dano
na 2 pinty vina 1 kr 8 gr 4. den. “. O rok pozdé&ji zde probéhl symbolicky programovy akt
katolické strany ,,odvolani kalicha na ,misté¢ ¢inu“. Katolickd reformace vsSak jinak
nikterak nezasahla do fungovani kostela sv. Martina, lidé se vSak jen téZko loucili
s utrakvistickym farafem J. J. Stiibrskym. Byl vSak nedostatek katolického kléru a proto
muselo byt pomahano sousednimi farafi, jako tomu bylo naptiklad v roce 1640, kdy obec
zadala arcibiskupa o pomoc farafe Jana Augustina Pferovského z kostela sv. Jindficha.
V roce 1642 zde plsobili dominikansti knézi od sv. Jilji, jelikoZ kostel, kterému nestacily

penize na opravy, ba ani provoz, si nemohl dovolit vychovat farafe pro bohosluzby.®

Dalsi morové epidemie byly v Praze v letech 1680-1713. V roce 1680 se morova
nakaza dostala z Balkénu pies Vident az do Prahy, kde podlehlo 12 052 osob. Mlzeme si
piipomenout kaplana v kostele sv. Martina ve zdi, Antonina Rigona, ktery ac¢ byl tfikrat
nakaZen pii navstévach nemocnych, pokazdé se uzdravil a znovu se k nim vracel. Zemfel
roku 1730 a byl s velkou slavou za své chovani pohiben na mistnim hibitové. Tento
odvazny ¢in piimo kontrastuje s pfedchozim lokalnim morem v roce 1639, kdy z farnosti
utekl farar Jan Jiti Wienczkowski. To v lidech zanechalo nevlidny nazor vii¢i nému, a kdyz
poté roku 1642 vratil, obec prohlasila, ze ho jiz vice nepfijima, jelikoz svou farnost opustil
a tim ji 1 ztratil. Wienczkowski dostal odstupné a na jeho misto byl dosazen knéz Vratislav
Lehner z Kauby.®* Z této doby zname farafe Jana Vaclava Olomouckého (1671), Jana
Viaclava Hotovce (1697—1705), Karla Dominika Re¢ického (1705—1707), Jana Pabénského
(1707-1709), Jana Neureuttera (1709), Jana Petra Dekerta (1709-1715), Krystofa Vojtécha
Hubaciusa z Kotnova (1715-1728), Jana Budina (1728-1735), Véaclava Drsku (1735-
1748), Martina Neureuttera (1748-1767), Frantiska Karla Michalovice (1767-1772) a Jana
Véclava Zatocila z Lovenbrucku (1772—1780). Po tomto farafi nastoupil posledni, Vaclav
Michal Jiskra, ktery v kostele sv. Martina ve zdi ptsobil az do jeho zruseni 2. Cervence
1784.

%2 TEiGE 1905, nepag.
8 TEiGE 1905, 109.
® TeIGE 1905, 19.
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Dne 5. fijna roku 1678 v ulici Karoliny Svétlé (PoStovské) vznikl pozér, ktery
poniéil mimo 35 domi i kostel sv. Martina. Ufedni zprava podrobné popisuje nasledky.
Kostelu sv. Martina ve zdi shoiel farni dim, stojici nedaleko kostela v misté¢ dne$niho
¢inzovniho domu s ¢islem popisnym 418-1 a v&z, kterou pry bylo nutno postavit od
zékladii a stahnout , klicemi“®® Rovn&Z zvony se roztavily. Kostel samotny, krom
shotelého krovu, neutrpél vétsich skod a jesté do zimy bylo vSe opraveno. Roztaveny zvon
byl znovu odlit nasledujiciho roku a 25. listopadu 1679 byl on a tii dal§i posvéceny.
Blize se o tom dodteme v psani uréeném pro Isabelu Majdalenu ze Sternberka, ktera tou
dobou vlastnila diim u Plateiza. Magistrat prosi o finan¢ni vypomoc do majetkového fondu
kostela, zde se piSe, Ze shotela velka 1 malad véz, fara a krov kostela. 87 Listina o nésledcich

poZaru byla poté vlozena do nové makovice na v&zi.%®

V 18. stoleti se v kostele sv. Martina ve zdi nachazelo sedm oltaia. Hlavni,
zasvéceny hlavnimu patronu tohoto svatostanku, sv. Martinovi, obsahoval Skrétiiv obraz.
Dale zde byly oltafe sv. Jana Nepomuckého, obnoveny roku 1724 FrantiSkou Vokounovou
z Vokounstejna; sv. Jana Kititele, zalozeny roku 1680 Janem Valerianem z Puchholce;
Zvéstovani Panny Marie, zaloZzeny roku 1675 Janem Reismanem z Ryzmberka, rovnéz
sobrazem od Skréty; sv. Katefiny a Barbory, zfizeného na misté oltdfe sv. Eloji
MikulaSem Janem Eimerem z Valtitova roku 1665; Matky bozi svatohorské, zalozeny roku
1751; sv. Josefa, ndkladem Anny Elseserové roku 1724 a oltaf Bolestné Panny Marie,
obnoveny roku 1717 Dorotou Wernerovou, ktery stal na misté byvalého oltare Matky
Bo7.%° Na prilehlém hibitoveé byla pochovana vyznacna socharska rodina Brokoffi, jejichz
pohibeni, dnes ptipominajici deska zasazena ve sténé kostela, uvadi: ,, Dne 8. brrezna roku
1731 pohiben zde na byvalém hrbitové pri kostele sv. Martina Ferdinand Maxmilian
Brokoff, slavny sochar barokni doby, nedokonciv 43. rok veku. Odpociva vedle otce svého
Jana Brokoffa, sochare, pohibeného dne 28. prosince roku 1718 a vedle bratra Michala

Jana Brokoffa, rovnéz sochare, jenz pochovan byl dne 12. zari 1721. .

Kostel sv. Martina ve zdi byl zruSen za josefinskych reforem 2. Cervence 1784,

posledni farat Vaclav Michal Jiskra musel odejit a rovnéz 1 fara pro dany okres byla

% Tyto prameny nejsou zcela pravdivé, jak upiesnim v kapitole 2.2 — Promény doby gotické, renesanéni,
barokni a novovekeé.

% TeIGE 1905, 20.

®" TEIGE 1905 uvadi Ruk. arch. m.
® TEIGE 1905 uvadi Ruk. arch. m.
* TEIGE 1905; 20-21.

. 388 fol. 60.
. 329 fol. 255.
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prenesena ke kostelu sv. Trojice ve Spalené ulici a budova méla slouZit pro G&ely mésta.”
Kromé toho, Ze si cisai Josef II. osobn¢ kostel prohlédl a shledal ho: ,tmavym, vlhkym a

seSlym®, hlavnim diivodem zruseni byla mnohem vétsi aktivita farnosti na Novém Mésté.

V drazbé, ktera nasledovala po zruSeni kostela, byly prodany jak budovy, tak i cely
mobiliaf kostela. Dne 15. tnora roku 1785 zde byla zadost o zachovani oltarniho obrazu
sv. Martina, sv. Judy Tadease a oltai Panny Marie a jejich pfeneseni do kostela sv.
Trojice.”t Gubarnat se ktomuto pozadavku jiz tfi dny poté postavil odmitave
S odiivodnénim, ze kostel sv. Trojice by nemél byt pfeplnén takovymi vécmi, nebot to
neodpovidd pravému nabozenskému duchu.’?> Z kostela sv. Martina ve zdi bylo
k Nejsvétejsi Trojici krom matrik a okovanych dvefi sakristie, také cinova kititelnice,
datovana do roku 1493 a ta zde je dodnes umisténa.”® Skola, odhadnuta na 550 zlatych,
byla pti drazbé prodana Jakubu Jezkovi za 1336 zlatych, fara Janu Drdovi za 1670 zlatych.
Objekt kostela a prilehlého hibitova byl odhadnut na 2000 zlatych, dalsi vybaveni kostela,
jako zvony (1066 zlatych), varhany (100 zlatych), 11 postrannich oltafu (110 zlatych), 20
lavic (1 zlaty 30 krejcard za kus) a kazatelna (60 zlatych) na celkovou sumu 3568 zlatych
40 krejcard, v licitaci se nakonec vybralo 4597 zlatych 46 krejcarti. Trhovou cenu nabidl
Antonin Helfert, ktery si vSak vyminil, aby kostnice a krypty byly ndkladem obce
vyprazdnény. Zvony koupil zid Jakub Kisch za 1206 zlatych, varhany a hlavni obraz
Helfert za 410 zlatych, JUC. Toma$ Lehman kazatelnu za 60 zlatych a farat Wolf

z Proseckého kostela sv. Vaclava, oltaf sv. Tojice za 10 zlatych 30 krejcart.’*”

Zpovédnice a kazatelna se casem dostala do Staré Boleslavi, do kostela sv. Viaclava.™

Skréttiv obraz sv. Martina, patrona Kostela,[63] ktery byl umistén v hlavnim oltéfi,
si nasel svou cestu do sbirek Narodni galerie. Po jeho zmizeni pii ruSeni kostela roku 1784
se objevil v rukou Thomase Wischina, prazského obchodnika s obrazy, od n¢hoz byl 26.
unora 1803 za 500 zlatych odkoupen Spole¢nosti vlasteneckych pratel uméni a na sklonku
téhoz roku, 30. prosince, malbu v aukci prodali svému ¢lenovi, Antoninovi Isidorovi
knizeti z Lobkowitz (Lobkovic) za 251 zlatych. Poté byl jako zapujcka vystaven

Vv Obrazarné Spole€nosti vlasteneckych ptatel uméni v Praze mezi 1éty 1803-1852, poté

0 CAREK 1940, nepag.

"' TEIGE 1905 uvadi Akta mistodrZitelského archivu.
2 TEIGE 1905 uvadi Registratura kr. hl. m. Prahy.

8 CAREK 1940, nepag.

™ Akta mistodrzitelského archivu.

® TEIGE 1905, 28-29.

"® CAREK 1940, nepag.
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byl navracen dédicim Antonina Isidora.”” Obraz zde byl navracen aZ po skon&eni prvni
svétové valky. Roku 1974 byla oltarni malba restaurovana Mojmirem Hamsikem a poté
v roce 1992 podle prava, vlastnikem Otakarem Lobkowiczem, byla vSak pofad zaptjcena
Narodni galerii. Zapijcka byla opétovné potvrzena roku 1992 a 2004, nez v roce 2009
Antoine Lobkowicz tento obraz Narodni Galerii odprodal. Malba, kterou Skréta namaloval
pro kostel sv. Martina ve zdi, byla umisténa do hlavniho oltafe a vznikla zifejmé kratce po
roce 1645. Obraz méa rozméry 324x186 centimetrti. Hlavni ndmét sv. Martina déliciho se
s zebrakem o plast’ pii vjezdu do mésta Amiensu, piedstavuje nejstarS§i a nejdéle
zobrazovany svatomartinsky motiv, znamy jiz od 10. stoleti. Toto téma navazuje na
katolickou snahu o charitativni ¢innost v dob& protireformace 17. stoleti. V prvnim
ustfednim planu nalezneme sv. Martina, kterak si mecem odtina kus svého plasté a podava
ho lezicimu Zebrakovi. V druhém planu si miizeme povSimnout Casového posunu, sv.
Martin zde jiz jako influovany biskup kiisi mrtvou divku. Kompozici navazuje na vlamské
uméni, zejména na Van Dycklv obraz objednany baronem Ferdinandem de Boisschot,
ktery se stal panem v Zaventemu a kde je dilo v kostele sv. Martina dodnes umisténé, [64]
¢i stejny motiv, vznikly na zéklad¢ starS$i olejové skici Rubense, jenz se nachazi
v soukromych sbirkach. Barevnost je siln¢ ovlivnéna benatskou malifskou Skolou. Diiraz
na cervené, modré a bilé tony je utlumen hnédym odstinem pozadi. Rovnéz kiifi nesouci
prvky Veronesovych obrazii, architektura v pozadi a celkové podani svéd¢i o studiu

Caravaggia a jeho stoupencﬁ.787980

Zbytek byl rozprodan drobnym soukromym osobam a rtiznym venkovskym faram.

Kostel dale slouzil jako byty, skladist, obchody, slavné lahidkarstvi i hostinec.® [17] [18]

Dne 2. kvétna roku 1904 byl objekt po dlouhém jednani, na pfimy podmét politika
Ladislava Riegra zroku 1889, pii priilezitosti planovaného rozsifeni Martinské ulice,
odkoupen méstem od architekta Frantiska Buldry a zrekonstruovdn podle navrhu Kamila
Hilberta. Po prvni svétové valce byl kostel sv. Martina dlouhodobé zapiijéen Ceskobratrské
cirkvi evangelické. Nejprve byl vyuzivan pro ucely evangelické vojenské spravy, poté pro
praci s mladezi a cizojazy¢né bohosluzby v anglictin€, nyni v némcin€. V dob¢ komunismu

pfedstavovaly vecerni bohosluzby vyznamné duchovni centrum evangelické mladeze,

" Protokoly z jednani vyboru Spole¢nosti vlasteneckych pratel uméni, XVII. 23.
® NEUMANN 1974a.

" NEUMANN 1974b.

80 SkRrETA 2010, 219-221.

8 CAREK 1940, nepag.
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studujici v Praze, a tak prispély vyraznym podilem k formovani soucasné¢ evangelické
sttedni generace. V soucasné¢ dobé se v kostele konaji bohosluzby evangelického sboru
némeckého jazyka a Ceské bohosluzby pro mladdez. Zaroven se zde konaji slavnostni
bohosluzby Evangelické teologické fakulty Karlovy Univerzity i1 dalsi pfilezitostné
bohosluzby, rtizné kulturni i spoleenské akce. Kostel sv. Martina ve zdi je oblibenym
kostelem pro uzavirani svateb, nacvicuje v ném pozounovy chor, v letnim obdobi byva

kostel otevien pro vetejnost a skoro kazdy den se v ném konaji koncerty vazné hudby.
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2. — Stavebni vvvoj kostela

2.1. — Architektura kostela v dobé romanské

Kostel sv. Martina ve zdi, ktery se vyvinul z jednolodniho romanského kostela,
apsidovité¢ zakoncené¢ho, se do dne$ni doby dochoval ve form¢é gotického trojlodi s
gotickou, &i renesanéni v&Zi na zapad&.® Stavba je aZ na vriek v&Ze neomitnutd, postavena
prevazné z lomového kamene, ¢i kvadiikového zdiva. Zapadni pricelni sténa kostela, je
vyzdéna z kvadiikového zdiva témét do celé vySe, pii severnim ndroZi lehce predstupuje
pred severni bo¢ni lod” a v této Casti je pouzito vétSich kvadri. Ve své hmoté obsahuje
dvefe na puavodni emporu, okno, osvétlujici hlavni lod” a nahofe malé Uzké okénko

s pulkruhovym zakoncenim, které ptrivadi svétlo do podkrovi.

Pavodné to byla romanska stavba, zfejmé na misté jesté starSiho objektu.83 Nenaslo
se zde bohuzel vét§si mnozstvi prikazného keramického materialu, velkd ¢ast nejstarsi
vrstvy zni€il hibitov. Byly nalezeny riizné sttepy, jako naptiklad zlomek ¢asti hrdla nadoby
s vzhiiru vytazenym okrajem, které datuji osidleni pted rok 1140, tedy v dobé drzeni pudy
knéZnou Adlétou, tj. jesté pied nejstarSimi dochovanymi pisemnymi zminkami.®* Pfesna
podoba, kterd se vyrazné liSila od bézné soudobé architektonické produkce, nemohla byt
pro upravy a vykopy Kamila Hilberta na pocatku 20. stoleti zjisténa v celém rozsahu,
dochovala se po dnesni hlavni fimsu stfedni lodi, bylo vSak zaznamenano romanské jadro
stavby. Hilbert také provedl vykop, bohuzel nedostate¢né hluboky, aby zachytil obvod
roméanského objektu a zalomeni kvadiikového zdiva.® Pidorys vychodni &asti kostela byl
zna¢né nepravidelny a jeho 0sa se odklan¢la od osy lodi, [12] piesné vysvétleni nelze
podat pro Gpravy dalsich stavebnich fazi.®® Prevysena lod), jejiz zed’ byla &lenéna lizénami
s oblouckovym vlysem, byla zakoncena na vychodé pilkruhovou apsidou, kterou objevil
jiz vykop Hilbertav.?” Priléhala k vychodni ir$i a vy3si asti, kterd viak méla slabsi zdivo.
Ta se dochovala aZ po soucasnou hlavni fimsu lodi stfedni, ve vySce dosahujici skoro 14

metru nad uroven romanského terénu. Pod triumfalnim obloukem se dochovala 65

82 DRAGOUN 1979, 34.

8 DRrRAGOUN 1979, 39.

% cDBI, 251.

8 DRrRAGOUN 1979, 34.

8 \/ARHAN{K / SOMMER 1984, 148.
87 \VARHAN{K / SOMMER 1984, 148.
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centimetri silna vychodni zed’, vyzdéna kvadiikovym zdivem, narusena pii prorazeni

triumfalniho oblouku ve 14. stoleti.®®

Kostel mél tedy asi podobu jednolodni romanské stavby s chorem, apsidou a dvéma
mensimi v&Zemi na vychod&.® [11] Tomuto nazoru se nepriklani Vaclav Mencl, ktery v
pivodni skladb& kostela misto dvou vé&Zi vidi dvojici empor®, dostupnych schodisti v sile
zdi a v€z pouze jednu, situovanou v zapadni lodi nad stfednim polem tribuny, prochazejic
klenbou lodi. Byla postavena z méné pravidelnych kvadri a dosahovala vysky 15,7 metra
nad soucasny terénni povrch. Zapadni v€z se opirala o snizeny vrchol zapadniho Stitu lodi,
na vychod¢ byly nérozi véze podepieny mohutnymi hranolovymi pilifi, které nahradily
plvodni sloupy empory.91 Tento nazor piijima 1 mnohd doméaci a zahrani¢ni literatura.*
Oponentem této teze o jedné masivni vézi je Dobroslav Libal, ktery poukazal na slabé
sloupky tribuny, které by neunesly tihu véZe, a naopak upozornil na vy$s$i vychodni
narozi,%® které bylo historiky uméni, naptiklad Birnbaumem a Carkem, interpretovano jako
dvojice vychodnich vézi. Jak jsem jiz zminil v pfedchozim odstavci, pod triumfalnim
obloukem se zachovala zed zkvadri, kterou prorazeni oblouku znaéné porusilo.
Archeologicky vyzkum na zapadnim lici nenalezl zadné stopy po pfipojeni kolmych stén
predpokladanych vézi, a proto se vylucuje nazor o vychodnich bo¢nich vézich. Nalezly se
zlomky vychodni véze, kterou naznacil Mencl, byl to hmotny blokovy utvar, znané¢ Siroky
a pomérné kratky. Ve své spodni ¢asti obsahoval chor, ve kterém se ziejmé nachazely
tribuny a pod nimi k choru ptiléhaly dva lichobéZné prostory, pfistupné z presbytaie
mensimi portalky. [49] V téchto prostorach se mohlo uchovavat néjaké liturgické nacini
pro potieby bohosluzeb, ¢i mohly slouzit jako sakristie, tomu je tak napiiklad u kostela sv.
Petra a Pavla v Horazdovicich. Tyto lichobézné utvary jsou velmi zajimavé. Vzdalené
piipominaji prvopocatky kiestanské architektury a vychodokiestanskych chramt, kdy
jsme pfi jizni strané apsidy mohli po stranach najit prostory pro ptevlékani diakonti, neboli
diakonikon a na strané¢ severni od apsidy mistnost urCenou Kk ptipravé bohosluzeb,
prothesis. K tomuto vézovitému utvaru ptiléhalo apsidovité, dvakrat odstinéné, uzavieni

kostela, jak je patrné ze zbytkd nabéhu apsidy na severni stran€, pod dne$ni podlahou.

Zakonceni véZe na zapadé€ neni zcela jasné. Spodni ¢ast jizni stény byla dlouhd kolem 3,5

8 \/ARHAN{K / SOMMER 1984, 148.

8 BIRNBAUM 1924, 8; CAREK 1940, 239-296.

% MEeNcL 1948, 108; 1965, 45; 1969, 26.

91 \/ARHAN{K / SOMMER 1984, 155.

92 MERHAUTOVA 1971, 256-257; TOMASZEWSKI 1974, 230, 232; BACHMANN 1977, 123; MERHAUTOVA /
TRESTIK 1983, 217.

% | iBaL 1983, 103-105.
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metrt, avSak horni ¢ast, patrnd z pady jizni bo¢ni lodi, pfedchazi vné;jsi lic zdiva lodi od 35
centimetrt s délkou kolem 2,5 metrt, jeho pravothlé narozi vyrista ve vysi oblouckového
vlysu z tupothlého okoseni.®® Horni &4st véZe byla nad urovni obloutkového vlysu

upravena, coz prokazuje jind struktura zdiva.

Hlavni lod’ kostela byla klenuta dvéma kiizovymi klenbami vedena do pilastrt pfi
zdi. Pii Hilbertovych opravach byla totiz nalezena c¢ela klenby i mezerou pro pas
klenebni.®® Klenuti jednolodnich emporovych kosteli v dob& kolem roku 1180 je velmi
vzacné. Kromé kostela sv. Martina ve zdi se s takovou ukazkou setkavame naptiklad u sv.
Véclava na Zderaze, Radomysli, Dolnich Chabrech a kostele VSech svatych v kralovském
palaci na Prazském hrad¢. Tento typ zaklenuti podélnych prostor dvéma pficné obdélnymi
kifzovymi klenbami odd&lenymi pasy, mél ziejm& pivod z bavorské oblasti.”® Podlaha
tehdejSiho prostoru se nachazela o dva metry niZe nez nyni. Okna jsou uzka, ptilkruhové
zakonCena, se Spaletami. Vzajemn¢ jsou jejich osy na protéjSich stranach znan€ posunuty.
Byla oteviena do uzké chodby v sile zdi, kterou Kamil Hilbert zakreslil do planti a tim tyto
chodby i osvétlovala.®” Tato chodba tstila od okenniho otvoru v zdpadnim poli lodi a vedla
pies okno vychodniho pole. Dodnes ji mlizeme pozorovat z dneSni stfedni lodi.”® Hlavni
lod’ je rovnéz osvétlena nevysokym kamennym oknem s trojdilnou kruzbou, trojlistem a
plaménkovymi motivy. VySe polozené¢ objekty V kostele byly dostupné slozitym

komunika¢nim systémem.

V jizni Casti kostela se nalézala dvé schodisté, umisténa v sile zdi, pfistupna
portalem umisténym vychodné od toho pavodniho jizniho hlavniho vstupniho.**[46]
Jednémi schody, vedoucimi na zapad se dalo vystoupat do kruchty. [45] Oproti tomuto
schodisti se zvedaly schody vedouci na vychodni stranu, [44] do men$i empory,
nachdazejici se v choru. Pro sviij sklon vedlo maximdlné do 5 metrové vysky, nijak tim
nenarusovala okna, umisténa o dalsi 3 metry vyse, 8 metrd nad zemi. Ob¢ tyto schodisté i
Se zapadni ¢asti portalku jsou stale pozorovatelnd ve stisnéném prostoru pod soucasnou
podlahou kostela. Lze se k nim dostat dvitky, pod nyné&jsi kruchtou s varhany. Co se

severnitho schodisté tyce, vstupni portdl k nému byl umistén nedaleko severniho

" \/ARHANIK / SOMMER 1984, 148.

% MERHAUTOVA 1971, 256.

% MEeNcL 1974, 15.

7 archiv Utvaru hlavniho architekta mésta Prahy.
% \/ARHANIK / SOMMER 1984, 152.

% CHALOUPECKY / KVET / MENCL 1948, 98.
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polosloupku zépadni tribuny, tj. dale neZ prot&jsi portal vedouci na schodisté jizni.*®

Nebyla zde vsak provedena zadna sonda, proto neni jasné, zda narozi opravdu patii vstupu
na schodisté, ¢i se jedna o dodate¢né ziizeny severni portal lodi. Chodba v severni sile zdi
byla osvétlena malym obdélnym oknem, jehoZ pozustatek se nachdzi ve vychodnim cele
klenby na severni zdi.!®* Hlavni lod’ je zastieSena je sedlovou stiechou s valbou nad
chorem a povalbou pii prucelni strané. Na zapadni strané je Stit podezdén zhruba
dvoumetrovou vrstvou lomeného zdiva, které se na prvni pohled lisi od kvadiikového, ze

kterého je cela sténa vystavéna.

Pti archeologickém prizkumu byl nalezen ulomek tlusté vrstvy omitky, ktera byla
pi1 mladSich tpravach kostela sekundarné pouzita. Zlomek by sam o sobé¢, nebyl tak
zajimavy, kdyby se na ném nenasly zbytky polychromie. Ziejme se jedna o vysek figuralni
malby, kterou tvofily zékladni ¢erné linie s malymi barevnymi plochami bilé, zelené,
cervené a zluté barvy. Tento nalez predpoklada romanskou vymalbu V kostele, bohuzel
objekt je natolik maly a dislokovany, aby z n¢ho Slo rekonstruovat vice, jako naptiklad

. ) rex.r 102
motivy malby, &i umisténi.™

V lodi kostela stala ur¢it€¢ empora, ve form¢ kruchty, ktera dala tomuto svatostanku
pansky raz, nepochybné tedy nalezel k né¢jakému panskému dvorci, ziejme knézny Aldéty,
kterd tuto pidu vlastnila do své smrti 15. zaii 1140 a pfi mozném dvorci nechala
vybudovat 1 kostelik. Byla Siroka kolem 2,6 metrt. Byla pfistupna schodistém v sile zdi
Z jihozépadniho rohu jizni stény. Do dneSnich dob se Vv zapadni sténé¢ velmi dobie
zachovaly metr Siroké a 2,6 metri vysoké dvefe vedouci na emporu, pficemz neni jasny
jejich pivodni tvar a rozmér pro jejich umisténi ve vysi 140 centimetri nad kruchtou. Ve
stén¢€ jsou rovnéz stale patrné zbytky po klenbé, kterd se pod kruchtou nachéazela, zfejmé se
jednalo o tii kiizové klenby srozméry 205x230 centimetrl, pficemz jejich pata se

nachazela ve vysce 193 centimetri nad romanskou dlazbou.'®

Bo¢ni oblouky podpiraly
dva polosloupky, které jsou ve velmi Spatném stavu. Na severnim jiz téméf nelze
pozorovat jeho romansky charakter, jizni jesté vykazuje uréité znaky. [47] Aticka deska na
zeSikmeném soklu, podpird zhruba 15 centimetrii vysokou patku, bez naroznich lupenil.

Diik, dosahujici vySky 110 centimetrli, §tihlého tvaru, nese krychlovou hlavici s kryci

100 MENCL 1948, 108; 1969, 26.
101 MERHAUTOVA 1971, 256.
102 DrAGOUN 1979, 38.

103 CAREK 1947, 294.
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deskou, 28 centimetrii vysokou.'® Sloupy pod emporou byly znieny pfi jejich nahrazeni
hranolovymi sloupy, zfejmé nesoucimi zapadni vé€z, pokud se zde opravdu nachazela. [48]
Pravé diky empote a dalSim stavebnim mizeme vznik kostela datovat klast mezi 1éta
1178-1187, nebot vtomto roce Sobéslav II. daroval kostel i s osadou kapitule
Vysehradské a sv. Martin ve zdi o svou panskou tribunu prisel.'®® Kostel sv. Martina byl
tedy zbudovan ve tieti Ctvrtiné 12. stoleti a jeho romansky raz mu vydrzel az do doby

Karla 1V, kdy pocala druha velka stavebni faze, nesouci se ve stylu gotickém.

V romanském kostele sv. Martina neni zachovanych mnoho ozdobnych detaild,
velmi se jich ztratilo pfi pozd¢jSich prestavbach a téch par zachovanych, jako naptiklad
zminéné sloupky pod emporou se dochovaly ve velmi Spatném stavu. Kostel vSak ma
vyzna¢né misto v soudobém architektonickém vyvoji at’ uz je to tim, Ze se jedna o prvni
dolozenou pfiblizné datovatelnou podélnou =zaklenutou romanskou stavbu, svym

o v . . v . Vv ’ T 1
pudorysem, ¢i nejstar§im lichobéznikovym knézistém. 06

2.2. — Promény doby gotické, renesancni, barokni a novovéké

Ve druhé tieting 13. stoleti, jak uvadi prameny, byl kostel svou jizni sténou pojat do
Staroméstského opevnéni, vedouciho od Perlové ulice k brané na PerStyné€, zbudovaného
Véclavem 1., ¢imz se stal soucasti hradeb a ziskal své jméno ,,ve zdi“. Toto napojeni vSak
nezanechalo ve zdivu zadnych stop, nemtzeme s jistotou fici, jakym zptsobem hral kostel
sv. Martina svoji roli pii obran¢ mésta. Hradebni ochoz se ptedpoklada ve vysce 8,5-8,9
metrt a byl kvilli nému zazdén plvodni jizni vstup a na jeho misté prorazen novy, na
opacné, severni, strané, ktery mohl vyuzit star§iho portalku severniho schodisté, jestli se

zde opravdu nalézalo.'%’

V dobé gotické, patrné na zacatku vlady krale Karla IV., kolem roku 1350, byl
kostel ptestavén do soudobého slohu 14. stoleti. [27] Pfi stavbé se vyuzilo romanskych zdi
V lodi i obou vézi a diky tomu se ndm zachovaly az do dnes$nich dob. Doslo ke zvySeni
urovni podlahy o dva metry. Ta byla vyplnéna keramickymi dlazdicemi o rozmérech

108
8.

27x27x4 centimetrd, které slouzily az do poZaru v roce 167 Zaroven se zruSily bo¢ni

prostory na vychodni stran€ s véZi. Vnitfek chramu byl zaklenut kiizovou Zebrovou

104 CAREK 1947, 294.
105 “AREK 1940, nepag.
106 “AREK 1940, nepag.
197 JeeNy 1979,73.

198 Tg1GE 1905, 52.

24



klenbou s konzolami[30] pro podepieni tihy klenby. Hrotit¢ diagonaly klenby podpirala
klinova vyzlabena zebra. Klenba na zdpadé zachovavala jiz stojici véz. Na tomto misté
dnes nalezneme ¢ast valené lomené klenby, s masivnim délicim pasem na vychodé jako
vysledek ocist'ujicich oprav pocatku 20. stoleti. Ve sttedu zapadni ¢asti hlavni lodi Ize najit
znak Ceského kralovstvi. [29] Vpravo otoceny dvouocasy lev Sedé barvy zachyceny ve
skoku je korunovany zluté vybarvenou korunou. Umistén je na Cerveném $titu, na jehoz
vrcholu se nachézi koruna. Stit je lemovany tmavozelenym vaviinovym véncem, pii¢emz
tyto dvé vétvicky jsou svazané nahote i dole."® Nova, hrotita okna byla prorazena do jizni
zdi, jejich forma vSak neni ptivodni, ale mé ji na svédomi Karel Hilbert, kdyz cely kostel
restauroval.* Tyto Upravy byly dokonceny pifed rokem 1358, nebot’ v tomto roce se

I v v 111
upomina zaloZeni oltéfe.

O par let pozdéji byl k hlavni lodi dostavén i chor. V krovu miizeme pozorovat
znamky jeho dodate¢ného ptipojeni. Nalezneme jeho rozdilné datovani a to od 60. let az do
konce 14. stoleti. Dobroslav Libal jeho vznik ustanovil do doby kolem roku 13702,
pozdgji do let 1360-1370."° Naopak Véclav Mencl uvadél dataci 1370-80'* a poté
zafadil vnik zakon&eni kostela do konce 14. stoleti.'™ Pritkaznym faktem je, Ze podle
kronikate BeneSe Krabice z Weitmile bylo roku 1367 bofeno opevnéni staroméstské'® a
proto muselo dojit ke stavbé az po tomto datu, nebot’ odstranéni hradebnich zdi, do kterych
byl kostel zasazen, ¢i k nim pftiléhal, bylo nutnou podminkou k rozsiteni kostela dale na
vychod. I kdybychom piedpokladali, ze pti zvetSeni kostelniho prostoru zdi hradeb porad
staly a tésn¢ mijely novy chor, okna umisténad ve spodni Casti presbytare, by byla jisté
zastinéna mohutnym opevnénim. Ziejmé se vSak jedna o prvni presbytar, ktery je
zaklenuty sitovou klenbou, v jeho c¢elni sténé jsou prorazena dvé okna a je zastfeSen
valbou bez $titu.” Chor je od hlavni lodi oddélen vitéznym obloukem. Ten je tvofen
vystupujicim pasem o prifezu pilky osmithelnika. Oblouk je zdoben Sirokymi vyZzlabky

je vyskoveé pouze o par desitek centimetrii vySe, nez klenba lodi hlavni a je mnohem

dekorativngjsi. Stihla Zebra hruskového profilu jsou po sténé vedena do jemné tesanych

109 MALINOVSKY 2000-2001, nepag.

110 \/ARHAN{K / SOMMER 1984, 155.
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konzol s maskarony, které popiraji vahu stropu.[34] [35] [36] Klenebni sit’,[32] ktera
vznikla protnutim kiizové klenby po celé délce stropu s kiizovou, umisténou do piedni
poloviny a trojici zeber je velmi specificka a jeji ¢ast byla zfejmé dokoncena roku 1386,
jak nam uvadi prameny.'*® Svorniky jsou dekorativng zdobeny obrazem rize a hvézdy. Na
strop¢ jsou vymalovany dva znaky [33] a napis, informujici o obnov¢ starSich maleb, ktery
je ptizdobeny véncem. Erby zde do stiedu vychodni ¢asti klenby namalované heraldicky
souvisi se stavebnimi upravami na konci 15. stoleti a byly zde vyvedeny patrné na zacatku
stoleti Sestnactého. Jednd se o dva renesan¢ni erby, po obou stranich nevyplnéného
vaviinového vénce. Levy erb je nakreslen na vlevo natoCeny kol¢i §tit. Na purpurové
cerveném pozadi mizZzeme pozorovat Sedé znameni v podobé tfi hakd, stazenych dvéma
krouzky, s okem, na némz je navleden krouzek. Stit nese na pravém okraji kol¢i helmu
oto¢enou doleva. Klenot v podob¢ orliho kiidla rizové vybledlé barvy nese stiibrnou
kotvu, avSak pouze se dvéma haky. Helma je po stranach bohaté prizdobena fasnénymi
pfikryvadly v barvé kol¢i helmy na rubu, ¢erveno-hnédo-okrové na lici. Zcela jisté se
jedna o erb Vaclava Holce z Kvétnice, ktery kostel finanéné velmi §tédie podporoval. Erb
levy, na kterém lze pozorovat horni stiibrnou polovinu rostouciho vlka hlediciho doprava
s otevienou tlamou a zlatym jazykem. Znak je umistén na purpurové ¢erveném kol¢im
Stitu. Kol¢i helma otoc¢ena doprava s klenotem v podobé stiibrného vlka, ktery ma rovnéz
otevienou tlamu s vystréenym jazykem, je umisténa pii stiedu Stitu. Neméné bohata
ptikryvadla jsou téméf totozna S predchozim Stitem Holct z Kvétné, jsou melirovana na
lici a rub je opét stejné barvy jako helma. Tento erb patifil Holcové zeti BeneSovi
z Vlkanova, rodu, ktery patfil mezi majetné prazské mestanské rodiny.'*® Stény jsou vné
déleny fimsou pod oknem. Tti vyklenky, pficemz dva jsou ve vychodni stén¢ a jeden ve
stén¢ jizni, se nachazeji ve spodni Casti. Jsou asi 4,7 metriit vysoké segmentové nizce
klenuté s kvadrovym osténim. V horni casti presbytdfe nad podokenni fimsou jsou
prorazena Ctyfi vysoka okna. Dvé€ z nich osvétluji prostor z vychodni strany, po jednom
oknu se nachazi v bocnich sténach. Okenni osténi je utvafeno Sirokym vyZzlabkem bez
dekoru, vrchol je mirné hrotity, tento slohovy znak rovnéz svéd¢i o pozdéj$im vzniku
choru. Pfi pohledu z ulice se setkavame s mnohem zajimavéj$im profilovanim, které je od
kruzby oddélen pravouhlym zafezem. Kruzba se ndm nedochovala pivodni, je nahrazena
moderngj$imi, které vznikly pi1 Hilbertové restaurovani tohoto svatostanku. Hlavni motiv,

v

prut hruskového tvaru, je z obou stran lemovan vyZzlabky, pfiCemZ vnéjsi je jesté umistén
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mezi dvé S§ikmé plosky. Celkova forma a zdobeni oken spada mezi klasické pouzivané typy
Vv poloving 14. stoleti, tedy do doby pocatku gotické ptestavby chramu. Zavér kostela je
z venkovni strany podepfen péti nakoso postavenymi opérnymi piliti. Ctyfi z nich se
nachazeji v kazdém rohu stény presbytaie, jsou odstupnéné a Sikme stiiskovité¢ ukoncené.
Paty opérak, oproti ostatnim mensi a plossi, je umistén mezi lomenymi okny na vychodni
stran¢. Na severnim z opéraki miizeme nalézt kamenny chrli¢ ve tvaru hocha, [26] jenZ se
naklani do ulice a pravé jeho poloha dala vzniknout mnoha legenddm a povéstem o
pokryvaci, ktery se posmival celebrujicimu kné€zi a za trest zkamenél. 120 yrchol Jizni

podpéry chorove stény zdobi plasticky provedena kamenna sova. 121[25]

V poloviné 15. stoleti, zejména za piispéni Vaclava Holce z Kvétnice, probehly
dalsi stavebni Upravy, které zménily vzhled kostela. Kostel byl rozsiten o bo¢ni jizni lod’.
Svou délkou 10,3 metrt je krat$i nez lod’” hlavni, dosahuje Sitky 4,98 metrii. Je zastfeSena
dvéma valbovymi stfechami s namétky. Stény bo¢ni lodi, svou vahu roznaSeji do dvou
opérnych pilitu. T okna, ktera jizni lod’ osvétluji, pti¢emz dvé z nich gotického typu, jsou
profilovanad Sirokym vyZlabkem mezi Sikmymi plochami a pravouhlym zafezem, ziejmé
zamérné pouzita starsi forma, ktera se pouzila pro profilaci oken v chéru. V soucasné dobé
jsou zazdéna. Okno, nachdzejici se nejblize veézi je vSak mladsi, nebot’ na jeho misté stala
kaple sv. Rocha. Jizni bo¢ni lod’ je zaklenuta dvéma poli kiizové klenby s meziklenebnim
zebrem. [37] Slaba klinova zebra, zkosena s jednim vyzlabkem, jsou smérem od rohii do
sttedu dekorativnéji feSené. Konzoly, které je podpiraji, jsou jehlancové, i trojlalo¢né,
piizdobené jsou naturalistickym listovim. [39] Bohuzel jsou velmi poSkozené. Kruhové
svorniky, ve stiedu kleneb umisténé, nesou kol¢i Stitky, na tom zapadnim je patrny hak,
znak Holcu z Kvétnice. [38] Tento znak nalezneme na mnoha mistech v kostele, v této
jizni lodi ho je§té nalezneme na kamenné desce.’”? Znaky rodu, v kostele umist&né,
prokazuji podporu rodiny pii vystavbé klaStera a zaroven 1 blize pomdhaji urcit dobu
vzniku Uprav, jelikoz Holcové z Kvétnice se do domu u Plateiza, tehdy palace, premistili
ve 30. letech 15. stoleti. Tento objekt vlastnili od roku 1434 do roku 1527.'* Na popud
Viéclava Holce z Kvétnice byla v kostele sv. Martina vystavéna kaple s oratofi,
pojmenovand po donatorovi Holcova. 124 v podkrovi této bocni lodi miizeme na sténé, kterd

ji odd€luje od lodi hlavni, pozorovat z vnéjSi strany zbytky pivodni romanského
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svatostanku v podob& otlugeného obloutkového vlysu fimsy.'® Z venkovni strany
nalezneme piiblizné ve sttedu jizni zdi ve vySce 6 metri nad zemi zasazenou piskovcovou
desku, licujici sténu. Je vysoka zhruba 60 centimetrt a Siroka kolem 40 centimetrti. Byla
pry objevena az v soucasné dobé, v roce 2000 pii ¢isténi a opravach fasady. Na pozdné
gotickém kol¢im Stitu je pokosem vytesané padlo s opaéné¢ prohnutou hruskou, nez byva
obvyklé, nebo snad stiela s hrotem ve tvaru pilmésice. Nad nim je vpravo oto¢ena kol¢i
helma s korunkou, coz by heraldicky mohlo odpovidat niz§imu Slechticovi. Helma je
pfizdobend rozsekanymi piikryvadly. Klenotem je orli kiidlo se stejnym znakem, jaky
muzeme nalézt ve Stitu. Kamenna deska do stény jizni boc¢ni lodi zifejmé byla zasazena
S jejim vznikem, tedy do roku 1488. Nemizeme s jistotou fici, komu tento znak patfil,
ziejmé se jednalo o vyznamného kaliSnického predstavitele, ¢i duchovnimu z tohoto
obdobi.'?® Nejblize odpovida moravsky Slechtic z poloviny 14. stoleti, Zavis z Treste, ktery
mél ve znaku sttelu, ale hrot byl ve tvaru srdce.'?” Dale piipomina erb Benedil z Nectin,

b4 v O W ~7 . wr v b4 r r 12
s jistotou viak nemiiZzeme Fici, &i znak se na sténg naléza.'?®

Kaple sv. Elogia a nad ni umisténa Holcova oratof se nachdzi pti vychodni sténé
severni strany kostela, pii pohledu zvenéi se podoba jakémusi transeptu, svym umisténim a
vzhledem tvoii téméF samostatny celek. Svoji vySkou odpovida hlavni lodi, severni bo¢ni
lod’, se kterou zifejmé zaroven vznikala, soud¢ podle toho, jak tésné k sob¢ tyto dva objekty
priléhaji, pfesahuje. Mezi témito dvéma objekty je jasn¢ viditelnd spara. Jeji narozi je
zpevnéno kvadry. Je obdéIného pidorysu o rozmérech 4,58x2,8 metrti. Oratof se do hlavni
a vedlejsi lodi otevira hrotitym obloukem se zkosenymi hranami. Okna v kapli sv. Elogia,
nachazejici se na severni a vychodni strané, jsou prosta se Sirokymi Spaletami uvnitt a
zvenci profilovana Sirokym vyzlabkem, ktery je v kostele hojné uzivan. Okno severni
vykazuje pivodni znamky opracovani kamennych casti, krom¢ novych kruzeb, v okné
vychodnim se jedna ziejmé o jeden blok ve spodni zapadni ¢asti osténi.[50] Kaple neni
klenutd, i kdyZz ziejmé piivodné byla, misto ni se nachdzi tramovy zéklopovy malovany

129
0.

strop, jenz zde byl zasazen pii opravach kolem roku 160 [51] Panuje zde ovSem i

130
8.

tvrzeni, Ze tento strop zde byl umistén az po pozaru Starého Mésta roku 167 Tramove

podhledy jsou zdobeny rostlinnym festonem, ktery je ovinuty stuhou. Mezi tramy,
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polozenymi ve sméru severo-jiznim jsou vlozena zdklopova prkénka, ptizdobend
rostlinnymi ornamenty, ptacky a drobnymi figurkami, vSe kolorované pievazné barvou

; . y 131
zelenou, dale okrovou, zlutou a ¢ervenou.

Holcova oratof se nachazi nad kapli sv. Elogia. Je stejné jako kaple oteviena na jih
a zapad, zde vSak polokruhovymi okny s dfevénym zabradlim, jednim do kazdé strany. Pti
otvoru do severni bo¢ni lodi je tento pulkruh lemovany Stukovym pasem se zavinutymi
volutami na koncich a na vrcholu zdobi oblouk Stukovy klenak. A opét se u dvou oken,
osvétlyjicich prostor, setkavame s jiZ tradi€nim archaizujicim profilovanim, tedy Sirokym,
vyzlabkem mezi Sikmymi ploSkami. Oratof je zaklenuta ctyicipou sitovou hvézdicovou
klenbou,[53] je tvofena S$tihlymi hruskovymi zebry, jez vybihaji z naroznich konzol,
majicich podobu lidskych masek. V severozapadnim rohu nalezneme podobu $aska,[55] na
jihozapadé starce[56] a v rohu jihovychodnim podobiznu divky. [57] Posledni konzola pti
severovychodnim narozi ziejm¢ taky byla profilovana do podoby lidské tvére, bohuzel
V dnesni dob¢ na ni nelze blize urcit jeji rysy. V protnuti je seviena kruhovym svornikem s
kol¢im Stitkem,[54] na kterém se piepoklada barevné vyvedeny erb rodu Holcu

v+ 132
7 Kvétnice.*®

Ve 2. poloviné 15. stoleti, tésn¢ pfed rok 1488 byly postavena severni bo¢ni lod”.**
Jak jsem zminil v pfedchozim odstavci, jeji vystavba souvisi s vybudovanim Holcovy
oratofe. Oproti starsi jizni bo¢ni lodi, je uzsi a ptidorysné trochu nepravidelnéjsi, z divodu
mnohem mensiho volného prostoru pro vystavbu, po jeji vystavbeé vznikla mezi chramem a
domem ¢. p. 359-I uzka ulicka. Dosahuje délky 10,8 metr a nepravidelnost ptidorysu méni
Sitku od 3,74 metri k 4,58 metram. Z venkovni strany nenalezneme zadné opéraky, které
by v uz i tak Gzké uli¢ce dosti vadily priachozim. Severni bo¢ni lod’ je osvétlena jednim
zapadnim oknem a tfemi okny severnimi, se Sikmymi Spaletami, avSak postradaji
pravouhly zatez. Ve stfedni ¢asti bo¢ni lodi se rovnéz nachdzi malé okénko obdélné¢ho
tvaru s osténim a okosenim ve své vrchni ¢asti. Toto okénko je v soucasné dobé zazdéno.
Vedle néj bylo pfi novodobych stavebnich tpravach v ptizemi ziizeno okno do podkruchti
s archaizujicim pozdné gotickym osténim. Zapadni sténa z lomového zdiva obsahuje ve
své spodni ¢asti portalek, ktery neni pfili§ velky a je zdobeny novym osténim. Nad nim se

vurovni prvniho patra nachdzi vyzdéni segmentovy pas pro odleheni. Horni patro
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osvétluje zminéné okno s ptivodnim vyzlabenym osténim. Vnitini pole je z ¢asti tvofeno
puvodni trojdilnou kruzbou, zbytek je doplnén trojlistem vepsanym do kruznice,
ptizdobenym dvéma plaménky. Severni bo¢ni lod’ je zaklenuta tfemi kiiZzovymi klenbami
s hruskovymi Zebry, ktera jsou podpirana jednoduchymi jehlancovymi konzolami ve zdech
s profilaci pfi hornim okraji. Konzola v jihozapadnim rohu ma podobu hlavy. Vrcholy
kleneb se protinaji ve svornicich zdobenych stitky. [52] Klenba a jedind zachovala kruzba
zapadniho okna, ktera je v soucasné dob¢é vyménéna za jeji kopii, datuji vznik stavby do
posledni ¢tvrtiny 15. stoleti. K severni bo¢ni lodi také ptiléha piivodni mala kruchta, ktera
zde byla zbudovéana pii téchto stavebnich upravach. Je moZzné se do ni dostat z hlavni
kruchty pozdné gotickym pravouhlym portdlem, jehoz zdobi protinajici se pru'[y.134 Cela

tato bocni lod’ je zastfeSena tfemi valbovymi stfiSkami, kolmymi k fasadé lodi.

Do pozdné gotickych uprav se fadi i prorazeni obou bocnich arkadami. Jizni bo¢ni
lod” byla do prostoru oteviena dvéma ptilkruhovymi oblouky, dosahujicimi az k nab¢hu
klenby a z tohoto diivodu zde byl umistén masivni ¢tverhranny pilit zdény z kvadrua, aby
podeptel tihu stavby. Stoji na hranolovém soklu, ma okosené hrany a nahote je ukoncen
rozSifujici se hlavici. Prorazeni mélo za ndsledek zniceni spodni casti romanského
schodisté v jizni zdi. Schody se nadale pouzivaji a jejich patu je mozné vidét ve vykopu
jako zaklady severniho narozi apsidy a u ni postavené véze pii dneSnim vitézném oblouku.
Na stran¢ severni, kde je kviili Holcové oratofi pon¢kud jind dispozice, bylo zapotiebi
jiného feseni. Severni bo¢ni lod’ je do lodi hlavni oteviena pouze jednou arkéddou a oratot

je s hlavnim prostorem spojena uzkym hrotitym obloukem.**

Tyto vySe zminéné upravy Vaclava Holce z Kvétnice musely byt dokonceny do
roku 1488, nebot’ v této dob¢ si jeho syn Viktorin vyzadal povoleni vystavby pavlace
vedouci z prvniho patra jeho domu do Holcovy oratofe na severni stran¢ kostela. Stopy po
tomto dfevéném mustku se zabradlim jsou stdle viditelné na vychodni strané kostela, kde

136

muzeme spatfit zazdény portalek s kamennym osténim. >°[59] Dnes tato oratof, po zazdéni

vchodu, ktery spojoval kostel a dim U Platyze neni nijak piistupna.[58]

Za stavbu doby gotické se uvadi mimo jiné i v&Z pti jihozapadnim narozi™*" [20]

Prestavba urcité uznavala starS$i romanskou véZ, kterd tak zlistala zachovéana. Prikaznym
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materidlem je, ze charakter zdiva této véze je uplné¢ stejny jako pfiléhajici jizni sténa jizni
lodi a shoduje se i vsifce 80 centimetrl, v dobé barokni byla obezdéna cihlami 0
rozmérech 6x28x13 centimetri a do tohoto zesileni byl na pricelni strané¢ nad Uroveil
prvniho patra do levé ¢asti umisténa piskovcova kamenna deska o rozmérech cca 80 x 105
centimetrti se znakem Staroméstskym na $titu se staCenymi okraji.[21] Vznikla zfejmeé
souCasn¢ se zminovanou jizni bo¢ni lodi v 2. polovin¢ 15. stoleti, v dobé¢, kdy se zruseni
dockala ran¢ stfedovekd véz v zapadni ¢asti lodi. Jan Herain, stavebni archivai mésta
Prahy tuto véz datuje dokonce az do prvni poloviny 16. stoleti. 138 Ziejmé stala v prostoru
parkdnu a moznd plnila 1 funkci hradebni véZe, jelikoZ byl kostel soucasti staroméstského
opevnéni. Véz je obdélnikového pudorysu srozméry 4,78x2,88 metrti. Je podepiena
Sikmou plentou na zapadni a ¢astené 1 jizni stran¢é. Tato opcra sahd az do vysky Stitu
kostela. V ptizemi je na jizni strané prorazeno puivodni obdélné okosené okno malého
formatu, které je zamiizované. Horni patro, uz omitnuté, je v naroznich castech lemovano
lizénami. Ve spodni vnitini ¢asti vé€Ze se nachazi sin, zastieSena valenou klenbou. Dalo se
do ni vstoupit ze zapadni strany jizni lodi lomenym portalem, profilovanym oblounem,
ustupkem a vyzlabkem s okosenim, které piechazi do soklu hranolového tvaru. Préh
portalku je umistén do vySe ptivodni gotické podlahy, tedy 65 centimetri pod Urovni té
soucasné.™ Jak ve vychodni, tak i zdpadni stén¢ mizeme nalézt maly vyklenek obdéIného
tvaru. Severni sténa byla postavena z kvadiiki o rozmérech 15-25 centimetrii na vySku a
30-40 centimetrti na Sitku. Zapadni roh zminéné stény je pietat nasSikmo umisténym
trojihelné¢ zakonCenym vyklenkem, ktery je 150 centimetri vysoky a 80 centimetra
hluboky. Pod svou levou stranou je ptizdoben lizénou, ktera pokracuje nad vyklenkem az
ke klenbé. Tento sanktudi z doby gotické, prokazuje uziti této mistnosti jako sakristie.
Zdivo, které je zde odhaleno poukazuje na dodate¢né ptidani tohoto utvaru. Do prvniho
patra véze je mozné Se dostat stejnymi schody, které vedly do kruchty, tedy schodisté v sile
zdiva mezi hlavni lodi a jizni boéni lodi v prorazeni mezilodni arkady.[43] Vchod je
rdmovan osténim s okosem, po ném se dostaneme do Uzké chodby v sile zdiva, ktera je
osvétlena nevelkym oknem na zdpad¢. Tato romdnska chodbicka nas dovede do mistnosti
V prvnim patie v€Ze. Stejné jako pfizemi, i ona je zaklenuta valenou klenbou. Mistnost se

do lodi otevird segmentovymi obdélnymi dveifmi s renesancni fimsou a malou lunetou nad
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ni.**°[42] Mimo toho, se do patra dalo dostat dvefmi z jizni strany, které byly umisténé

V jeji vychodni zdi.***

Dalsich obdobi stavebnich uprav v kostele sv. Martina ve zdi po¢ind az v dob¢
doznivajici renesance. Chram byl velmi obliben a dostavalo se mu mnoha dart, celkova
suma vsak nedostacovala na vyrazngj$i proménu vzhledu, az roku 1595 se provedla prvni
organizovana sbirka na obnovu kostela.**? V breznu roku 1600 byl opraven hibitov, v zafi
krov svatostanku. O dva roky pozdé&ji, 16. ¢ervence 1602 probehla dalsi renovace hibitova,
zachovana ve zpravach: ,,zacinali staré zdi okolo krchova boriti, grunty vuokol vybirati a

I3

nove staveti ', za Ctyi1 mesice uz byly zdi hotovy, nebot’ ndm dal$i zprava oznamuje platbu
kamenikovi za: ,,vytesani Stukového kamene k vratim velikym z prikopu na krchov
jdouce“. Nasledujici rok probéhla sbirka na stavbu nového ossaria, bylo vybrano 27 kop
40 grosi 2 denary, takze nic nebranilo tomu, aby 3. unora mohla zacit byt demolovana
stard kostnice a od 3. biezna vybirano misto na stavbu nové. Vaclav Biekovec 15. kvétna
vénoval 10 krejcarti na namalovani kiize pfed hibitovem. Dne 15. kvétna se ptivezl kamen
pro okna a o dva dny pozdé¢ji, 17. kvétna, zapocal kamenik svou praci pretesdvanim
starych vrat, aby zde mohla byt umisténa nova a poté obratil svou pozornost a pili okntim,
kterych zde bylo 6, ¢astecné vytvotfeny z pifivezeného kamene a ¢asti se sekundarné pouzil
stary. Cely objekt pro ulozZeni kosti zemfelych se dockal dokonceni dne 30. listopadu roku
1603. Tim vSak prace nekoncily, dalSi rok se uspotfadala sbirka nova na: ,,vybileni a
vymalovani vniti i vuokol zevnitr, obvrzeni a okrasleni chramu“. K této ptilezitosti byli
povolani zednici, bratti Jakub a Jan Sollerovi, aby kostel vybilili.*** Kostel byl poté vevnitt
vymalovan Janem Kohoutem, pouze ¢ast vymalby nad kazatelnici dod¢lal Jakub Slansky.

Malii Petr Smolik poté na stény umné napsal text kompaktat.*** Roku 1606 byla pozlacena

makovice véze.

V roce 1611 se na jizni strané¢ kostela zalozila kaple sv. Rocha, kterou vymaloval

145

malif, ktery zde jiz plsobil a to Jakub Slansky.”™ V Hammerschmidtovi se docitdme, ze

byla vyrazn& obnovena v roce 1680 po predchozi morové rang.**® Ze starych fotografii se
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dozviddme, ze byla pudorysu ctvercového s pozdné renesancni kiizovou klenbou.
Dosahovala zfejmée stejné vysky jizni bo¢ni lodé€, na jihu bylo prolomeno polokruhové

147

okno.”™" Bohuzel tato kaple byla odstranéna v roce 1811 a na jejim misté byl vystavén

dim.**® Drobné stavebni upravy a opravy zde probihaly aZ do bitvy na Bilé¢ Hofe.

Mluvime-li o opravach hibitova, rad bych svou pozornost vénoval kamennym
nahrobkum, které muzeme nalézt v kostele sv. Martina ve zdi. V severni bo¢ni lodi
nalezneme dva nahrobky. Prvni patii Janovi Albrechtovi z Drazice, [62] synovi Jana
Bartoska z Drazice, staroméstského konsela v letech 1560-1584. Albrecht skonal 11. srpna
roku 1582. Deska, o rozmérech 95x180 centimetrd, je vyrobena z ¢erné natfeného
¢erveného mramoru. Do néj je ve spodni ¢asti vytesan znak v ovalné, témét 90 centimetra
velké kartuse, véncovité formy.'*® Renesanéni 3tit nese erb korespondujici se znakem
Bartosku z Drazice, proto lze popsat i jeho pfesné heraldické tinktury. Na modrém pozadi
nalezneme doprava hlediciho ¢erveného papouska s bilym krkem, drziciho ve svém zobdku
zlaty prsten osazeny rubinem. Opeienec sedi na holé zelené vétvicce. Kol¢i helma,
umisténa ve stiedu Stitu, pfizdobend bohaté fasnatymi ptikryvadly, nese na ¢erveno-modré
toCenici klendk tvofeny dvéma roztazenymi orlimi kiidly, dvakrat délenymi v modré,
Cervené a bilé barvé odshora doli. Uprostied klendku je umistén stejny papousek, jako o
néco nize ve §tits. > Napis nad kartu$i, umistény do horni ¢asti, je rozdéleny do osmi
fadkid a vytesan gotickou minuskuli. PiSe se v ném: ,,Letha Panie 1582 W Sobotu/ Den Sw
Tyburcy vmrel gfes]t Pan/ Albrecht z Drazice Syn Slowu/ tné[ho] pa[na] Jana z DrazZice
to[ho] czasu/ Primasa Starého Miesta P/ razského, A tuto pochowa[n] g[es]t w/ nadiegi

, v , jec 151
budavciho wzkrzisseni/*.

Dalsim nahrobkem v severni boc¢ni lodi je deska Jana Chejnovského, prokuratora
v letech 1641-1671"% a Anny Chejnovské.™® Mramorovy manzelsky nahrobnik byl
rozlomen na dvé ¢asti, celkové ma rozméry 105x170 centimetrii. Je ve velmi Spatném

stavu, na strané€, kde byl zlomen, chybi népis, leva strana desky je necitelnd od proslapani,
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na pravé strané nalezneme posSkozeny napis v patnacti tadcich, vytesany humanistikou
majuskuli, 3 centimetry vysokou, vzdy Sprvnim pismenem slova o 10% vétSim.
Dozvidame se v ném, Ze urozeny pan Jan Chejnovsky, prokurator kralovstvi ¢eského
skonal v pondéli ve véku 60 let a jeho manzelka Anna je ulozena vedle néj. V dolni ¢asti se
nachazi Ctyflalocnd kartu§ o vySce témét 80 centimetrd a v ném znak s vpravo hledici
korunovanou orlici. Stit je s lemem, pod nim pokosem puska, poloZena pazbou dolii, na
konci hlavné je pfivazana stuha, vinovité splyvajici smérem dold. PoSikem je rukojeti dolu
polozen me¢, na jehoZ Spici je rovnéZ uvazana stuha vinouci podél Stitu doli. Ve stredu
Stitu dole vy¢niva ¢ast Zelezného pfedmétu. Nastavec Stitu neni Citelny. Anton Malinovsky
pfindsi dvé mozna doplnéni. Nad Stitem mohla byt korunka, nebo korunovana turnajova
helmice s ptikryvadly a tfemi pStrosimi pery jako klenot. Bohuzel nahrobni kamen je dosti
poni¢en a nedovoluje nam piesnéjsi interpretaci tohoto erbu. Stit je po stranach nahoie
doplnén o mariansky ndpis MRA o vySce 6 centimetri, na stran¢ pravé se nachazi
presypaci hodiny, ¢asty na nahrobnicich, ktery poukazuje na smrtelnost a pomijivost. Mezi
nimi a hranou desky se nachazi dalsi erb. V ovalu o vySce 16 centimetrti se nachazi
polceny §tit, v obou jeho polich se dochovala fragmenty pivodni figury, ziejmé se jednalo
0 kolo s Sesti Spicemi s tplnou jistotou to nelze tvrdit, nebot’ znak je velmi o$lapan a
zahlazen. Stit nese turnajskou pfilbici ptizdobenou piikryvadly a s tiemi pstrosimi pery
v klenotu. Kolem ovalu jsou vytesana ¢tyfi pismena, z nichz stale mizeme vidét tii z nich:
CH, Z, M (W). Oznacovala jméno osoby, zfejm& manzelky Anny Chejnovské, jeji predikat

, v o s s , _, 154
nam ovsem zustava neznamy.

Dalsi nahrobni kdmen nalezneme hned vpravo po vstupu do kostela sv. Martina pfi
zépadni zdi. Nahrobnik se okosenymi hornimi rohy, vyroben z ¢erného kamene 0
rozmérech 75x138 centimetri, patii Johance, dcefi Petra Macera z Letosic.'>*[61] Obvod je
lemovany ndpisem gotickou minuskuli, ktery je umistén v 10 centimetrti Siroké bordufe.
Docteme se vném: ,Létha 1608 W patek po Strzedo/ postu umrzela Johanna Dcela
Slowutného Pana Petra/ Maczera Z letossicz a tuto po/ hribend lezi oczekawagicze
Blahoslaweného zmrtwych wzkrzis[eni]“. Vime, Ze stfedopost byl toho roku ve ¢tvrtek 13.
biezna, v napisu se pise, ze zemiela den po ném, tedy v patek 14. biezna roku 1608. Znak,
vytesany do levého spodniho rohu je vysoky kolem 60 centimetrti a mame ho velmi dobte

, 156 v s w7 v r ’ v v v
popsany." Renesan¢ni §tit na ¢erném pozadi nese stiibrnou figuru v podobé kotvy, ¢i
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dvou od sebe navzdjem otocenych hakl nahotfe spojenych vodorovnym bifevnem. Na
bfevné je kolmo nahoru postavena horni polovina $ipu s hrotem. Ve stfedu umisténa kolci
helma je korunovand a zdobena bohatymi ptikryvadly Vv cerné a bilé barvé. Na helmé
pevnd sedi klenot ve tvaru stejném, jako je figura ve §tit&.">’ Nad §titem miZzeme naleznout
kamenickou znacku s inicidlami Sa X, nevi se vSak presné, jaké jméno si s timto
monogramem spojit. Ve stfedu nahrobniku je vyobrazena Zenska postava, jejiz hlava
spociva na polstafi, zdobeném stiapci v kazdém ze ¢ty rohti. Oblecena je do dlouhych $atd
s krajkovym limcem. Odév je silné ovlivnén tehdej$i modou $panélskych zemi. Zena, nebo
mlada divka ma ruce slozené na bfiSe, vzdjemné piekiizené s prsty voln¢ podél téla.
V dlani drzi neznamé kvitko s kulatym kvétem a dvéma listy na kazdé stran¢. Postava méla
symbolizovat zemielou Johanku, spiSe nez o vérnou podobiznu se jedna o soudobou

oo w v ’ -1
namétovou a foremné monotypovou dilenskou produkei. %8

Posledni ndhrobni kamen, kterému bych se rad vénoval, se nyni nachédzi zasazeny
do spodni ¢asti stény Vv dneSnim podzemi kostela, piimo naproti fragmentu zapadni ¢asti
portalku vedouciho ke schodiStim v jizni sténé. [60] Nahrobnik o rozmérech 105x185
centimetrt byl zhotoven z jemnozrnného piskovce. Nahrobni kamen je velmi necitelny, ve
spodni ¢asti vSak mizeme stale vidét poziistatek melké Ctyrlisté kartuse se Stitem, pficemz
lze rozeznat klenot, tvar helmy, piikryvadla a formu S$titu. Renesan¢ni §tit byl oSlapan a
neni tu ndznak jakékoli figury. Ptilba, umisténa nad erbem ve stiedu §titu, je korunovana,
nelze urcit, zda se jedna o kol¢i, ¢i turnajskou, osobné jsem piesvédcen o druhé moznosti.
Helma je zdobena ptikryvadly. Nad helmou je umistén klenot ve tvaru Sraiiku, coz byla
bud’ jakési zavora pfipominajici miiz, ktera byla soucasti méstskych bran, jako zabrana
proti pohybu dovnitf, ¢i ven, anebo také plot, ktery oddéloval jizdni drahy kolbisté
rytitskych turnaji.’®® Klenot byl nepochybné umistén i ve §titu, coZ ndm pomahd pii
bliz§im uréeni. Podobnou figuru pouziva dosud Zijici stary zemsky S$lechticky rod
Bohdaneckych z Hodkova, jednalo se o zlaty Sranik v ¢erveném poli, se stejnou figurou
V klenotu, umisténou mezi dvéma cervenymi kiidly. Nékdy se ve S§titu pod Sraitkem
zobrazoval 1 kus trdvniku. Na pecetich tohoto rodu je znak doloZen jiz od 15. stoleti. Dnes
tuto figuru nalezneme mimo jiné i ve znaku Bohdance, Francové Lhoté, ¢i obci Velka
Hled’sebe. V kostele sv. Martina ve zdi se od roku 1660 dochovala matri¢ni kniha

zemielych a v ni nachdzime latinsky zéapis z roku 1668, ve kterém se piSe: ,, 6. zdri jest
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preslavny a urozeny pan Jiri Rehoi Maran Bohdanecky z Hodkovic, JMC kdysi cesky
sekretdr u kral. ceské komory. Kdyz pak resignoval na sekretariat, byl hejtmanem
kralovského panstvi brandyského, méstan staromeéstsky, pribyvsi na Nove Mesto do domu
receného U Salativ, veku svého 64 let, v chramu proti oltari sv. Elogia biskupa a
vyznavace, jehoz velky portdl je (otocen) ke kititelnici, kde jsou dva kameny nahrobni s
insigniemi z rostlinnych spletencii udélané. Preslavného pana Hermana Marana
Bohdaneckého z Hodkovic r. MDLX(?) néjaky erb neni mozno cist. Nejprve za misto 30
kop, pak za preneseni 10 bylo ddno. A téech 40 vcelku prijal pan chramovy strazce (asi

farar). Zvlast na zvonéni o tieti hodiné bylo dano 12 kop misenskych. « 160

V publikaci Josefa Hrdlicky o autobiografii Jana Nikodéma Bohdaneckého
z Hodkova nalezneme pasaz, ve které se piSe o nahrobnim kamenu Jiftho Rehote
Bohdaneckého z Hodkova a dokonce je zde i jeho vyobrazeni z roku 1726, které se dostalo
do SUA z Wunschwitzovy sbirky.’® Jan Nikodém Bohdanecky ve svych
autobiografickych listech®? pise, ze jeho otec, Jifi Matan Bohdanecky skonal dne 4. zafi
roku 1668 ve véku 65 let, 25 nedél a tii dni na nésledky mrtvice. Byl pohiben ve
farnim kostele sv. Martina ve zdi, kam jeho dim Na Pfikopech spadal a tehdy Jan
Nikodém pise: ,, 4 trefilo se divnym rizenim bozZskym, Ze v témz kostele svatého Martina
nalezl se kamen hrobovy s erbem Sraitkem jako nas a jméno neb napis téz néjakého
Bohdaneckého z Hodkova, [z] kterézto priciny télo mého pana otce hned vedle téhoz
kamene pochovano a na jeho hrob napodobné kamen hrobovy pékny s celym nasim erbem
a ndpisem polozenym, kdez stastného vzkriseni ocekava, duse pak nepochybné jiz Boha
v§emohouctho v nebi chvali. “.**® Nakres ukazuje nahrobnik, jehoz horni ¢4st zabird text:
., Vrozenemu a Statecinemu Wladijcze Panu Girzimu Rzehorzowi Bohdaneczkemu z
Hodkowa Panu na Hijsskach a Wlaseniczy, Geho Milostij Czijsarzkij Heijtmanu Panstwi
Brandeijskeho Przerowskeho a Przez .40. Leth w G.M.C. Sluzbach wiernie trwagieczijho,
ij magicze pak giz wieku sweho .65. Letha .25. Nedelich a trzech Dnech Buh
Wssemohauczigeij k sobie powolati raczil .4. Zarzi w Letu .1668. Na dokazani pak Swe
powinnosti a laskij Dietinske Kterauz wzdiczkij k swemu Neimilessimu Otczi mieli Dieti
Wilastni. Sijn Gan a Dczeri Rosalie. Sidonie Katerzina Tento Hrobowij Kamen poloziti dali

a za to ziadagicze abi Blahoslawena Panna Maria smila wssecknij geho hrzichij na tomto
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Swietie ucziniene gednau Krwe Krupicz kau z rani Neijmileijssiho sinaczka Swiho a geho
telo abi tu odpocziwalo pokoijnie tisse w zasluhach Pana Gezisse a geho mila Dusse. “.
Spodni ¢ast tvoti do Ctyrlisté kartuse vytesany erb Marani Bohdaneckych, umistény mezi
presypaci hodiny, lebku a zkiizené kosti, tj. obecné, Casto vyobrazované, symboly smrti.
Erb Jittho Rehofe Matfana Bohdaneckého z Hodkova je tvofeny napii¢ délenym
renesancénim Stitem, horni polovina je polcena. V levém cerveném poli nalezneme doleva
prohnutou stfibrnou rybu, prostfelenou stiibrnym $ipem se $pici kolmo dold. Pravé pole ma
modré pozadi a na ném nad sebou v pficné fadé tii1 zlaté hvézdy. Ve spodnim stfibrném
poli je v paté Stitu umisténo zelené trojversi na ném jiz zminovana figura zlatého Sraniku se
sedmi pfickami. Turnajskd korunovana pfilba je ptizdobena vlevo Cerveno-stiibrnymi,
vpravo modro-zlatymi piikryvadly. Klenotem je Srank, stejny jaky je k nalezeni na
pozistatku ndhrobniho kamene. V matricni knize zemielych se vSak zaroven docitame, Ze
jiz vroce 1668 byl nahrobnik ponicen tak, Ze ho nebylo mozné piecist, proto by bylo
zajimavé zjistit, jak mohl byt v roce 1726 reprodukovéan. Dispozici a rysy vSak nahrobni
kamen odpovida zmince a nakresu ve vySe zminéné publikaci, proto je mozné, ze opravdu

nalezi Jitimu Reho#i Matanovi Bohdaneckému z Hodkova.®*

Po pozaru kostela 5. fijna roku 1678, pii kterém byla ohném poSkozena Cast
Starého M¢ésta a kostelu samotnému shoiela véz a krov, bylo nutné piistoupit k opravé.
Krov byl cely jesté pied zimou vyménén, ¢ast se dochovala do dnesnich dob, zbytek musel
byt opraven pii prestavbé v roce 1906. Jedna se vaznicovy krov se stojatou stolici, ktera je
tvofena tesanymi tramy, spojenymi kolicky.® Vé&tsiho zasahu bylo poteba udélat na v&Zi.
V nékterych pramenech, jak jsem jiz zminil v kapitole vénujici se historii kostela, se piSe,
ze véz musela byt vystavéna zcela nové od zaklada, ,,od gruntu az na vrch*. Zadivame-li
se pozorn¢ji na stavu a nahlédneme-li do riiznych zprav, zjistime, ze pfizemi véze je
dodnes plvodni, z doby gotické. Uvadénou opravou se mini ziejmé zesileni zdiva spodni
Gasti véze.'®® P této rekonstrukci byla na v&Z umisténa cibulova ban, do které se vlozila

167168

zprava o pozaru. Toto vézni zakonfeni miZzeme vidét na pldnu Starého Mésta od

Veselého z roku 1729.'%° V kostele byla po pozaru podlaha vydlazdéna namisto starsich
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gotickych dlazdic, novou rozmérové podobnou, avSak o dva centimetry tlustsi (27x27x4

centimetri).”

V posledni ¢tvrting 17. stoleti byl na misté starSiho portalku ve stfedni ¢asti severni
boc¢ni lodi prorazen novy, hlavni vchod, ktery je krasnym ptikladem portalové architektury
této doby. Soud¢ dle boltcl, pouzivanych mezi lety 1640—1680, pochazi z této doby,
nedochovala se ndm viak Z4dna pisemna zminka o této stavebni &innosti.*’* Byl obnoven
roku 1779, jak nam uvadi napis v kladi, ve kterém se pise: ,,DIvVO TVTELARI SVO RENOVAT
LARGA CLIENTVM PIETAS“[22] (Bozskému ochranci svému obnovila §tédra zboznost
chranénciil). Kvili tomuto portalu bylo zkraceno prostiedni z lomenych oken. Severni
vstup do kostela je ohrani¢en dvéma toskanskymi sloupky s nizkym kladim, které vynasi
edikulovy ram s tympanonem trojihelného tvaru, v némz se nachazi kartuSe na Stité,
pfesahujici kladi. KartuSe je pfizdobend volutami, vni je vyvedena barokni malba
znazornujici patrona tohoto kostela, sv. Martina na koni kterak dava zebrakovi polovinu
svého plaste.[23] Ikonograficky stejny motiv patrona kostela se nachazel i na Skrétove
platnu z hlavniho oltafe, ptfiCemz kartuSe je zcela jisté¢ tuto malbou inspirovana a
kompozici ji téméf vérné kopiruje. Portdl byl vpozdéjsi dobé ptizdoben jemné
profilovanym gotickym obdélngm osténim dle navrhu Hilbertova.'”> Napravo od toho
vstupu bylo novodobé prorazeno obdéIné okénko ptizdobené baldachynem ustupkovité

vyzlabeném do osténi.

Kratce pted zruSenim kostela roku 1784, byly Stukem oramovany zapadni oblouky

mezilodnich arkad a taktéz i Stukovy pilastr na severni strané.

Po zruseni kostela za josefinskych reforem roku 1784, jeho prodanim v drazbé a
postupnym zesvétsténim byl tento svatostanek proménén v obytny dim, pti¢emz byl uvnitt
rozdé&len na dvé patra. V hornim se nachazely byty, spodni slouZilo riznym obchodtim.*”

Tato proména kostela je zachycena na slavném Langweilové modelu.

Kostel byl do své soucasné podoby restaurovan architektem Kamilem Hilbertem
v letech 19056 na zéakladé analytické metody. Novodobé zmény tohoto architekta
dokumentuje nad novogotickym portadlem znak s jeho inicialami K. H. a letopocet 1906

umistény na zeleznych dvefich, do n&j vsazenych.[24] Obé¢ tyto ptipominky se nalézaji
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Vv zapadni sténé severni boc¢ni lodi.

Hilbert tehdy odstranil mnoho mladsich stavebnich
Gprav, které vznikly po zruseni kostela jako svatostanku a preneseni do svétskych rukou.'”
Jak jsem zminil v pfedchozich odstavcich naptiklad kaple sv. Elogia byla odstranéna,
kostelu byly odnaty vnéj$i omitky a nové postaveny vrchol jihozépadni véze nese
novorenesancni trojuhelné Stity, misto starého gotick¢ého blize nespecifikovaného
vrcholu.'"® Stiecha tohoto néastavee je sedlového typu, pokryta prejzy. Okna na kratsich
stranach, tj. severni a jizni jsou jenom po jednom vzdy v daném sméru, v nab&éhu zdobicich
oblouki jsou ptizdobeny pasovymi fimsami. V dalsi stran¢ je vzdy par sdruzenych oken,
stejného typu.'’’ Soudasné byl odkryt prostor v zapadni &asti kostela, kde se nachazi
zbytky pilifa a pfipor, které nesly romanskou emporu. Roku 1909 byla do presbytaie, na
jeho severni sténu, umisténa pamétni deska Brokoffi s vyvedenou bustou Ferdinanda
Maxmiliana Brokoffa ve stfedu, vyznaéné to barokni sochaiské rodiny pohibené na

mistnim hibitove, kterou zhotovil Josef Matatka podle rytiny Jana Jitiho Balzera.

Novodobé stavebni upravy jiz nejsou tak rozsahlé. Kruchta hlavni lodi byla snizena
tak, aby se zde mohly umistit objemné varhany. Tento po¢in mél za nasledek ztizeni
pristupu na kruchtu severni bo¢ni lod¢ a vchodu do véze. Do kostela byla z diivodu tepelné
izolace umisténa prkennd podlaha. Kostel vSak velmi trpi a ztraci se pod necitlivymi
modernimi pfestavbami okoli, zapocatymi uz v roce 1849 pfti piestavbé domu Platyz, které

tuto budovu zejména na zépadni a jizni stran¢ svym nepomerem zastifiuji. 178

V Cervnu roku 1962 zde pro Statni ustav pro rekonstrukci pamatkovych mést a
objektti v Praze prob¢hl pod vedenim Stacha, Dobroslava Libala a Jaroslava Vajdise
pasport objektu kostela sv. Martina ve zdi, ktery zahrnoval kromé historic stavby,
stavebniho a architektonického popisu i popis aktudlniho technického stavu pii kterém
byly zjiStény rizné problémy stavby. Obvodové zdivo kostela v plivodni vys$i z opukovych
kament je na nékterych ¢astech vlhké, pfiCemz dochazi K zvétravani a rozruSovani na
povrchu. Zdivo v dnes$ni urovni trpi zejména povétrnostnimi podminkami, neni omitnuté a
dochazi taktéz ke zvétravani a vypadavani omitky ze spar. Za nejvice poruSenou Cast
oznacili zapadni pricelni sténu, kde vlivem poSkozeného okapu (svod destové vody pro

korozi, diry a tim celkovou net¢innost rovnéz doporucuji cely vymeénit), dochazi ve vysce

" VLCEK 1996, 94,

75 STACH / LiBAL / VAIDIS 1962, 3.

% VLCEK 1996, 93-94.

Y7 STACH / LIBAL / VAIDIS 1962, nepag.
178 STACH / LIBAL / VAIDIS 1962, nepag.
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1-3 metry nad zemi K narusovani nosné¢ho zdiva. Poskozeni bylo konstatovano rovnéz i u
severniho opérného pilife. Celkoveé se doporucuje vysparovat vsechny mezery a trhliny a
kostel omitnout, coz jak vime, se do dnesni doby neuskutecnilo. Na jednu stranu tim stavba
velmi trpi, ale zachovava si svlij romanticky nadech starych dob. Priizkum neukézal zadné
poskozeni kleneb, nové zaklenut zelezobetonovym stropem byl prostor, kde stala romanska
empora, dnes podium pod varhanami téméf v urovni jednoho metru nad soucasnou
podlahou. Zminime-li podlahu, nova prkenna, byla pouze na par castech postizena
hnilobou, jelikoZ byla v pfimém kontaktu s vlhkym zdivem. Okna kostela, zasklena terciky
spojenymi olovem, jsou poskozena zejména v jizni a vychodni casti, kde dochazi
k vandalismu, pfi kterém vytrznici prohazuji kameny oknem. Jedna z poslednich vytek se
tyka hygienického zafizeni a instalaci. Toaleta je v dezolatnim stavu a nespliuje
hygienické normy, nefunguje splachovani a i vytokovy kohout a vylevku je zapotiebi
vymenit. Instalaci elektrické sit€¢, vodovodni potrubi 1 plynové trubky vedouci
k radiatorim, kterymi je kostel vytapén bude zapotiebi kompletné vyménit. Noveé naopak
byly zasazeny hromosvody, pfiCemz se zjistilo, ze i stie$ni krytiny, ni¢ené tieba i
vyhazovanim odpadkt z okolnich ulic a domt (ulice pfi jizni strané€ kostela sv. Martina ve
zdi byla vyzivana jako skladka odpadt), je zapottebi vymeénit. Do soucasné doby se
podafilo odstranit téméi vSechny vyse zminéné nedostatky a kostel je v mnohem lepSim

stavu, nez jak uvadi stavebné-historicky pruzkum z roku 1962.

V dubnu roku 1978 probéhl v kostele zachranny archeologicky vyzkum, pii
prilezitosti celkové restaurace kostela a zemnimi pracemi s tim spojenymi. Byl rozsiien
vykop topného kandlu do jizni boc¢ni lodi gotického kostela takovym zpiisobem, aby se
mohl zkoumat terén uvnité romanského objektu.'”® Tento vyzkum zt&Zovaly mnohé
stavebni upravy pozd¢jSich dob a zejména nalezené hrobky, dvé barokni a jedna novovéeka,
kterych vsak v kostele bylo mnohem vice.'® I pies to viechno se podafilo v zavéredné

archeologické zpravé nastinit zdkladni nejstarsi podobu romanského sakralniho objektu.*®*

Posledni stavebni upravou, ¢i spiSe opravou, o které¢ se zminim, byla rekonstrukce
zaklopového stropu Vv kapli sv. Elogia v roce 2000. Nejdiive byla odstranéna kachlova
podlaha v Holcové oratofi. Jednotlivé kachle zde byly volné poloZeny na suti, které byly tii

tuny, a musela byt odvezena, aby se bylo mozné dostat se stropu kaple. Zaklopova prkna a

179 DrAGOUN 1979, 33.
180 ExERT 1884, 464.
181 iz DRAGOUN 1979, 33-41.
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tramy byly fadné ocistény, nebot’ byly pokryté prachem a od suti velmi znec€iSténé. Strop
byl demontovan, pficemz mnoho zéklopovych prken bylo popraskano takovym zpisobem,
ze se pri rozebirani rozpadaly. Nasledné se strop prevezl do restauratorského ateliéru
k dalsimu zkoumani a restaurovani. Zde prob¢hl dikladny prizkum jednotlivych casti.
Bylo zjisténo, ze puvodni barokni zloutkovd malba, byla v 19. stoleti pfemalovana
klihovymi barvami, nova barva vlivem okolnich podminek, zejména prachu,
zpraskovatéla. Piemalba se projevila zejména u novych kresebnych prvku, jako ¢ernych
kresebnych linek, ¢i nazna¢ovani tvaru hroznt, to v§ak neodpovida ptivodni malbé a méni
jeji myslenku a formu. Zaklopova prkna a barva na nich byla velmi vybledla a nacernala
od pouzivani pochodni v kapli sv. Elogia. Restauratorsky zasah byl probran se zastupcem
Statniho ustavu pamatkové péce Hlavniho mésta Prahy. Bylo nafizeno ocisténi stopu od
prachu a necistot, pfi¢emz se rozhodlo o zachovani obou maleb v nejvétsim mozném
rozsahu, tam kde se nepodafi zachovat ani jednu variantu, bude pouzita retus, spojujici obé
vytvarna feSeni. Ponicené zaklopové desky byly ocistény od prachu, omyty, poté vysuseny
a zpevnény (petrifikovany). Z desek a tramu stropu se odebraly vzorky pro laboratorni
prizkum. Chybé&jici useky byly doplnény, hloubé&ji zniCené cCasti vyplnéné tmelem a
obrouseny. Dale se piistoupilo k opravé povrchové vyzdoby, ktera byla piekryta slabym
ochrannym voskovym filtrem. Tim koncily restauratorské zasahy a bylo mozné zéklopova
prkna vratit na své pivodni umisténi. Nad nimi byl vyhotoven dfeveny rost s prkennou
podlahou, opatfenou pruznou podlozkou, na niz byly volné polozeny kachle.®? Je mozné,
ze po restauratorském zasahu byla zaklopova prkna zptehazena, nebot’ na stropé nalézame
dvé postavy, pfipominajici Adama a Evu, jsou vSak od sebe vzdaleny pies pét prken a

navic jesté otoCeny.

182 HEIDOVA 2012, nepag.
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3. — Typologické zac¢lenéni stavby do vvvojového kontextu soudobé architektury

3.1. — Vvvoj jednolodniho tribunového kostela

Kostel sv. Martina ve zdi svou dispozici vynikd nad ramec soudobé prazské
architektonické produkce. Spousta takovych svatostanku byla jednolodnich s apsidovité
ukonéenym zavérem, obcas i s v€zi. Sv. Martin ve zdi mél kromé téchto stavebnich prvki
nad zapadni tribunou véz a cely prostor hlavni lodi byl zaklenut dvéma poli ki'izové klenby
oddélené od sebe pasem. Tim nahlizime na tento kostel jako na nejstarSi dochovanou
ukazku k#izové zaklenuté podélné stavby. Tento fakt, Zze se kostel vymyka klasické
sakralni produkci je dozajisté 1 ovlivnén jeho vlastnikem, manZelkou kniZete Sobéslava I.,
knéznou Aldétou Uherskou / Arpadovnou a jejim synem Sobéslavem II. Jisté analogie
dispozice tohoto romanského sakrilniho, kterym se budu dale vénovat, mizeme nalézt

naptiklad v kostele v Milevsku, ¢i v Kyjich.

Pivod jednolodnich tribunovych kosteli s apsidovité ukonCenym zavérem a
klenbou v hlavni lodi mtizeme nalézt v Bavorsku a Horni Falci. Jako v kostele sv. Martina
ve zdi byla hlavni lod’ zaklenuta dvéma poli ki'izové klenby odd¢lené pasem. Prvni stavbou
tohoto typu nalezneme v Reznu u domu, konkrétné v biskupské kapli sv. Stépana a to jiz
V poloving 11. stoleti, ujal se a rychle se odsud rozsitil, coz mizeme pozorovat v mnohych

kostelech a hradnich kapli v okoli.

Do Cech se tento typ dostal ve téeti étvrting 12. stoleti, fadi se sem kromé kostela
sv. Martina ve zdi i kostel sv. Linharta.*®® Ten byl vykopany pod povrchem ulice stejného
nazvu v roce 1911 pod vedenim Eduarda Sittlera.'®® Uroveii podlahy kostela byla oproti
nové dlazb& zhruba o 170 centimetrt nize.'®> Nemame dochované piesné pisemné zminky

L , . s . « .« 186
o zaloZeni tohoto kostela, vime, Ze stal pfi dvorci JaroSové,

jeho vznik klademe,
s ohledem na dispozici, od tfeti ¢tvrtiny 12. stoleti do konce stoleti dvanactého. Dochovala
se nam zprava z roku 1298, ve které Katetina, vdova po panu JaroSovi z Fuchsberka, po
ném byl dvorec pojmenovan, ustanovila jeptisky ze sv. Anny ochrankynémi kostela.'®’
Jesté pied zminénym vykopem byly nalezeny pozistatky romanskych obdélnych staveb,

soub&Znych a tésné€ priléhajicich ke kostelu. Z kostela zlistaly pouze fragmenty, miiZeme

% MENCL 1965, 41-42.

184 BirRnBAUM 1929, 57.

185 CAREK 1947, 296.

186 CHALOUPECKY / KVET / MENCL 1948, 40.

87 ad ipsam (sc. Catherinam jure hereditario a multis restroactis temporibus pertinebat “.
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vsak rekonstruovat jeho piivodni obdélny ptidorys, lod’ byla 11,85 metrti dlouha a 5,9
metrd $irokd, s dvakrat odstupiiovanou apsidou o priiméru 4,5 metru a tribunou na zapadni

strang, 68

Podlahu tvofila hlazena malta. Zapadni zed a sténa apsidy dosahovala Site
jednoho metru, zdi postranni, nesouci tézkou emporu, mély az dvojnasobny rozmér.
Apsida byla od hlavni lodi zvednutd o 25 cm, ve vysi jednoho schodu.’® Absence
schodisté v sile zdiva pti vykopavkach a tésnost kostela se Slechtickym dvorem nabizi v
potaz moznost propojeni téchto dvou objektti mistkem, vedoucim z prvniho patra ,,palace*
do kostela.'®® Setkavame se zde tedy, stejné jako u kostela sv. Martina ve zdi,
s vlastnickym typem kostela. Zaklenut byl dvéma poli kiizové klenby, piicemz Zebra ve
sttedu vedla do sloupu, vypodlozeném c¢tvercovou deskou, a ktery mél atickou patu
zdobenou naroznimi lupeny.’®* Nachéazel se zhruba dva a ptl metru od zapadni stény,
uprostied lodi. Jednotlivd klenebni pole byla rozdélend pficnym obloukovym pésem.
Fragmenty tohoto objektu byly poni¢eny pii stavbé Nové radnice, ¢ast kostela sv. Linharta

. e s , Coae 192
vSak nadale ziistava ukryta pod Grovni ulice. ’

Dalsim podobnym kostelem je sv. Vaclava na Zderaze, nyni goticky kostel,
postaveny kolem roku 1380 na misté star$i romanské stavby sv. Petra a Pavla'®, jejiz
zbytky byly objeveny pii vykopu roku 1928. Mél ziejmé¢ podobnou dispozici, na zapadni
stran¢ pii severni sténé se nam V narozi dochovala ptvodni romanska véz s dvéma
romanskymi sdruzenymi okny nad sebou, vziajemné mirné¢ posunutymi od osy.lg4
Kvadiikové zdivo potad stoji 1 v zdpadni ¢asti severniho zdi, kde dosahuje témét poloviny
vysky nového gotického priceli.’® Stavba byla provedena mezi lety 1170-1181, nebot

vime, ze koncem listopadu roku 1181 byl kostel vysvécen biskupem Valentinem. 1%

Toto dé€leni prostoru nachazime i na Prazském hrad¢ v hradni paldcové kapli,
vysvécené roku 1182. RovnéZ zde miizeme zatadit kostel Stéti sv. Jana Kititele v Dolnich
Chabrech. Stoji na misté starsi rotundy, vybudované v poloving 12. stoleti. S primérem 13

metrd se fadila na druhé misto nejvétSich rotund na naSem uzemi. I ta vSak stoji na misté

1% | iBAL/ MUK 1996, 42-43.

189 CAREK 1947, 296.

190 BIrRNBAUM 1929, 58.

1| iBAL / MUK 1996, 42-43.

92 | iBAL 1983, 297.

193 SkopA 2002, 250-251.

194 CHALOUPECKY / KVET / MENCL 1948, 98.

9] fBAL 1983, 105.

198 MENCL 1965, 42 cituje Ema SEDLACKOVA, kostel sv. Véaclava na Zderaze v Praze. In: Ro¢enka Kruhu pro
péstovani déjin umeéni za rok 1932, 47n.; doporucuji Ema SEDLACKOVA: Kostel sv. Vaclava na Zderaze,
Praha 1946.
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jesté starsi stavby, malého ctvercového kostelika, zhotoveného z klasového zdiva, ktery
zfejm& mél funkci pohfebisté ndjakého velmoze.'” Od roku 1176 patii Dolni Chabry ke
klasteru strahovskému, o tom se jesté jednou docitame v listing z kvétna roku 1273, kdy
papeZ Rehof X., piijima Strahovsky klaster pod svou ochranu a potvrzuje jeho svobody a
statky.’® Dispoziéné byl kostel opét podlouhly zakon&eny apsidou. Zhruba ve stiedu
kostela byla nalezena romanska patka, ktera zfejmée nesla panskou tribunu se samostatnym

vchodem, pro velmoZe z piilehlého dvora.'*®

Kostel Stéti sv. Jana Kititele vznikl zfejmé
v prvni poloving 80. let 12. stoleti, pfi opravé starého oltafe v roce 1790 byla nalezena
listina z roku 1185, ktera doklada existenci kostela. Tento bavorsky a hornofalcky vliv byl
rovnéz velmi silny v, s Bavorském sousedicimi, jiznich Cechach, a to zejména v kostelech:
v Kolinci, zbudovaném po roce 1180, v praci huté strakonickych johaniti v Malém Boru
na kostele sv. Mati Magdalény, ktery je znamy tim, Ze zde Jan Zizka 12. fijna 1420 porazil
panskou jednotu, vedenou Oldfichem z RoZmberka a Bohuslavem ze Svamberk. Druhou
stavbou této huté je v Radomysli stojici kostel sv. Martina, U né¢hoz bylo archeologickym
pruzkumem zjisténo romanské jadro a ptidorys, stala zde i1 v€Z na zapadni strané. Bohuzel
postradame pisemné prameny, proto nemiizeme piesné nastinit jeho pivodni podobu. Oba
tyto kostely vznikly kolem roku 1200. V neposledni fadé sem patii i kostel VSech svatych
v Resanicich se svou mohutnou zapadni vézi a v kostel sv. Prokopa v Zaboii, oba vznikly
ve druhé ¢tvrting 13. stoleti, ¢i ke konci prvni poloviny tohoto stoleti. Tento typ nalezneme
I vV kostele sv. MikulaSe v Potvorové, jehoz mohutna hlavni lod’ s panskou tribunou na
zépadni stran¢ a velkou vézi slouzila zaroven i jako ochranna tvrz pfi utocich, coz bylo

velmi bézné u mnoha panskych kosteli.

Pfedposlednim kostelem, kterému bych se rad vénoval, je sv. Bartoloméje

v Kyjich.200

[65] ZaloZen byl Vv prvni poloviné 13. stoleti, v roce 1781, kdyz se farnici
v Kyjich chystali na visitaci a Cistili omitku, byl nalezen napis FVNDATOR HVIVS
ECCLE IOH®IS PRAGESI® EPVS, neboli: ,, Fundator huius ecclessiae Johannes
Pragensis episcopus"” (Cili "tento kostel zaloZil prazsky biskup Jan"). Tento text, zachovany
pouze v kopii, nam datuje vznik kostela do obdobi dvacatého prazského biskupa Jana Il.
z Drazic, ktery svou funkci zastaval mezi lety 1226-1236.""* Dle dnesnich vyzkumi je

mozna fundace Bernarda (1236-1240), Mikulase z Ujezda (1240-1258) nebo Jana Ill. z

197 TRYML 20086, 57-63.

198 Viterbsky originl, Archiv Strahovského klastera.
199 TRYML 20086, 57-63.

200 MENCL 1965, 42.

201 popLAHA / SITTLER 1901, 208.
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Drazic (1258-1278). Kostel byl vystavén pravidelné tesanych piskovcovych kvadru,
peclivé ukladanych do tad. Hlavni lod’ je obdélného pldorysu, 0 vnitinim rozméru 8,5
metrti na délku a 6,64 metrt na Sitku. Kostelu sv. Martina ve zdi se podobd mimo jiné i
svym zaklenutim, dvé pole kiizové klenby ve vySce 9,46 metrt, jsou oddélené 68
centimetrtl Sirokym pasem umisténym na silnou fimsu podlozenou slabsi ovalnou deskou,
stejny typ nalezneme v triumfalnim oblouku. Lod’ je osvétlena z jihu dvéma okny, to blize
choru je ptivodni, druhé bylo dodate¢né prorazeno, stejné¢ jako velké obdélnikové okno
v severni zdi, kterd ptivodné postradala jakychkoli oken. Naopak zde byl umistén portal,
jehoZ piivodni romanska vyzdoba a osténi se nedochovala. K hlavni lodi ptiléhd véz o
stejné Sifce, tj. 10,05 metru, a s venkovnim rozmérem 7,2 metr na délku. M¢la ¢tyfi patra,
horni bylo posazené na krakorcich, dnes je toto patro Vyzdéné.202 V¢éz v sobé obsahuje
tribunu pro vlastnika dvorce a panstvo. Z hlavni lodi je nizkou arkadou pfistupné jeji
podkruchti o Sifce 6,64 metrt a délce 4,55 metri. Zaklenuta je kiizovou klenbou, v nejvétsi
vysce dosahujici 3,75 metru nad Groven podlahy, kterou nesly mohutné ¢tvercové pilife
opatfené kryci deskou.®® O pevnostnim charakteru svéd¢i 1 to, ze do kruchty se bylo
mozné dostat pouze z hlavni lodi, zdpadni vchod byl pfidan dodate¢né. V prvnim patie
véze se nachdzi panskd tribuna, stejné velkd jako jeji podkruchti. I ona je zaklenuta
kfizovou klenbou, kterou vynaseji pilite pifi zdi se silnou kryci deskou, s okosenymi
spodnimi hranami. Empora je osvétlena malym, ptlkruhové zakoncenym, oknem se
Spaletou. Kruchta byla ptistupnd portalkem 80 centimetrti Sirokym a 1,73 metri vysokym
ze schodisté v sile jizni zdi, valené sklenutym, které vedlo do jihozépadniho rohu, odkud
pokracovalo v zapadni sténé€ vyse do véze. Jejich stoupani bylo po péti schodech pteruseno
rovnou plochou, nebot se zde nachazel vstup pro velmoze, vedouci po dievéném
mistku.?®* Podobné propojeni nachazime témét ve vSech panskych kostelech. Schodisté
pokracovalo dal§imi Sestnacti schody nahoru, osvétlenymi malym kruhovym oknem o
praméru 20 centimetrii, nachdzejicim se v severozapadnim rohu. Klenba je zde valend,
odstupnénd do tfech dilti. Druhé patro véze tvoii mnohem vétsi prostor. O svételny rezim
se staraly dva pary sdruzenych oken, oddéIné pilifem a zakoncené trojlistem. V soucasné
dobé zazdéné, stejné tak jako par sdruzenych polokruhovych oken v severni a jizni
st&n&.?’® Stejnd jako u kostela sv. Martina ve zdi i zde nalezneme komunika¢ni systém

v sile zdiva. Krom¢ vézniho schodisté, které jsem jiz zminil, Se zde nachazela dvé dalsi.

202 DRAGOUN 2002; 221.
203 DRAGOUN 2002; 221.
204 popLAHA / SITTLER 1901, 208-218.
205 popLAHA / SITTLER 1901, 219-220.
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Do jizni zdi, 1,7 metri Siroké, byl pfi vychodni stran¢ prorazen vchod, nyni zazdény, ktery
vedl do 70 centimetrt Siroké chodby, osvétlené drobnym Spaletovym oknem. Ta sméfovala
k zapadu nejprve po zemi v délce 4,02 metru a poté se zvedala sedmnacti schody do
chodby ve vézi. Na stran¢ severni byla rovnéz chodba V sile zdi. Vedla od portalu do rohu
na vychod¢ k nyni zazdénému tzkému okénku na vychodé. BohuZzel byla pozdéji zni¢ena
vyklenkem, stejné jako chodba jihu. Ctvercovy presbytaf je o néco nizsi a uzsi nez hlavni
lod’, mé rozméry 6,18 metru na délku a 7,4 metru na Sitku zvenéi a vné 5,2x5,45 metra 0
sile zdi 90 centimetrd. [66] Od hlavni lodi je oddélen pulkruhové zakonCenym ttikrat

®  Nahote je ukoncen

odstupnénym triumfalnim obloukem se tfemi 1’1stupky.20
trojuhelnikovym Stitem, 55 centimetrd silnym, do kterého bylo prorazeno malé okno
s rozméry 1,33 metrti na vysku a 0,6 metru na $itku, jenz vede do podkrovi. Uplné nahote,
ve $pici tohoto §titu, si miZzeme povSimnout kvadru, do néhoz byl vysekdn rovnoramenny
ktiz. Je zaklenut kiizovou klenbou, kterd se nachéazi 7,95 metri nad podlahou. Osvétleno
bylo pivodné jednim pulkruhové zakonfenym oknem ve vychodni sténé o rozméru
1,17x2,5 metrt, po zazdéni nyni opét otevienému a dale po jednom oknu, prorazeném
vseverni a jizni zdi vroce 1758. Vroce 1856 byly v presbytaii pod rokokovymi
ornamenty, provedenymi KaSparem Uhlifem Iéta Pan¢ 1781 objeveny starsi malby.207
Nejstarsi z nich nalezneme na vychodni stén¢ v horni ¢4sti. Jednd se o Krista, ktery velmi
piipomina vyobrazeni v Mater Verborum z poloviny 13. stoleti. Je obklopen postavami tii
Marii (Panna Marie, Marie Salome a Marie KleofdSova) na levé stran¢ a sv. Janem
Evangelistou a Kititelem na stran¢ pravé, kde spolu s nimi stoji i nejmenovany prazsky
biskup. Pod nimi stoji biskup Tobias z Bechyné¢, ktery drzi v ruce prapor se svym rodovym
znakem zavinuté stiely. Napravo sv. Jan Evangelista a sv. Jakub. Na severni stén¢ se
nachazely tfi postavy biskupl. Jedna znich byla poni¢ena pozd€jsim dodatecnym
proraZzenim okna presbytafe, druhd byla pfemalovana. V apsidé miiZzeme po stranich
vychodnéj$i Casti nalézt dva vyklenky. Jejich velikost je rozdilnd a jsou zakoncené

pilkruhem.?®

Nékterymi historiky byvaji vyklddany jako c¢asti chodeb v sile zdiva,
muzeme vSak nalézt jistou analogii s lichobéZznymi prostory v kostele sv. Martina ve zdi,

slouzicimi zfejmé pro potieby bohosluzby.

Posledni kostel z této kapitoly je kostel sv. Jilji v Milevsku.[67] Byl zalozen v 80.

letech 12. stoleti, tedy podobném, byt’ jen moZna o néco pozdé€jsim ¢asovém useku jako sv.

208 DRAGOUN 2002; 221.
207 popLAHA / SITTLER 1901, 209-210.
208 DRAGOUN 2002; 221.

46



Martin ve zdi. Vznikl pfi klastete, zalozeném panem Jifim z Milevska. Prvni zminku 0
kostele nalézame v Jarlochové kronice a pochazi z roku 1184, dalsi zminku nalézame
Vtom samém textu s letopoctem 1185. Roku 1187 byl zminény Jarloch zvolen opatem
klastera, v téze dob& musel byt kostel jiz dokoncen, nebo budovan.?® Inicidtor stavby byl
velmoz Jiti z Milevska, podobné jako zalozeni kostela sv. Martina ve zdi je spojovano
s knizetem Sobé¢slavem II. a predchozim drzenim ptidy jeho matkou Adlétou Arpadovnou /
Uherskou, i zde muZzeme nalézt ur¢ité vyjimecné a spoleéné znaky téchto vlastnickych
kosteli. V kostele sv. Jilji byla na zapadni strané umisténa mohutna zapadni véz, Siroka
jako hlavni lod’. Zapadni véz byla slozit¢ ¢lenéna. Na vychodni strané byla véz do ptizemi
a prvniho patra oteviena tfemi arkddami. Ty byly podepieny sloupy, tvoifenymi peclivé
opracovanymi kvadry. V prvnim patie jsou navic hranolové pilite s ptikruhovymi pasy,
které podpiraji celou tihu véze na jeji vychodni stran€. Druhé a tteti patro bylo rozdéleno
prickami na samostatné mistnosti, které spolu nebyly spojené. Horni Ctvrté patro vypliioval
opét jeden prostor.210 Schodisté v této veézi bylo velmi umné opracovano, doklada to
naptiklad malé kruhové okno zdobené motivem provazce, 1ze ho nalézt v hornim vyklenku
pii severni stén&.* V horni &asti véze jsou prorazena romanskd sdruzena okna ve dvou
fadach, na zapadni stran¢ po tfech, na severni a jizni pouze jedno. Celkové tento utvar
piipomina mohutné vézové stavby zapadniho priceli, tak jak je zname z némecké soudobé

architektury.?*?

V prvnim patie v€z obsahovala panskou tribunu. Do empory, pfistupné
schodistém v sile zdiva, se vchazelo jednoduchym portalkem na jizni stran¢ vysokym 1,78
metru a 0,68 metru Sirokym.?*® Nezname jeji presnou podobu, neni jisté, jestli jako tribuna
slouzilo pouze prvni patro véze, nebo byla prodlouzena dale do hlavni lodi. Anezka
Merhautové tuto extenzi empory prepoklada, nesena méla byt &tyfmi podpérami.?** Vaclav
Mencl jeji domnénku podporuje a piidava o teorii vzajemném propojeni téchto dvou
tribun. Bylo by nutné provést stavebné-historicky pruzkum, ten se vSak zatim nekonal.
Romansky kostel byl ukonéen zavérem o rozmérech 19,7 metri x 9 metri. Kostel byl
kolem roku 1400, goticky pfestavén, pficemz byla zniena podstatna ¢ast romanského
kostela. V novém presbytafi o tvaru obdélnika, zakon¢eného péti hranami osmiuhelnika, se

pouzil novy typ sitové klenby, takzvaného milevského typu.[68] Na tento typ navazuje

napiiklad zaklenuti sakristie u sv. Vita a sakristie hradni kaple v Ceském Krumlové, ale

209 KUTHAN 1976, 36-39.

210 KuTHAN 1976, 42.

211 KUTHAN 1976, 41.

212 ) igAL 1974, 165.

213 popLAHA / SITTLER 1898, 108.
214 MERHAUTOVA 1971, 170.
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nalezneme ji i v Boleticich a Cernicich. Kostel byl zrusen za josefinskych reforem a roku
1785 prenesen do kostela Panny Marie. Od té doby chatral, nez byl roku 1883 obnoven za
pomoci strahovského opata. Nyni kostel slouzi jako smutecni sifi, pro tuto funkci byl

upraven v 80. letech 20. stoleti a pii této prileZitosti zde prob&hl archeologicky vyzkum.?*®

Kostel sv. Martina ve zdi je zajimavy vtazenim zapadni véZze do prostoru kostela a
jejim spojenim S tribunou, ktera se stala jeji soucasti. Tento novy typ, jehoz je sv. Martin
ve zdi hlavnim prestavitelem, nikoli vSak nejstar§im ptikladem, nebot’ podobné vtazeni
nalezneme napiiklad v Kojicich v kostele apostolit sv. Petra a Pavla, a neni ani jeho
objevitelem, jak jsem v ptedchozich tadcich zminil jeho bavorsky a hornofalcky ptvod.
Stal se vSak vzorem, jehoz se hojné¢ uzivalo mimo jiné i na vychod¢ naseho statu, na
Slovensku a Madarsku. Na Moravé jsou tyto tribuny patrné u kostela ve Starych
Hvézdicich, za hranicemi v Pominovcich u Trencina, Sv. Juru nad Hronem, Dobra Niva,
Sasy, Gymesské Kostolany, Almad v Gemeru a dal$i. VSechny tyto kostely vznikaly az na
zacatku 13. stoleti, velky prostor, na kterém se nachazeji, svédci o idee, kterou by samotny
kostel sv. Martina ve zdi nedokazal rozsitit v takovém méftitku, proto musime hledat

koteny v silnych zépadnich vlivech.?®

Rada emporovych kosteltl se nachazela na vesnicich jako soudasti §lechtickych
dvorct. Velmozi k nim méli pravo ptistupu ze svého sidla zvlastnim vchodem, vedoucim
piimo na tribunu, vyhrazenou jen pro n¢ a odkud msi mohli sledovat, naopak obycejny lid
se nachazel v ptizemi kostela. Celkové mizeme usoudit, ze romanské emporové kostely
v Cechach, byly soukromymi vlastnickymi kostely $lechtict, ¢i vyssich vrstev. Pokud tyto
svatostanky vznikly na popud a néklad osob z jinych spoleCenskych vrstev, stale se jednalo
o tyz vztah, jaky nalézdme u Slechtici zakladanych staveb. Miizeme to pozorovat zejména
na kostele sv. Martina ve zdi, sv. Jilji v Milevsku a sv. Bartolomé&je v Kyjich, ktery i kdyz
patiil duchovnimu piedstavenému Janovi Il. a kostel patiil pod patronat biskupstvi
prazského, tak se zifejm& Jan II. Ucastnil bohosluzeb na svoji tribung, jakozto jeho

zakladatel a majitel, jak mu dovolovalo jeho nezpochybnitelné pravo.?*’

213 viz Antonin HEINA: Pavodni ptidorysna podoba kostela sv. Jilji v Milevsku. In: Archeologické vyzkumy v
jiznich Cechach. Ceské Budgjovice 1987, 55-66.

218 MENCL 1965, 45-46.

217 BIrNBAUM 1929, 59.
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3.2. — Porovnani obkro¢nvch zavéru ploSe uzavienvch presbyterii z konce 14. a

zacatku 15. stoleti

V této kapitole, jak jiz ndzev zminuje, bych se rad zastavil a porovnal obkroc¢né
zavery plose uzavienych presbyterii z konce 14. a zacatku 15. stoleti.[67] Sem patii kostely
sv. Martina ve zdi v Praze, sv. Martina v Sedl¢anech, kostel sv. Bartoloméje v Kondraci,
kostel sv. Fabidna a Sebestidna ve Staré Zivohosti, kostel sv. Petra a Pavla v Sobé&slavi a
v neposledni fadé i kostel v Nezamyslicich.?'® Vénovat se budu prvnim &tyfem uvedenym,

které jsem mél moznost osobné navstivit a kde se klenba celkem dobie dochovala.

Presbytat kostela sv. Martina ve zdi byl pravdépodobné k hlavni lodi ptistavén ke
konci 14. stoleti, ziejmé v 80. letech.” Chor je &tvercového pidorysu s rozméry témét 7 x

7 metrti. Klenba byla ziejmé dokoncena roku 1386, jak uvadi posudek Jana Heraina®®’, a

v v

sklada se z protnuti dvou obrazcii. Do kiizové klenby, provedené v celé délce a Siice
zavéru je vlozena dalsi kiizova klenba, nachazejici se v tfetiné stropu a na ni navazuje
trojice Zeber vedouci jednou ¢asti do prostoru mezi okny. Hruskova Zebra jsou velmi Stihla
a vedou do jemné tesanych konzol s maskarony. Témét vSechny vSak pochazeji z doby
Hilbertovych oprav, fada z nich nese vytesany letopocet 1906. Pouze jedina vypada
puvodné, nachazi se jihovychodnim rohu.[34] Bohuzel je toliko porusena zubem casu, Ze
je téméf nelitelna. VeEtsi kiizovou klenbu zdobi v protnuti svornik, dekorativné zdobeny
ruzi, v mensi kiizové klenbé se ve svorniku nachazi vyobrazeni hvézdy. Zajimavym
feSenim tohoto choru je rovnéz prorazeni dvou vychodnich lomenych oken podepienych
z venkovni strany malym plochym opérakem, kontrastujicim s ¢tyfmi velkymi opérnymi
pilifi v rozich. Jednalo se o jakési rozdéleni prostoru, které bylo podpofeno i1 prorazenim

dvou oken na vychodg&.?! Podobné feseni nalezneme nedaleko, naptiklad v zavéru kostela

sv. Michala v Jirchatich,* ale i u viech vyse zminénych kosteli.

Chor kostela sv. Martina v Sedl¢anech[70] byl ke gotické lodi ptipojen po roce
1374 ziniciativy Petra a Jana z Rozmberka, ktery ziskal mésto a ptipojil ho
k rozmberskému panstvi roku 1352. Chor byl vystavén rozmberskou huti, nalezneme

vném podobné ¢lanky jako v kostele v Tieboni, ¢i Sobéslavi, konkrétné se jedna o

218 BACHMANN 1969, 94-95.

219 viz kapitola 2.2 o dataci vzniku choru.
220 TgIGE 1905, 24.

221 MEeNcL 1974, 73.

222 UPP — Nové Mésto, 125-127.
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kruzbové konzoly.??®

Presbytai je obdélného tvaru, Siroky 7 metrt, vysoky 10,8 metrt a
11,55 metrd vysoky. [69] Dvé lomena okna, osvétlujici tento prostor, jsou vysoka 7,5
metrd. V levém okné€ nalezneme kruzbu v podobé ctyilistu, pod nim se nachéazeji dva
trojlisty, okno pravé je tvofeno rovnéz Ctyflistou kruzbou, avSak pod ni se nachazi dva
mensi Ctyflisty. Strop tvofi klenba rozdélend na dveé poloviny. Blize vitéznému oblouku se
nachazi kiizova klenba. Druhou ¢ast, o rozmérech 7 metra na $ifku a 6,2 metra na délku
tvoii tfi zebra spojena svornikem, pole bo¢ni jsou opét tvofena tiemi Zebry.[72] Celkem na
stropé nalezneme &tyfi svorniky, jsou piizdobené rozmberskou rizi. Zebra jsou
profilovana, vyrobena z cihlovych tvarnic (stejné jako v kostele v Tieboni) a vedou do
konzol v rozich a do dvou konzol ve stfedu presbytafe. Narozni konzoly jsou tvofeny
nizkym hranolem s naznaky okrouhlych otvoru do n&j vysekanym ve stranach. Dole je
okrouhle vydlaban a na néj navazuje jehlan s vyzlabenymi stranami. Konzoly ve stfedu,
které podpiraji zebro oddélujici obé pole, jsou podobné tvofena.[73] Pét stran osmibokého
hranolu nese ndznak okrouhlych otvori a jehlanec, pod nim umistény ma stejné prolomené

stény.?2*[71]

Témét s totoznym zavérem se setkame v kostele sv. Bartoloméje v Kondraci.[76]
Vznikl az v 80. letech 14. stoleti, ziejmé jako reakce na kostel sv. Martina v Sedl¢anech.??
[75] [76]Presbytai je opét obdélného pudorysu, klenebni uspofadani je téméf identické
jako v Sedl¢anech. Svorniky jsou kruhové se Stitky uprostied bez kolorovani. TaktéZ Zzebra
se podobaji svym profilem t€ém ze Sedlcan, ovSem stejné jako konzoly, které diiv byly
riznych tvarl, ,,opravy” a nova vymalba zcela zahladily ¢itelnost téchto ¢lanku, kdysi

jehlancové konzoly s pieseknutym koncem a vyzlabky, na které navazovaly, uplné

vymizely.?°[78]

Posledni z této skupiny kostelii je kostel sv. Fabiana a Sebestidna ve Staré
Zivohosti. [82] [83] Prvni pisemnou zminku o ném nalézdme zroku 1271. Ptvodné
pozdné romanska bazilika, byla v polovin¢ 14. stoleti goticky pfestavéna. Kolem roku
1375-1380 byl k hlavni lodi pfipojen presbytat.??” Ten je rovnéz obdéInikového piidorysu,

dosahuje do vysky 8,2 metru.[85] Kostelu sv. Bartoloméje v Kondraci se napadné podoba

223 MENCL 1948, 117; UPC 111, 298-299.

224 Soupis Pamatek 1. 1898, 92-99; LiBAL 2001, 43.

225 MEeNcL 1948, 117; UPC 11, 93-95, LiBAL 2001, 192.

226 Soupis Pamatek XXXV. 1911, 103-111; SVASTAL 1991, 331-346.
221 ypC 1V, 434; LiBAL 2001, 602.
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tvarem svého vitézného oblouku.

[80] [79] Klenba knézisté je tvoiena velmi podobné
jako v Sedl¢anech a v Kondraci, nalezneme zde v§ak drobné odchylky. Ktizova klenba se
poméroveé k druhé poloviné rozprostira na vétsi ploSe, stfedni Zebra obkrocné klenby
nejsou vedena do stfedovych konzol, jak jsme v ostatnich pfipadech vidéli, ale vidlicovité
kon¢i v Zebru, oddélujicim ob& klenebni pole. Ctyfi kruhové svorniky jsou Zulové,
nepravidelné tesané. Stfedovy svornik vychodniho pole klenby je hladky, jeho postranni
svorniky i svornik kiizoveé zaklenutého pole obsahuje §titky. Pivodni znaky se na nich
bohuzel nedochovaly,[87] jsou pfemalovany pii novéjsi tpravé kostela kolorovanymi
rostlinnymi motivy. Konzoly, nachézejici ve vysce 3,45 metri nad zemi mély pivodné
podobu lidskych hlav, v dne$ni dobé jsou zna¢né otlucené[86] a jejich nové omitnuti,

stejné jako u zeber, dovoli rozeznat pouze jejich pualkruhovy, lehce jehlancovity
tvar.[81]

Jak kostel sv. Martina v Sedl¢anech, tak i kostel sv. Bartolomé&je v Kondraci a sv.
Fabiana a Sebestidna ve Staré Zivohosti maji zavér tvofeny kifzovou klenbou a obkrognou
klenbou s trojpaprskem nad trojuhelnikovymi poli ve své vychodni poloving. Pocatky
téchto kleneb nachazime ve Vratislavském doému v kapli Panny Marie,[68] ktera se
v zakonceni podobd presbytafi sedl¢anskému, kondrackému a Zivohost’skému. Datovana je
do let 1361-1370.*° Dalsim v§znamnym faktorem byl Petr Parléf a jeho dvorska hut®!,
Z které Castecné kostel sv. Martina vychazel, idea vSak byla pfetransformovana a
pozméneéna, mozna $lo individudlni tvar¢i pokus, ale spise doslo k nepochopeni ptivodni
myslenky.?®” Rovnéz i v piipadé kostela sv. Petra a Pavla v Sobéslavi, ktery ma stejné
zakonCeny chor, se predpokladd podobné klenebni feSeni zaveéru. Soucasné zaklenuti je
viak nov&jsi, pochazi z roku 1493,2*® proto jsem se mu podrobn&ji nevénoval. Podobné
systémy zaklenuti nalezneme soubézné i u zaklenuti pfedsini hlavnich portalt, pocinaje
Zlatou branou katedraly sv. Vita a zejména v kostele Panny Marie pod fetézem v Praze a

ve Vysokém Myté, >

228 MENCL 1948, 117.

229 Soupis Pamatek XXXV. 1911, 293-297; BURGET 1985, 50-60.

230 MENCL 1948, 96.

21 Muk 1979, 189-196.

2% vice k problematice kleneb Muk 1977; Muk 1979; Muk 1982, 114-126.
233 | iBAL 1946, 169-170; UPC 111, 381; LiBAL 2001, 385-386.

23 MENCL 1948, 96-97.
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. — Zavér

Cilem m¢é bakalaiské prace bylo poznat, zhodnotit a sepsat vSechny dulezité
informace historického a architektonického vyvoje kostel sv. Martina ve zdi. V prvni fadé
jsem se seznamil se zékladni a nejobsédhlejsi literaturou, vénujici se tomuto tématu, poté
jsem hledal publikace obsahujici obecné pojednani a zatazeni do vyvoje, ale 1
specializované ¢lanky o danych jednotlivinach, kterym jsem se vénoval. Piestoze jsem mél
zezaCatku obavy, zda budu mit k dispozici dostatené mnozstvi materidlu, postupnym
badanim jsem objevoval dalSi a dalsi zminky o této stavbé, az jsem nakonec musel
rozliSovat, tfidit a porovnavat rozlicné prameny, které se ne vzdy shodovaly. Pro ptiklad
uvadim rtizna jména spojovana s vznikem bocnich lodi kostela, ¢i rozdilné ¢asové udaje

tykajici se nazoru o odpustcich Véaclava z Ji¢ina.

Kapitoly mé prace jsem se snazil fadit logicky a text v nich chronologicky, aby
¢tenai mohl sledovat historicky a stavebni vyvoj kostela sv. Martina ve zdi. Nejprve se
vénuji d€jindm badani, v nichz uvadim stézejni publikace k danému tématu a jejich strucny
obsah a myslenky. Poté jsem jako prvni kapitolu hlavni ¢asti vypracoval historii kostela,
aby cCtenaf dostal patficné informace o vzniku a historickém klokotu dé&jin, spojenych
s timto svatostankem. Zde bych se rad zastavil hned v tvodu, a¢ je kostel velmi vyznamny,
bohuzel stale nevime, kdy piesné doslo k jeho vystavbé. Dochovala se nam pouze zminka
z roku 1187, ve které se potvrzuje, ze je i se stejnojmennou osadou vyhat z pravomoci
zemskych Uradl a pienesen pod patronat kapituly vySehradské, vyjma prava hrdelniho.
Domnivam se, Ze kostel sv. Martina zde stal jiz dfive, mozna v jiné podob¢, napiiklad jako
dfevény chram. Usuzuji takto, nebot’ osada pod nazvem Ujezd svatého Martina, ¢i Ujezd u
svatého Martina se jmenuje jiz diive, Vv listiné z roku 1178, kdy Sobéslav II. vénoval osadu
VysSehradské kapitule. Z toho usuzuji, ze Gjezd ziejmé piejal své jméno podle blize
nespecifikované svatyné, které zde stdla. Bohuzel nejsme schopni pfesné lokalizovat a

zaméfit objekt, pokud zde byla, pro pozdéjsi stavebni ¢innosti, zde probihajici.

Dalsi otdzkou, kterd zde vyvstala, je pfidomek kostela sv. Martina ,,ve zdi“ a jeho
zaclenéni do hradeb, chranicich mésto ke konci prvni poloviny 13. stoleti. V misté pobliz
kostela nebyly nalezeny Zadné jejich poziistatky, a proto neni vztah toto svatostanku a
opevnéni zcela jasny. Materidl, z kterych byly zfejmé postaveny, mohl byt sekundarné
pouzit, ale v hledat jejich uplatnéni v soucasné zastavbé a z nich poté rekonstruovat, kde se

mohly nachézet, je tkol takika nemoZny. Né&ktefi historici uvadéeji, Ze byl kostel svou jizni
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nevykazuje znamky po zapojeni do staroméstského opevnéni. Vime, Ze hradba byla vysoka
kolem 10 metrd, silna vice nez dva metry. Na ni navazoval 15 az 20 metrt Siroky parkan a
pfed nim se rozprostiral zhruba 25 metrt Siroky a 6 metrti hluboky ptikop. Ptikop spatiuji
V dnesni Narodni ulici, coz posouva opevnéni blize ke kostelu. Snazil jsem se porovnat
rizné staré plany a vyobrazeni, jako napiiklad Vratislavsky prospekt z roku 1562,
Sadelerv prospekt z roku 1606, plan Starého a Zidovského Mésta od mlynafe Veselého
z roku 1729 a Hubertv pohledovy plan Prahy z roku 1769 a z nich poté urcit, kde piesné se
kostel nachazel ve vztahu ke gotickym hradbam. Plany vSak jsou data pozdéjsiho, vznikly
az po zruSeni staroméstského opevnéni. Vidime na nich kostel sv. Martina ve zdi
Vv pomérn€ znacné vzdalenosti od nyné¢j$i Néarodni ulice, je proto mozné, ze kostel stal az
35 metrt od hradeb. To ovSem kontrastuje s pfidomkem ,,ve zdi“, takto by se spiSe hodilo
oznaceni ,,pti zdi*, nebo ,,u zdi*, ,,u hradeb* Osobné se domnivam, ze kostel nebyl soucasti
opevnéni, ale vnitini zed” byla v tésné blizkosti jiZni strany kostela, mozna se 1 o ni opirala
a tvorila tak jakousi oporu a zpevnéni pro hradby. Nicméné se opét setkavame
s nedostatkem zaznamtl, proto je celd otdzka stile dosti hypotetickd a sporna, bez

intenzivnéj$iho archeologického vyzkumu se ziejmé odpoveédi nedockame.

Nasledujici kapitola se jiz vénuje samotnému stavebnimu vyvoji kostela. Problém
nastava hned v samotném tvodu a tykd se urceni podoby jiz pisemné dochovaného
romanského kostela. Z celé stavby je v zdkladech dochované zdivo dosud obsazené ve
sténach hlavni lodi, pod nynéjsi trovni podlahy severni nabéh apsidy i s piilehlym
lichobéZznym prostorem, na strané jihozapadni pozustatek schodistniho komunika¢niho
systému v sile zdiva a fragment romanského sloupu, podpirajiciho emporu. Otazkou vSak
zustava celkovd podoba chramu. Badatelé¢ se neustdle pfou o umisténi véze. Neéktefi
rekonstruuji dvé vychodni véze po stranach apsidy, které obsahuji zminéné lichob&zné
prostory a mohly byt opatfeny i tribunami. Jini zase vidi na zipad€¢ jednu mohutnou
vtazenou v&Zz, jejich teorie se snazi byt vyvracena argumentem, zakladajicim si na slabych
sloupcich, které¢ by v zddném piipadé¢ nemohly unést tihu této véze. V podzemi se vSak
krom¢ téchto dvou sloupku pii stranach nasly i1 dvé masivni hranolové podpéry ve stfedu,
které nahradily pivodni slabé. Domnivam se, Ze béhem vystavby, v dobé kdy empora jiz
stala, nebo kratce po ni, byl plan findlni podoby kostela pozménén a opravdu se zde
nachazela zminénad zapadni v&€z. Naopak na vychodé& pii apsidé by se mohly nachéazet

drobné nevysoké vézicky. O plvodnim vzhledu roméanského kostela se urcité¢ povedou
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jesté mnohé diskuze, bohuzel pro absenci jasnych pisemnych pramend a nedostatec¢nou
hloubku Hilbertova vykopu se mozna nikdy romanskou podobu kostela sv. Martina ve zdi

nezjistime.

Jsem si v€dom, Ze nékteré historické mezniky, ¢i vyvoj stavebnich ¢asti nejsou
probrany zcela do hloubky, coz je dano omezenym rozsahem této prace. Uvedeny text je,
jak bylo mym hlavnim ukolem, shrnuti dosavadnich znamych faktti o kostele sv. Martina
ve zdi a pfipadné polozeni novych otdzek k feSeni a badani. Uvédomuji si, ze v fad¢
piikladti a popisu mohlo dojit k jistému zjednoduSeni, ale primarnim cilem byl celkovy a

srozumitelny text o této jedine¢né pamatce.

Préce na této bakaladiské praci mé velmi zaujala, bavila mé a byla pro mé velkym
piinosem. Jsem rad, ze prace mozna najde vyuziti, nebot’ k 600 vyro¢i prvniho podavani
pod oboji, které se konalo pravé v kostele sv. Martina ve zdi, se po dlouhé dob¢ chysta

obsahla publikace, vénujici se tomuto tématu, do jejihoz vzniku bych se velmi rad zapojil.

Velmi mi pfi mém badani pomohla navstéva a dukladna prohlidka kostela, ktera mi
1épe umoznila 1épe pochopit vyvojové stavebni zmény kostela sv. Martina ve zdi. Zivé
jsem si mohl predstavit si chram pii jeho popisech ostatnich, ktefi se vénovali tomuto
tématu, a poté si osobné jednotlivé clanky prohlédnout, ¢imz jsem mohl souhlasit, ¢i
negovat jejich nazory. Napiiklad vystupem do krovu jsem si potvrdil pozdéjsi ptipojeni
gotického choru kostela, spary zde viditelné jsou vice nez priikazné. Nahlédnuti pod
podlahu mi zase umoznilo lepsi vizualizaci roméanského zakladu a promitnuti pozdéjsich
fazi. Rovnéz jsem si mohl pofidit spoustu fotografii jinak nepiistupnych mist, které jsem
V publikacich nenasel a na kterych jsem potom mohl jednotlivé otazky zkoumat. Zaroven
jsem diky tomuto pfimému badani piisel k mnoha neopakovatelnym zazitkim. Podékovani
proto namisté patii vstiicnosti kostelnice a farafe pti kostele sv. Martina ve zdi, ktefi mi
ochotné dovolili stavbu prohlédnout a zdokumentovat, jakoz i1 farafim a kostelnikim
ostatnich kosteld, které ve své praci zminuji, jmenovité to jsou sv. Martin v Sedl¢anech, sv.
Bartoloméj v Kondraci a sv. Floridn a Sebestian ve Staré Zivohosti. KdyZ jsem se dostal
k podékovanim, velky dik patii zejména vedoucimu mé prace, Mgr. FrantiSku Zarubovi,
ktery se té€chto prohlidek zucastnil, a spolecné jsme nastolili mnoho dosud
nezodpovézenych otdzek. Rovnéz mu dékuji za vzorné a prikladné vedeni a dohled nad
mou praci, konzultace a veSkerou odbornou pomoc, kterou mi poskytl. Posledni

podekovani patii mé rodin€ a blizkym za podporu, pochopeni a trpélivost pfi neruSeném
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psani svoji bakalafské prace, 1 kdyz jsem v dobé badani omezil kontakt s nimi a vné&j$im

svétem na minimum.
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3. Sadeleriiv prospekt, 1606
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4. panorama Folperta van Ouden-Allena, 1685. Praha, NPU
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5. Plan Starého a Zidovského Mésta od mlynaie Veselého, 1729. Praha, NPU
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7. Cisarské povinné otisky map stabilniho katastru, 1842
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8. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, pudorys, ptizemi

9. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, pudorys, 1. patro

10. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, pudorys, stiecha
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11. Praha, kostel sv. Martina ve zdi,
rekonstrukce romanské podoby

12. Praha, kostel sv. Martina ve zdi,
romansky pudorys
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13. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, bokorys, jizni pruceli

14. Praha, sv. Martin ve zdi, bokorys, vychodni praceli
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15. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, bokorys, severni pruceli

16. Praha, sv. Martin ve zdi, bokorys, zapadni priceli
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17. Pohled do Martinské ulice s domem ¢p. 417 pred kostelem sv. Martina na
Starém Mésté, 16. 7. 1904

18. Pohled do Martinské ulice s domem ¢&p. 417 pied kostelem sv. Martina na
Starém Mésté, 16. 7.1904
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20. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, pohled od severozapadu

21. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, jihozapadni véz, detail cihlového obezdéni
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23. Praha, sv. Martin ve zdi, freska v kartusi severniho portalu, detail

24. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, zapadni portal
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26. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, socha $klebiciho se chlapce na severovychodnim
opérném pilifi
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27. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, pohled do hlavni lodi od zapadu

28. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, pohled na zazdéna novogoticka okna v jizni zdi
hlavni lodi
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29. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, detail znaku v hlavni lodi

30. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, detail jehlancové konzoly v jihovychodnim rohu
hlavni lodi

31. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, pivodni romanské okno
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32. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, klenba presbytate

33. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, detail znakl v presbytafti
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34. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, pivodni konzola v jihovychodnim rohu
presbytate

35. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, novodoba konzola v severozapadnim rohu
presbytate

36. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, novodoba stfedni konzola v presbytari
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38. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, zapadni svornik jizni lodi

39. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, konzola v jizni lodi
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40. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, portal vstupu tribuny severni lodi

41. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, vstup do pfizemi jihozapadni véze

42. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, dvete prvniho patra jihozapadni véze, pohled z
Jizni lodi

43. Praha, sv. Martin ve zdi, chodba mezi hlavni a jizni bo¢ni lodi
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44. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, romanské jizni schodisté vedouci na vychod

45. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, romanské jizni schodi$té vedouci na zapad

46. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, detail piivodni profilace portalku jizniho
schodiste

47. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, jizni romansky sloupek podpirajici emporu
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48. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, severni hranolovy sloup

49. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, romansky lichob&Zzny prostor pti apsidé
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50. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, vychodni okno severni lodi

51. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, tramovy strop v kapli sv. Elogia
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52. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, vychodni svornik severni lodi, detail

53. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, klenba Holcovy oratoie
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54. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, klenba Holcovy oratofe, detail

55. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, konzola v jihovychodnim rohu Holcovy oratoie
v podob¢ Saska

56. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, konzola v jihozapadnim rohu Holcovy oratofe v
podob¢ starého muze
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57. Praha, kostel sv. Martina ve zdi,
konzola v severozapadnim rohu
Holcovy oratoie v podob¢ zeny

58. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, zazdény portal v Holcové oratofi, pohled zevnitt

59. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, zazdény portal vedouci do Holcovy oratote
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60. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, detail nahrobniho kamene Bohdaneckého z
Hodkova
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61. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, nahrobek Johanky, dcery Petra Macera z LetoSic

62. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, nahrobek Albrechta z DraZice
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64. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, krov nad jizni bo¢ni lodi

65. Praha, kostel sv. Martina ve zdi, zazdéné barokni okno v jiznim krovu
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66. Karel Skréta, Sv. Martin se d&li s
zebrakem o plast’, 1640-50, olej,
platno, 324 x 186 cm, Narodni
Galerie

67. Anthony van Dyck, St.
Martin Sharing His Coat,
1618-1620
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68. Kyje, kostel sv. Bartoloméje, pohled od jihovychodu

69. Kyje, kostel sv. Bartoloméje, pudorys

70. Milevsko, kostel sv. Jilji, pohled od jihozapadu

71. Milevsko, kostel sv. Jilji padorys
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Nezmysiice

72. Obkro¢né zavéry plose uzavienych presbyterii z konce 14. stoleti a za¢atku
15. stoleti

73. Vratislav, dom, kaple Panny Marie, 1361-1370

74. Sedl¢any, kostel sv. Martina, piidorys
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76. Sedl¢any, sv. Martin, nakres konzol, sloupt a fez Zebry
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77. Sedl¢any, kostel sv. Martina, klenba presbytafe

78. Sedl¢any, kostel sv. Martina, presbytaf, zakon¢eni stiedni ¢asti klenby
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80. Kondrac, kostel sv. Bartoloméje, pohled od jihozapadu
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81. Kondrac,kostel sv. Bartolomé&je, klenba presbytaie
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78. Kondrac, kostel sv. Bartoloméje, nakres konzol
82. Kondrac, kostel sv. Bartolomé&je, ptadorys
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79. Kondrac, kostel sv. Bartoloméje, fez vitézného oblouku

80. Stara Zivohost’, kostel sv. Fabiana a Sebestiana, fez vitéznym obloukem

81. Stara Zivoho3t, kostel sv. Fabiana a Sebestiana, nakres konzol
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83. Stara Zivohost’, kostel sv. Fabiana a Sebestiana, pohled od jihovychodu
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84. Stara Zivohost’, kostel sv.
Fabiana a Sebestiana, klenba
presbytaie

85. Stara Zivohost’, kostel sv. Fabiana a
Sebestiana, ptidorys
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86. Stara Zivohost’, kostel sv. Fabiana a
Sebestiana, konzola, detail

87. Stara Zivohost’, kostel
sv. Fabiana a Sebestiana,
presbytar, 1911
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Kondrac, kostel sv. Bartoloméje, pohled od severovychodu. Foto: autor
Kondrac, kostel sv. Bartoloméje, pohled od jihozapadu. Foto: autor
Kondrac,kostel sv. Bartoloméje, klenba presbytaie. Foto: autor

Kondrac, kostel sv. Bartolomgje, ptidorys. Reprodukce z: Soupis pamatek,
Politicky okres benesovsky, 1911, 105.
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Kondrac, kostel sv. Bartoloméje, nakres konzol. Reprodukce z: Soupis pamatek,
Politicky okres benesovsky, 1911, 108.

Kondrac, kostel sv. Bartoloméje, fez vitézného oblouku. Reprodukce z: Soupis
pamatek, Politicky okres benesovsky, 1911, 108.

Stara Zivoho3t, kostel sv. Fabiana a Sebestiana, fez vitéznym obloukem.
Reprodukce z: Soupis pamatek, Politicky okres benesovsky 1911, 297

Stara Zivoho3t, kostel sv. Fabiana a Sebestiana, nakres konzol. Reprodukce z:
Soupis pamatek, Politicky okres beneSovsky 1911, 294.

Stara Zivoho3t, kostel sv. Fabiana a Sebestiana, pohled od severozapadu. Foto:
autor

Stara Zivohost, kostel sv. Fabiana a Sebestiana, pohled od jihovychodu. Foto:
autor

Stara Zivohost, kostel sv. Fabiana a Sebestiana, klenba presbytate. Foto: autor

Stara Zivohost, kostel sv. Fabiana a Sebestiana, pidorys. Reprodukce z: Soupis
pamatek, Politicky okres beneSovsky 1911, 293

Stara Zivoho3t, kostel sv. Fabiana a Sebestiana, konzola, detail. Foto: autor

Stara Zivohost, kostel sv. Fabiana a Sebestiana, presbytat, 1911. Reprodukce z:
Soupis pamatek, Politicky okres beneSovsky 1911, 294
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