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nejhorší → nejlepší  Označte křížkem 
D  C  B  A  

Úroveň definování cílů práce a kvalita jejich splnění 
(zda cíle práce jsou jasně formulované a dosažené výsledky jsou 
odpovídající vytčeným cílům) 

   + 

Originalita práce 
(přináší původní vědecké výsledky; rozšiřuje současná řešení 
problému; je variantou známých přístupů; opakuje známá řešení) 

  +  

Přínos práce pro analytickou chemii 
(přináší zcela novou metodiku; výrazně vylepšuje dosavadní analytické 
postupy; je určitou variantou používaných analytických postupů; 
využívá standardních analytických metodik a postupů pro řešení 
problémů z jiných oborů) 

  +  

Forma členění práce 
(vhodnost členění na kapitoly, vyváženost rozsahu jednotlivých kapitol, 
přiměřenost počtu obrázků a tabulek) 

   + 

Zpracování úvodu k řešené problematice 
(informační bohatost úvodních kapitol, relevantnost a úplnost citované 
literatury) 

  +  

Zpracování experimentální části práce 
(kvalita a úplnost popisu použitých materiálů a metodik) 

   + 

Zpracování výsledků práce 
(způsob zpracování experimentálních výsledků, jejich logické 
uspořádání a vysvětlení, kvalita dokumentace presentovaných závěrů) 

   + 

Jazyk a stylistická úroveň práce     + 
Formální provedení práce 
(tiskové chyby, forma provedení obrazové a tabulkové dokumentace, 
dodržování konvencí psaní symbolů veličin, jednotek atp.) 

   + 

Celkové zhodnocení práce, A-D 
(mělo by akcentovat obecně přístup studenta k řešení a zpracování 
zadané problematiky) 

   + 

 

Konkrétní otázky a připomínky k práci jsou přiloženy jako příloha k tomuto posudku. 
 
Posudek vypracovala Ing. Věra Spěváčková, CSc. 
 

V Praze dne 16.5.13                                          
 



Posudek oponenta na diplomovou práci 

 

Poznámky, připomínky  a dotazy:  
        

Diplomová práce Bc. Libora Průši se věnuje aktuálnímu problému - stanovení cínu ve 
stopových koncentracích. Obsahy cínu a jeho organokovových sloučenin se v poslední době 
dostávají do popředí zájmu s souvislosti s kvalitou potravin (konzervy, ryby) a vývoj dostatečně 
citlivých analytických metod pro cín je proto velmi žádoucí. Práce obsahuje velké množství 
experimentálně naměřených dat s podrobnou diskusí a důraz je kladen zejména na optimalizaci 
jednotlivých kroků studované metody. Přínosem je zcela nová studie vlivu kyslíku (resp. 
odpovídajícího množství vzduchu), která ukázala, že přídavek kyslíku významně ovlivňuje 
poměr signál/šum. Na základě kritického zhodnocení je navržen postup, který je dále prověřován 
z hlediska možných interferencí. Byly stanoveny meze detekce a stanovitelnosti, a analýza 
certifikovaného referenčního materiálu (fortifikovaná dešťová voda TMRAIN-04) ukázala, že 
vyvinutá metoda  poskytuje správné výsledky pro danou matrici. Souhlasím s autorem, že 
v budoucnosti je nutné se zabývat hodnotami slepého pokusu 

  

 

K práci mám pouze několik připomínek a dotazů, které nijak nesnižují kvalitu práce: 

 

 str. 10 – v podkapitole „Cín“ postrádám zmínku o chemických vlastnostech cínu 

(mocenství, stabilita.....) 

 str. 22 – je zde uveden příklad mechanizmu tvorby hydridů pro arzen. Proč ne  pro 

cín, když se práce zabývá právě stanovením cínu? 

 str. 24-25 – mezi spektrometrické metody patří i jiné než optické (např. rentgen 

fluorescenční analýza, neutronová aktivační analýza ...).  

 str. 26 – standardní roztok Sn – bylo by vhodné uvést i chemickou formu 

 str. 27 – proč byla vybrána pro měření právě vlnová délka 286,3 nm? 

 str. 60 – ředění vzorku šťávy mandarinkového kompotu 250 000x mi připadá 

kontraproduktivní. 

 v závěru by bylo vhodné uvést přehlednou tabulku, porovnávající meze detekce, 

stanovitelnosti a případně další validační parametry vypracované metody s hodnotami 

publikovanými v literatuře (viz podkapitola „Stanovení cínu spektrometrickými 

metodami“ str. 24) . 

 
V Praze dne 16.5.13     Ing. Věra Spěváčková, CSc 


