Posudek

vedouciho diplomové prace diplomantky Zuzany Gergelové téma ,,Odpovédnost za
Skodu v soudni judikatuie*

Posuzovand prace byla odevzdana v kvétnu 2013, je zpracovana na celkem 73
stranach, z nichz kazdd se formatovdna na 2.460 znakil, pfiCemz na 1 strané se seznam
pouzitych zkratek, na 5 strandch seznam pouzité literatury a judikatury, na 1 stran¢ summary
v anglickém jazyce a na 1 stran¢ ,,resumé* v ¢estin€. Vlastni prace je ¢lenéna do uvodu, péti
kapitol (vlastnimu vykladu je vénovana celd prace s vyjimkou podkapitoly 1.3, kterd se
zabyva povahou judikatury soudil) a zavéru.

Vybrané téma ,,odpovédnost za Skodu v judikatufe soudi* je astym predmétem jak
odbornych publikaci, tak i diplomovych praci. Jde o téma velmi obsahlé, které¢ je velmi
obtizné zpracovat v jediné praci v celé mozné §ifi. Kromé rozméru pravniho ma téz vyznamné
aspekty socialni ¢i socidln¢ pravni a za ptinosnou je tieba povazovat kazdou praci, kterd se
tématu vénuje podnétnym a aktudlnim zptsobem.

Otazky nahrady Skody patti v pracovnim pravu k odborné nejnaro¢néjsim. Vyzaduje
nejen rozsahlé znalosti pracovniho prava, ale také velmi dobrou orientaci v institutech
obcanského prava, a predpokladd podrobné studium rozsahlé judikatury soudt, kontinudlné
budované po desetileti.

Naro¢nost tématu se nepochybné¢ projevila také v posuzované diplomové praci.
Diplomantka se nevénuje problematice odpovédnosti za Skodu v judikatufe soudii v plném
rozsahu. Vybira ztématu jen nckteré otdzky, zejména ty, které byly judikaturou feSeny
V poslednim obdobi, a na jednotlivych rozhodnutich stavi svlij vyklad. Uvedené ma za
nasledek, Ze nékteré pasaze maji jen popisnou povahu, vystihujici jen zédkladni charakteristiku
pravnich institutd.

Rozsah, zplisob a metody zpracovani judikatury jsou na obvyklé urovni diplomovych
praci vénujicich se obdobnym tématim.

Posuzovana diplomova prace v podstatné vyhovuje stanovenym pozadavkim. Kromé
toho, Ze nepostihuje problematiku v celé §ifi, objevuji se v praci také faktické nepiesnosti,
vyplyvajici zejména z ,,nedostatecné transformace* starSich judikéati na souCasnou pravni
upravu (napf. na str. 30 ohledné nemoZnosti nahrazeni podpisu ,,mechanickym prostredkem®,
na str. 39 ohledn¢ uznani zadvazku co do divodu a vyse nebo na str. 40 o splatnosti zavazku)
nebo z nedostatecnym rozliSovanim nékterych institut (napf. na str. 30 se hovofi o
odpovédnosti za schodek jako o odpovédnosti ,,objektivni, nebot je u ni ,,zavinéni
presumovano®). Na druhé stran€ jsou v praci zajimavé postiehy, zejména ve vykladu obecné
odpoveédnosti zaméstnance za Skodu.

Samostatnost zpracovani zvoleného tématu se projevuje ve vybéru otdzek, na néz se
vyklad soustied’uje, ve vykladu méné znamych poznatkii a v pouziti méné znadmé (ale
vyznamné) judikatury.

Diplomova prace je ¢lenéna logicky v na sebe navazujicich kapitolach, vlastnimu
tématu je vénovana prevazna ¢ast vykladu. Systematika prace svédci o promysleném postupu
diplomantky a nelze k ni mit ptipominky.

Préce s literaturou a judikaturou svédci o rozsahlych znalostech diplomantky.

Z hlediska ,hloubky zpracovani tématu“ vykazuje posuzovana diplomova prace
potfebné souvislosti, vzhledem k rozsahu prace nékteré otazky zustaly jen v jednoduché
popisné roving.



Uprava prace a jazykova troveti odpovidaji pozadavkim.

Diplomovou praci doporucuji k obhajobé s tim, ze ji pfedbézn¢ hodnotim jako ,,velmi
dobrou®. Pii obhajobé¢ by se diplomantka mé¢la zaméfit zejména na tyto otazky:

1) stfet odpoveédnosti zaméstnance za $kodu podle zakoniku prace a podle ob¢anského
zakoniku,

2) odpovédnost zamé&stnance za schodek na svéfenych hodnotach.

V Praze dne 10. ¢ervna 2013

JUDr. Ljubomir Drapal
vedouci diplomové prace



