Posudek oponenta
na diplomovou praci Zuzany Gergelové
na téma
"Odpovédnost za Skodu v soudni judikature'

Datum vypracovani prace (uzavieni rukopisu) 7.5.2013.

Datum odevzdani diplomové prace 9.5.2013.

Ptedlozend diplomova prace je Clenéna do uvodu, 5 hlavnich kapitol
(které jsou dale vhodné ¢lenény do podkapitol) a zavéru; K praci je téz pfipojen
obsah a resumé v ¢eském i anglickém jazyce a seznam klicovych slov. Prace je
opatfena téZ seznamem uzitych zkratek a literatury. Celkovy rozsah piedlozené
prace Cini 73 stran.

Zvolené téma diplomové prace lze oznacit za trvale aktudlni, coz
prokazuje i diplomantka svoji velmi dobrou praci s judikaturou z poslednich let,
na kterou se ve své praci prevazné zaméiuje.

Téma diplomové prace je tématem naroénym na praci s literaturou,
zejména pak na praci s judikaturou; na tom nic neméni ani skutecnost, ze se
jednd o téma, které¢ je v posledni dobé pomérné hojné volenym tématem
absolventskych praci. Z ptedloZzené diplomové prace je patrny samostatny
pfistup autorky k zpracovani tématu diplomové prace, kladné je tfeba hodnotit
zejména praci diplomantky s novéjsi judikaturou (komplexnosti prace by vSak
prospéla i hojnéj$i prace s judikaturou star$i). V piipadé odborné literatury
diplomantka pracovala s reprezentativnim vzorkem literatury vztahujicim se
k danému tématu; citace z odborné literatury by vSak byly prehledné;si, pokud
by v pfipad¢ citaci z d€l kolektivu autord uvadéla diplomantka v souladu se
zvyklostmi téz autora konkrétni citované pasaze.

Je tfeba konstatovat, Ze diplomantkou zvolené téma je tématem naro¢nym
na zpracovani, zejména v piipadé snahy o komplexni a podrobné zpracovani
dané¢ho tématu; Vv piipad¢ posuzované prace vSak diplomantka hned v ivodu
diplomové prace rozsah zvolené¢ho tématu vyznamné zazila, kdyZ na strané 2
uvadi, ze se nebude vénovat problematice odpovédnosti zaméstnavatele za
Skodu pfi pracovnich urazech a nemocech z povolani, nebot’ tato problematika
,presahuje zamysleny rozsah této prace®. I ve zbyvajici ¢asti takto (shora) uzeji
vymezené¢ho tématu vSak diplomantka U mnohych aspektl zlstava spiSe
v roving¢ popisné a jednotlivé oblasti podrobuje dikladnéjsi analyze jen
v n¢kterych bodech. Pokud jde o stavbu prace, je mozné ji oznacit za logickou.
Jazykovou a stylistickou Urovein prace lze oznacit za standardni, pfi¢emz je tfeba
uvést, ze vpraci se objevuji nckteré piipady jakéhosi stylistického a
terminologického ,rozvolnéni®, které¢ v nékterych piipadech vedou az
k nepfesnostem. Za priklad uvadim tieti odstavec na str. 27 diplomové prace.



Pokud jde o obsahovou stranku, pak prace je prosta vyznamnéjSich
pochybeni. Kladné je tfeba hodnotit nékteré vlastni Gvahy autorky, které se
V praci objevuji, velmi dobrou praci s aktudlni judikaturou, jakoZ 1 struc¢ny
exkurz do upravy pracovnépravni odpovédnosti ve Slovenské republice.
Ptedlozena diplomova prace spliuje naroky kladené na diplomové prace a
diplomantka v ni osvédéila schopnost samostatné a (se shora uvedenymi
vyhradami) komplexné zpracovat zvolené téma na prislusné urovni.

Predlozenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a piedbézné ji
hodnotim znamkou velmi dobfte.

Pti obhajobé by se diplomantka méla zamétit na nésledujici okruhy
problémi:

a) ve vazbé na tvrzeni uvedené na str. 21 diplomové prace: ,Jumyslné
poruseni povinnosti zaméstnance vedouci ke vzniku Skody zaméstnavateli je
jednim z druhli odpovédnosti dle zdkoniku prace* provést vyklad k otazce druhti
odpovédnosti, které rozliSuje odborna literatura a totéz provést k otdzce
objektivni a subjektivni odpove&dnosti, napt. 1 ve vztahu k tvrzeni uvedeném na
str. 30 diplomové¢ préce;

b)  ve vztahu Kk pojednani o zajisténi zavazku na str. 39 diplomové prace
ozfejmit promény, kterymi proSel institut uznani zédvazku v pracovnépravnich
vztazich (resp. jeho disledky) v poslednich letech;

c) ve vztahu kpodkapitolam vénovanym spoleéné hmotné odpovédnosti
resit pripad, kdy by na pracovisti ,,spoleéné hmotn€ odpovédnych zaméstnanct
nebyl ur€en vedouci ani zastupce vedouciho — vitbec nebo by n¢kdo vystupoval
Vv pozici vedouciho, bez toho, Ze by byl vedoucim zaméstnavatelem formalné
urcen.

V Praze dne 10.9.2013

----------------------------------------

Doc. JUDr. Jan Pichrt, Ph.D.
oponent diplomové prace



