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Posuzovana diplomova prace je vénovana Krystofu ml Popelovi z Lobkovic (1549-
1609), jedné ziady pozoruhodnych osobnosti aristokratické spoleénosti Cech pielomu 16. a
17. stoleti. Ackoli domacich a zCasti t€Z zahraniCnich praci k nobilit¢ ceskych zemi
v prfedbélohorské dobé vznikla zejména V poslednich piblizné patnacti letech celd fada (Marie
Koldinska, Vaclav Bizek, Pavel Kral, Josef Hrdlicka, Petr Mata, Tomas Knoz, Milos Pojar,
Thomas Winkelbauer ad.), dostalo se sledovanému aristokratovi dosud pouze okrajové
pOZornosti.

| ztohoto divodu se téma diplomové prace Ludmily Timové, ktera metodologicky
vychazi predevSim ze stale aktudlntho konceptu déjin kazdodennosti (autorka sama vSak na
charakteristiku uwzitych metod, jichz by bylo jist€ mozné vyuwzt vice, bohuzel rezignovala), jevi
jako vhodné zvolené. Problematiku se Tamova rozhodla kromé uvodu, zn¢hoz je pon€kud
ptekvapivé ve dvou oddilech vydélena charakteristika pouzitych pramenti a literatury, a zavéru
uchopit v celkem Sesti tematicky zaméfenych kapitolach.

Prvni znich se soustfedi na rodinu KryStofa Popela z Lobkovic, druhd na jeho zdravotni
stav (respektive rovnéZ na nemoci jeho pibuznych), teti na jeho kariéru a vefejny Zivot. Ctvrta
¢ast prace se pak zaméfuje na spolecensky Zivot sledované osobnosti, zejména na problematiku
stolovani v rudolfinské dob¢ stejné¢ jako na fenomén Slechtické zabavy. Samostatné je dale
sledovana Lobkovicova katolickd vira, respektive naboZenské souvislosti kazdodenniho Zzivota
jeho rodmy. Posledni oddil price se pokousi postinout nékteré formy mecenatu a
sebeprezantace/reprezentace zkoumané osobnosti.

Zvolena struktura prace je logicka a fink¢ni. Zahrnuje fadu relevantnich témat, ktera
lze na zikladé dochovanych prameni (viz dale) zkoumat. Snad jen ponckud piekvapujici je
absence samostatného rozsahlejsiho biografického pojednani o sledovaném Slechtici, které by
umoznilo mj. Iépe pochopit nékteré dobové souvislosti 1 kontext ostatnich v praci zkoumanych
témat. Kraticky naért Lobkovicova curricula je obsazen ponékud skryt¢ a snad az piili§ stru¢né
pouze Vv Kkapitole Sesté, a to ve vztahu K jeho Kkariéfe. Klicovou a zdlouhodobého hlediska
mimofadné cennou soucast prace tvoii edice hlavntho vyuzitého pramene, jimz jsou dosud
edicn¢ nezptistupnéné, v nékolika jazycich pofizené kalendafové zipisky KryStofa ml. Popela
z Lobkovic, které se staly hlavnim zdrojem informaci pro posuzovanou diplomovou praci.

Pokud jde o heuristiku, vySla Ludmila Tamova kromé uvedenych kalendarovych
zazmami  rovnéz znékterych archivnich dokumenti (Narodni archiv, Osterreichisches
Staatsarchiv ad.), nékolika starych tiskii a pramennych edic. Obezndmila se dostatecné takeé
s vysledky domaciho a vmensi mife i zahranicntho badani k déjinam Slechtické kultury raného
novoveéku, k egodokumentim, konceptu déjin kazdodennosti atd. Nemalou pozornost musela
s ohledem na ediéni pfilohu vé€novat rovnéz literatuie k problematice edi¢ni praxe pii vydavani



ran¢ novovekych prament. Zde piekvapi pouze absence SvatoSovy respektované studie
k zptistupniovani latinskojazy¢nych pramenti (Listy filologické 1999).

Krom¢ interpretanich rovin prace v uvedenych Sesti kapitolach, které umoziuji nejen
Iépe poznat osobnost KryStofa ml Popela z Lobkovic, ale také znové perspektivy nahlédnout
na celou fadu aspekti Slechtické kultury pfelomu renesance, manyrismu a raného baroka,
stejné¢ jako kazdodennosti rudolfinské Prahy, ocefiuji na posuzovaném textu zejména Tlmové
praci s paleograficky i lingvisticky obtinym a dosud nevydanym rukopisem Lobkovicovych
denikovych zaznami. Do budoucna by bylo zdhodno pfistoupit k jejich kniznimu vydéni, které
se vSak neobejde bez dalsich konzultaci jak S odborniky na rané¢ novovekou paleografii a edi¢ni
praxi, tak také s lingvisty (latinisty, bohemisty ad.). Pfimlouval bych se zde za uzti transkripce
namisto transliterace pouzit¢ v edicni pfiloze posuzované diplomové prace.

Pokud jde o formalni stranku prace, je mozné Kkonstatovat, ze je na velmi slusné trovni.
Obsahuje nevelké mnozstvi gramatickych chyb. Stejné tak pfijatelny je zvalné casti i styl
Ludmily Tamové. SpiSe vyjimecné se uchyluje Kk nékterym neptfesnym ¢i ne zcela vhodnym

formulacim (na odbornou praci snad az pfili§ pateticky styl na s. 8 — ,snové moznosti oteviit
dvete ...“, ne zcela bych souhlasil s tim, Z¢ v Lobkovicové dobé& nebyla francouzstina ani mezi

Slechtou pfili§ rozsitena s. 20, naopak wvrzistajici trend znalosti tohoto jazyka pravé na pielomu
16. a 17. stoleti je markantni, mistosudi rytit Zacharid§ Kaba z Rybnan nepatfil ve srovnani
s drzteli nejvysSich zemskych Uradi mez vysoce postavené 0soby s. 28, paté dit¢ do poctu?, s.
33, Hans von Aachen ani po nobilitaci ze strany Rudolfa II. nepatiil ,do téhoz stavu“ jako
Lobkovic s. 78), piebira chybna tvrzeni starsi literatury (napt. Mat'ovu tezi, ze Krystof Popel
z Lobkovic byl prvnim, kdo ve 2. poloviné 60. let absolvoval plnohodnotnou kavalirskou cestu,
s. 56; znama je fada starSich pipadd, napf. kavalirska cesta Julia hr. Slika z prvni poloviny 60.
let atd.) apod.

Pies vySe zminéné, prevané drobné nedostatky je posuzovana prace cennym
ptispévkem Kk dosavadnimu badani, které obohacuje o nékteré dosud malo zkoumané aspekty.
Pln¢ ji tudiz doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné.
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