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Zékladni intenci ptedloZzené prace ma byt podle autora vyklad pojmu mySleni ve
Fenomenologii ducha. Protoze je vSak, jak autor spravné poznamenava, ve Fenomenologii
myslici entitou sebevédomi, spojuje se analyza pojmu mysleni s analyzou pojmu sebevédomi,
i presnégji feceno, vyklad pojmu mysleni ve Fenomenologii ma byt proveden na zakladé
vykladu pojmu sebevédomi. Analyza tohoto pojmu také tvofi centralni ¢ast prace. Autor
nejprve predstavuje zakladni charakteristiky sebevédomi v jeho souvislosti s pojmy zivota a
zéadostivosti, nasledn¢ konstatuje jeho bytostnou rozdvojenost, kterd ma byt prekonana
vztahem k druhému sebevédomi, ve kterém by mélo dojit ke vzajemnému uznani. Nakonec
analyzuje tento vztah v jeho konkrétni realizaci, ktera m& pro Hegela ve Fenomenologii
podobu konfliktu, na zéklad¢ kterého vznikaji podle autora dvé rtizné modifikace zdvojeného
sebevédomi.

Vcelku se jednd o praci velmi kvalitni. Autorovy interpretace komplikovaného
Hegelova textu jsou presvédCivé, promyslené a srozumitelné. Nekteré souvislosti
problematiky sebevédomi promysli autor samostatné. Velmi dobie ukazuje autor souvislost
pojmu sebevédomi s pojmem zivota a nasledné i s korelativnim pojmem smrti. Za nejlepsi
cast prace povazuji vyklad dialektiky pana a raba. Jedna se o dikladnou a piesnou interpretaci
Hegelova textu.

Nyni k problematickym mistim ptedlozené prace. Za poné¢kud matouci povazuji to, Ze
autor opakované mluvi v souvislosti s dialektikou pana a raba o konstituci sebevédomi.
Hegelovi vsak v této kapitole o konstituci sebevédomi nejde, protoze védomi se konstituuje
jako sebevédomi jiz v zavéru piedchozi kapitoly ,,Kraft und Verstand®. To, 0 co se zde jedna,
a co autor ponékud stird, je pohyb od jistoty k pravdé. Jde tedy o to, ze sebevédomi, které je si
jisto svym bytim pro sebe, chce dojit ovéfeni této jistoty, tj. jeji promény v pravdu, coZ se ma
stat vztahem k druhému sebevédomi, v némz se ma jistota byti pro sebe prvnimu sebevédomi
zpiredmétnit. Kdyz Hegel tika, ze sebevédomi existuje jen jako uznané, pak ma na mysli pravé
to, ze sebevédomi, které setrvavd u své niterné jistoty svého byti pro sebe, je stale
sebevédomim in potentia a jeho existence je také jen niternd, tj. ,,stinova“, neopravdova.
(Hegel pouziva termin ,,Wahrheit* také ve smyslu ,,wahrhaft*). Pfechod od jistoty k pravd¢ je

tak ve skuteCnosti tim, co uvadi celou dialektiku uznani do pohybu. Tim se dostavam



k drunému problematickému mistu. Autor interpretuje dialektiku uznani perspektivisticky, tj.
panské a rabské sebevédomi jsou pro néj jen dvé razné perspektivy sebevédomi. Ve
skutecnosti vSak Hegel naznacuje terminem ,,pohyb uznani®, Ze dialektiku pana a raba je tfeba
interpretovat dynamicky. V interpretaci je tfeba dostat tomuto dynamickému rozméru, tj.
dostat tomu, ze ve zminéné dialektice realizuje sebevédomi pohyb od bodu A do bodu B, a ze
na zaklad¢ tohoto pohybu ¢ini také néjakou zkusenost. Podcenéni tohoto rozméru se projevuje
na str. 37: to, Ze analyza pohybu, ktery realizuje rabské sebevédomi, nasleduje po analyze
panského sebevédomi, neni néjakou vné€jsi okolnosti, nybrz praveé vyrazem toho, ze Hegel ma
na mysli dynamickou strukturu. Za nejvaznéjsSi problém vSak povazuji to, ze Ctenai se
nakonec nedozvi, co je to podle Hegela ve Fenomenologii mysleni. K tomu se chce autor
dostat ve tfeti Casti. Zde vSak misto skutecné analyzy nabizi pouze optickou metaforu, ktera je
i sama o sob¢ problematicka: piekonani rozdvojeni panského a rabského sebevédomi v jejich
jednostrannosti neni obdobou situace, kdy nejprve vidim zluté, poté modie a nyni si nasadim
oboje bryle nardz a vidim zelené. Ale i kdybychom tuto metaforu pfijali, pak stejné plati, ze
po ni by méla nasledovat dikladna pojmova analyza, a ta zde chybi. Tim se oviem
problematizuje i autorova vstupni redukce: je otazkou, zda lze — ve Fenomenologii - analyzu
mysleni nahradit analyzou sebevédomi. Je dost mozné, ze to lze, autor to vSak neukézal, a to

uz proto, ze za timto G¢elem by musel rekurovat rovnéz k jinym kapitoldam Fenomenologie.

Z uvedenych divodi navrhuji hodnotit praci dle irovné obhajoby jako vybornou nebo velmi

dobrou.
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