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1. Aktualnost (novost) tématu: Téma odposlechu a zdznamu telekomunika¢niho provozu je velmi
aktualni, pficemz se nejedna o problematiku ¢isté teoretickou, ale naopak se znacnym praktickym
vyznamem. V diisledku nalezu Ustavniho soudu & 94/2011 Sb. a &. 43/2012 Sb. bylo tieba nové
legislativné vymezit meze a podminky, za nichz Ize zjiStovat udaje o wuskuteCnéném
telekomunikaénim provozu. Zikonodarce na piedmétné nalezy Ustavniho soudu reagoval
novelizaci ustanoveni § 88a tr. fadu, provedenou zdkonem ¢. 273/2012 Sb. Nova pravni uprava,
nepochybné zptesnila podminky, za nichZ Ize omezit pravo jednotlivce na informacéni sebeurceni,
nicméné i1 nadale je zde prostor pro polemiku, zejména pokud jde o typovou zavaznost trestnych
¢inli, u kterych mohou organy ¢inné v trestnim fizeni vyZadovat sdéleni udajii o uskutecnéném
telekomunika¢nim provozu.

2. Naroc¢nost tématu na:
- teoretické znalosti — byly potieba znalosti z oblasti trestniho prava,
- vstupni udaje a jejich zpracovani — diplomantka vyhledala potfebné mnozstvi udajt, z nichz
vybrala relevantni informace,
- pouzité metody — odpovidajici tématu (diplomantka pouziva bézné vykladové metody a
prostiedky, pfi vykladu logickém jsou aplikovany standardni logické argumenty).

3. Kritéria hodnoceni prace:

- splnéni cile prace — diplomantka si stanovila za cil podat v prvni kapitole detailni analyzu
platné pravni upravy odposlechli v SirSim kontextu ustavné zarucenych prav a svobod a
provést rozbor problematiky zjiStovani udaji o telekomunika¢nim provozu. I kdyz tuto
kapitolu povazuji za zdafilou, nebylo mozné zcela logicky v ramci limitovaného rozsahu
prace dosahnout detailniho ¢i komplexniho zpracovani. Z tvodu prace lze pak implicitné
dale dovodit, Ze v ramci dalSich kapitol si diplomatka vytkla za cil vénovat se vymezeni
Umluvou o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod chranéného prava na respektovani
soukromého a rodinného Zivota, zptisoblim a moznostem jeho omezeni a provést kritické
zhodnoceni, zda pravni Gprava Ceské republiky odpovidd pozadavkim vyplyvajicim
z judikatury ESLP a déle v ramci tieti kapitoly srovnat pravni upravu odposlechii v Ceské a
Slovenské republice. Autoréino kritické zhodnoceni souladu pravni upravy Ceské republiky
s judikaturou ESLP v kapitole druhé postradam. Naopak velmi zdafile se diplomantka
vyrovnala s cilem, kterého chtéla dosahnout v ramci tieti kapitoly.



- logické stavba prace — po formalni strance ma predlozenad prace logickou a piehlednou
strukturu, jednotlivé kapitoly na sebe navazuji. Praci 1ze vytknout pouze urcitou rozsahovou
nevyvazenost jednotlivych kapitol.

- prace s literaturou (vyuziti cizojazyéné literatury) veetné citaci — autorka v dostate¢ném
rozsahu pracuje s poznamkovym aparatem; okruh pouzitych pramenti odpovida tématu,
autorka v seznamu pouzité literatury uvadi i cizojazy¢nou, diplomantka prokazala schopnost
tvarciho zpracovani dostupné literatury; cituje v zasadé spravng;

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu) — odpovidajici narokiim kladenym na
diplomovou préci,

- uprava prace (text, grafy, tabulky) - standardni

- jazykova a stylisticka uroven —prace je i po jazykové a stylistické strance na dobré urovni,
pieklepy jsem az na drobné vyjimky neobjevil (napf. na str. 11 je pieklep v Cisle novely tr.
fadu provedené zakonem ¢. 459/2011 Sb. — nespravné uvedeno ¢. 549/2011 Sb.), v obsahu
se vyskytuje nespravné déleni slov.

4. Pripadné dalsi vyjadreni k praci: Prace je péknym zpracovani zvoleného tématu. Autorka
vhodné téma doplnila judikaturou. Rovnéz oceniuji, Ze diplomatka v praci zmifnuje i problematické
body pravni upravy, vcetné¢ aplikacnich problému. V zavéru prace vSak postradam zobecnéni
poznatku, ke kterym diplomantka dosla a nastinéni pfipadnych tvah de lege ferenda.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

e Diplomatka nastini své uvahy de lege ferenda, popr. vysvétli, z jakych ditvodii povazuje
pravni upravu obsazenou v § 88 a 88a tr. Fadu za vyhovujici.

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny Kklasifika¢ni stupei: 1 (vyborn¢)

V Praze dne 15. zafi 2013

doc. JUDr. Tomas Grivna, Ph.D.
oponent prace



