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Svoje stanovisko vyznacte kiizkem.

1. Téma a cile prace vystizné odpovidajici Castecné cil a zamér
odpovidajici nevystizny
Zvolené téma prace X
Cile prace jako celku X
2. Aktudlnost tématu vysoka stiedni nizka nevyhovujici
Aktudlnost zvoleného tématu X
3. Zpracovani teoretické ¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Ztetelné definovani problematiky X
Solidni piehled dosavadnich X
poznatktl
Vybér relevantnich nazord pro X
dany problém
Logicka vystavba prace (poradi X
kapitol)
3. Zpracovani empirické ¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vymezeni vyzkumného problému X
Definovani cili vyzkumu X
Popis zkoumaného souboru X
Popis pouzitych metod X
Adekvatnost pouzitych metod X
Zptisob prezentovani vysledkli X
Diskuse: kvalita interpretovani X
ziskanych vysledka
4. Literatura a prace s literaturou vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vybér pouzité literatury X
Vyuziti literatury v textu prace X
Spravnost citaci v textu X




5. Zavéry prace vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Splnéni cile prace X
Zptisob shrnuti X
Validita zavéra X
Piinos prace X
6. Prilohy vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
Kvalita a vhodnost ptiloh X
7. Vztah prace k oborové vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
problematice fyzioterapie
Rozviji zakladni zaméfeni oboru X
Rozviji specializa¢ni zaméteni X
oboru
8. Stylisticka dirovei textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
X
9. Pravopisné chyby ¢i pieklepy nejsou naprosto Cast&jsi velmi Casté
ojedinéle
X
10. Klasifikace prace vyborné velmi dobie dobie neprospela*
Celkové hodnoceni prace X
11. Celkové stanoviska oponenta k praci doporucuji k obhajobé nedoporucuji k obhajob&*
Doporuceni k obhajobé X

Komentar a pripominky k textu:

* Uved'te konkrétni zdtivodnéni negativniho stanoviska

V teoretické Casti autorka srozumitelné zpracovala anatomii a kineziologii ramenniho pletence. Pfiznaky
onemocnéni, jeho vyvoj a etiologie je zpracovano jen kratce a neupln¢€. Popsané kinezioterapeutické postupy
jsou prestaveny jen obecng, u nékterych chybi konkrétni pouziti u dané diagndzy.

Praktickou ¢ast hodnotim pozitivn€. Jen bych opét uvitala, kdyby autorka vice konkretizovala pouzité metody a
zametfila se konkrétnéji na ,,chovani ramenniho pletence pii vySetfeni a v prubchu terapie. Takto ptisobi
aplikované metody obecn¢ a necilené.

Diskuze je zpracovana pekné. Autorka v ni konfrontuje vysledky své prace se zahrani¢nimi studiemi.

Celkové prace splituje zadané pozadavky.

Dvé az tii otazky k obhajobé prace:

Mohla byste konkretizovat, co pro vas znamena pojem ,,opora o horni koncetinu®, na co se pfi nacviku opory
zaméiujete?

Uvadite, ze u pacientd s burzitidou pouzivate kryoterapii. Jak hodnotite jeji efekt u Vasich pacientt, je vhodna u
vSech pacienti s touto diagnézou?

Datum:

Podpis oponenta:




