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Komenta¥ a pripominky k textu:
* Uved'te konkrétni zdvodrEni negativniho stanoviska

V bakald&skeé praci postradamisji zpracovanou problematiku ofmtatelstvi a oS&bvatelské pé&e ve
Vojenské nemocnici v Bin Bakaldska prace tak svym obsahem odpovida vice histojé@inského 1ékistvi a
Vojenské nemocnice v Bémez historii a rozvoji oS&tvatelstvi, jak je fedstaveno v ndzvu prace. @up ale
konkrétni historicka fakta a schopnost autorkyiditt danou problematiku v kontextu vyvoje vojensiéh
lékaistvi a historického rozvoje této vojenské nemocniBkoda jen, Ze stejné Usili nebylo z#emo na
problematiku oSébvatelstvi, krony 4. kapitoly ¥nované vzpomince na vyznamnou &mnou osobnost
oSetovatelstvi, hlavni sestru vojenské nemocnice Evasfiicovou, kterd ziskala v roce 20d8stné oceni
za celozivotni dilo v oS&vatelstvi in memoriam.

DalSim nedostatkem je nespravnost citaci v texterékjsou uvedeny potislem, ale seznam ,Pouzita
literatura a prameny” na s. 89if@zen abecedn Navic jsem nenalezla zadnou citaci k odkazu (29%. 43-45.
AZ podle uvedeného jména autora (Kafkova) jsentilzijsze jsou v seznamu &wibliografické citace pod
¢islem (39).

Dvé az tii otazky k obhajobé prace:
1. Které z otdzek polostrukturovaného rozhovoru bydyejni ohleds vyvoje oSatovatelstvi ve Vojenské
nemocnici v Bri?
2. Jaké je vaSe osobni stanovisko k polistopadovyminam ve zdravotnictvi, které se tykajfimo
poskytovani oSebvatelské pé&e a vzdlavani sester, a jak tyto 2my spolu vzajemtisouvisi?
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