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Svoje stanovisko vyzwiite kizkem.

1. Téma a cil prace vystizné odpovidajici casteng cil a zangr
odpovidajici nevystizny
Zvolené téma prace X
Cile prace jako celku X
2. Aktualnost tématu vysoka stedni nizka nevyhovujici
Aktualnost zvoleného tématu X
3. Zpracovani teoretickéfasti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujic
Zretelné definovani problematiky X
Solidni gehled dosavadnich X
poznatki
Vybér relevantnich nézérpro X
dany problém
Logické& vystavba prace (fauli X
kapitol)
3. Zpracovani empirické¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujic
Definovani vyzkumného problémy X
Definovani cil vyzkumu X
Popis zkoumaného souboru X
Popis pouZzitych metod X
Adekvatnost pouZzitych metod X
Zpasob prezentovani vysleilk X
Diskuse: kvalita interpretovani X
ziskanych vysledk
4. Literatura a prace s literaturou vyborné velmi dobré dobré nevyhovujic
Vybér pouzité literatury X
Vyuziti literatury v textu prace X
Spravnost citaci v textu X




5. Zawéry prace vyborné velmi dobré dobré nevyhovujic
Splreni cile prace X
Zpiasob shrnuti X
Validita zavra X
P¥inos prace X
6. Prilohy vyborna velmi dobréa dobra nevyhovujic
Kvalita a vhodnostifloh X
7. Spoluprace studenta s vedoucim vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
prace
Vyuziti konzultaci X
Akceptovani rad affpominek X
Samostatnostipzpracovani prace X
8. Stylisticka Urovai textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
X
9. Pravopisné chybyi preklepy nejsou naprosto castjsi velmicasté
ojedirgle
X
10. Klasifikace prace vyborng velmi dol¥e dolie neprosgla*
Celkové hodnoceni prace X

11.Celkové stanovisko vedouciho k praci

doporiuji k obhajol

nedoporduji k obhajolg*

Doporweni k obhajob

X

Komenta¥ a pripominky k textu::

*Uvedte konkrétni zéivodnsni negativniho stanoviska.

Dvé az tii otazky k obhajobé prace:

1. Jaky je Va3 nazor na pragena Traumateam@'R v sutinach v ramci spoluprace s jednotkami SAR p
vypro¥ovani a oSébvani poragnych gimo na mist zasazeni a co povazujete za nutné piargvu

¢lend k tétocinnosti ?

2. Jak hodnotite materialni, technické a tylové vylmawveodulu¢. 7 Traumateam@R ? Je dostajjici,

nebo je pdeba je upravit ?

3. V &em vidite specifik&innosti TraumateamGR ?

Datum: V Brrgé 20.05.2013

Podpis vedouciho prace:

prim. MUDr. Petr Nestrojil, CSc.




