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Autorka ptedlozila praci o 83 stranach, 15-ti stranach pfiloh a 42 titulech citacnich zdrojt.
Jedna se o praci reSerSniho charakteru vyuZzivajici 1 dotaznikového Setfeni a metody
rozhovoru.

Téma prace je zajimavé a v dob¢, kdy zajem o lezecky sport vzrista, také vysoce aktualni.
Reserse je zpracovéana podrobné, s velkou peclivosti a otevira témata pro tuto praci podstatna.

Z formalniho hlediska je prace zpracovana dobfie. Ptesto jsou zde nedostatky, které je mozno
vytknout. V textu najdeme né€kolik pieklept a gramatickych chyb (odpovéi — str. 9, str. 78 —
zdopovédét, str. 23 — abychom dokazaly, 31 — dle Lazzarusovi terorie, str. 55 — pficinna, str.
73 — lezkyn¢ méli). Setkame se i s interpunk¢énimi nedostatky v podobé chybéjicich ¢arek v
souvétich. Nékteré veéty nejsou stylisticky nejlépe poskladané — dilezitd je predevSim také
mira adaptace stresoru, ¢asto se V jednom souvéti objevuje dvakrat to samé sloveso (str. 23 —
2x sloveso souvisi), neékterd souvéti jsou piili§ dlouhd a tézko pochopitelnd. Nekteré véty
postradaji smysl —,,ledy lezeni do vysokych tedy nadmotskych vysek* (str. 45).

Prvni ¢islovanou kapitolou by mél byt uvod. Naopak u &islovani stran je prvni ¢islovanou
stranou vétSinou ta, kde se nachdzi obsah (¢isluji se vSechny pocinaje prvni fyzickou stranou
prace, na n¢kterych se ale ¢islo nezobrazuje). U ¢islovani kapitol se tecka na konci ¢iselného
vyrazu nedéla (napft. kapitola 1.3.3 Vyrazova slozka emoci).

V tvodu bych pouzila minulého Casu, prace uz je napsana, kroky, které zde autorka popisuje,
JiZ byly provedeny.

Odkazy na citace v textu uvadime dle normy ISO 690 ve tvaru pfijmeni, rok vydani (napf.
Plhakova, 2007 — nikoli A. Plhakova, 2007). Pokud je autort vice, sta¢i v odkazu citace uvést



jméno prvniho autora a kolektiv (napt. Slepicka a kol., 2006). V seznamu citaci je preklep —
HATTINGH. Na str. 75 je citovan titul Vomacko, Bostikova (2010), ktery nenajdeme
Vv ptehledu literatury.

Na strané 35 postradam citace — odkud je definice uzkosti? Kdo ji rozd€luje na stavovou a
rysovou?

Kdo je autorem tvrzeni, ze senzitivni obdobi je pro horolezce mezi 31. - 35. rokem zivota?
(str. 46)

Kapitolu 3.2 bych nenazyvala Charakteristikou souboru, kdyz popisuje pouzit¢ metody,
kterymi je dotaznik a rozhovor. Charakteristikou souboru se autorka zabyva v kapitole 3.1
Respondenti. Hypotézy by mély byt zatazeny do kapitoly k cilim a tikoliim prace.

Kapitola 3.4 Vyhodnoceni dotazniku bych vynechala — vyplyva z vysledki. Udaje o tom, kdo
vyplioval které otazky, bych uvedla pfimo u popisu dotazniku, kde by mohla byt uvedena i
informace, z kolika polozek se dotaznik sklada — tento udaj v textu postradam.

V kapitole 3.2.1 popisujete ovefovani vizualni podoby dotazniku. Byla provedena pilotni
studie ovéfujici také porozuméni a srozumitelnost jednotlivych polozek?

V kapitolach 3.2 a 3.2.1 se neshoduje ¢iselny udaj o poctu ziskanych dotaznikii od zadvodnich
lezkyn. Kolik jich doopravdy bylo?

Ve vyhodnocovani vysledkli jsou v grafu uvedeny pocty odpovédi, v textu jsou popisovana
procenta — tento udaj bych pro vétsi piehlednost sjednotila.

U pftiloh se nejprve doporucuje uvést jejich seznam, pak teprve samotné ptilohy. Strany ptiloh
se necisluji (nebo Cisluji jinak nez text prace — napt. fimskymi Cislicemi).

V dotazniku zadavaného respondentim bych sjednotila zplsob osloveni — bud’ ve vSech
piipadech tykani, ¢i vykani.

I pfes uvedené nedostatky povazuji praci za vysoce kvalitni a zdafilou. Lze konstatovat, Ze
studentka je zptlisobild samostatného feSeni odbornych problémi. Predlozené bakalatrska prace
obsahuje vSechny nalezitosti, které mé prace daného typu mit.

Doporucuji praci k obhajobé.

Otazky k obhajobé jsou uvedeny v textu vyse.

V Praze dne 12. 5. 2013 Mgr. Lucie Kalkusova



