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Autor/ka posudku
RFijmeni a jméno: FiSerova Sylvie
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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zaktiZkujte vybrané hodnocenti)

Posudek

oponenta/Ky |

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerjischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] []
1.2 | Technika prace [] X [] [] []
1.3 | Struktura prace [] X [] [] []

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace se€ast&n¢ odchyluje od tezi dodateym z&azenim autdina vlastniho vyzkumu postojyefejnosti k
problematice bezdomovectvi. Tato&ma je v textu zéivodnéna a povazuji ji za vhodnou.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skédle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnagtijcovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 1
2.4 | Loginost vykladu, podloZzenost z 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmaure konkrétni popis hlavnich vytek)

Predkladana prace se zabyva tématem bezdomovechkirdias konstrukci medialniho obrazu bezdomovectvi
v denicich MF DNES a Hospoid&é noviny. Autorka provedla obsahovou analyzu pranych denik a po
srovnani vysledk analyzy s vyzkumy postibjveiejnosti k osobam bez domova dospiva kéziém, Ze negativni
vnimani bezdomovcv ¢eské spolkénosti neni pedevsim vysledkemigobeni médii.

Empirické analyzeigdchazi teoretick&ast, ve které se autorkanuje nejprve vymezeni souvisejicich péjm
nasled® predstavuje dosavadni vyzkumy k tématu a charakjerzwumana média.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte &islici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m — nedostataé)

Hodnoceni znadmkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | Funknost a pimérenost poznamkového aparatu a odkaz 2
3.3 | Dodrzeni citéeni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasazeipjaté 2

bez udéani zdroje, hodtie stupim 5. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané neopra¥né autorem za vlastni zjisti, nedoporéte praci

k obhajolg a ve ,zdivodreni v gripact nedopordeni“ navrhite, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)




3.4 | Jazykové a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 5)
3.5 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Uprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Text je napsan jazykev stylisticky bez profeSki. Odkazovani na literaturu je misty nestandardhoi, p
piipadnou dalSi praci s textem matouci (autorka pauddéikazy prakticky za kazdym odstavcem, kde
parafrazuje, a mozn&kdy i doslovr cituje, s odkazem na velké mnozstvi stran naraz).

Problematikou bezdomovectvi se autorka zabyvéa didoke, vénovala se mu jiz v bakatké praci obhajené na
Institutu sociologickych studii a w@dkladané préaci téma roagie z pohledu medialnich studii. Autorka se

vénuje vSem podstatnym souvislostem zvoleného tératumpirickécasti pak dote popisuje postup vlastniho
vyzkumu.

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost zpracovani tématu apod.)
Bakal&skou préaci studentky dopaiuji k obhajol& a hodnotim jako "vybornou".

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:
5.1

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

vyborné [X] — velmi dobie[ | — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUWENI

Datum: ..o, Podpis: ...ooe i

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte a odevzdejte ve dvou kopiich i za#8ksktronicky na adresu
sekretariatu Fislusné katedry!




