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Indikatory kvality BAKALA RSKE prace Koef. 1 | koef.2 | koef. 3 | Koef. 4
Oznadte x, zda a v jaké mife predloZena prace obsahuje | Obsahuje| SpiSe |Spisene{ Ne-
nésledujici znaky A-F: obsahuj | obsahuje| obsahuj
A  Kliéové znaky: ivodni €ast
Al |Zretelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni
pedagogika resp. pfibuznych oboru. X
A2 |Jasna a zfetelna formulace tématu a cile/cild prace. Co «
ma byt ovéreno, zjisténo, ¢eho ma byt dosazeno, co chce
B  Analyza dosavadniho FeSeni problému
Bl [Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pristupt
nasich a zahrani¢nich autor(. Prace obsahuje pfehled
nazor( vztahujicich se k danému tématu na zakladé X
odborné literatury. Pfiméfeny rozsah pouzitych zdroju
B2 |Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o analyzu odb.
literatury (nejedna se o souhrn mechanickych vypisk X
Z literatury).
C Vyzkumndé €ast, pokud je obsazena
C1 [Vyzkumna Cast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 |Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umozriuje X
hypotézy formulovat).
C3 |Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a
zduvodnéné, zplsob a obsah interpretace dat ¢i Udaju X

umoznuje zpracovani zavera.
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D Analytickd €ést

D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktd a udajd. X
D2 |zjisténé vysledky jsou interpretovany (napf. nejde jen «
komentované vyjadreni ¢iselnych tdajl).
D3 |Zplsob a obsah interpretace umoziuje zpracovani
zaveérd, doporuceni, vystupu prace. X

g Zavéry azhodnocenip Finosu prace pro obor

E1 |Zavérecna cast hodnoti, zda bylo dosazeno stanoveného
cile prace. (Zaveér prace neni redukovan jen na vysledky X
a interpretaci vyzkumu, na potvrzeni ¢i vyvraceni

E2 [Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast specialni
pedagogiky resp. pfibuznych obora.

E3 |Pfinos pro obor je formulovan.

F Prezentace - formalni Grove n préace

F1 |Odpovidajici jazykova aroven, dodrzeni formalnich
néalezitosti a struktury (titulni list, ¢estné prohl. resumé, X
klicova slova, obsah aj), graficka a typograficka troven

F2 |Resumé obsahuje struény souhrn feSenych a zjiSténych
skute€nosti (nikoliv zkraceny obsah).

F3 |Bibliografie uvedena dle platné normy.

CELKOVE HODNOCENI: navrhovany klasifika €ni

.. Klepnéte sem, vyberte znamku.
stupe n:

Komenté f hodnotitele :
Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita myslenek apod. Vedouci prace muze
vyjadfit, zda autor pracoval samostatné, praci si nalezité organizoval, byl kreativni apod.

VyuZiti ergoterapie u zZakl praktické tridy je téma velice zajimavé a aktualni, v souvislosti se
stanovenym cilem prace také velice pfinosnym do praxe. Prace je velice dobre strukturovana,
usporadana prehledné a logicky navazuje. Velkym pozitivem prace je dobrd orientace autorky a
zkusenosti co se tyce terapeutickych postupl a jejich plisobeni. Autorka vyborné pracuje se ziskanymi
daty a provadi jejich kvalitni analyzu. Vytvoreny ergoterapeuticky program povaZzuji za velmi dobre
koncipovany. Jeho ovéreni v praxi a nasledny pozitivni pfinos vzhledem ke zkoumané ergoterapeutické
skupiné a posunu v rozvoji socialnich dovednosti v ni je toho jasnym dikazem.

Otéazky k obhajob & BAKALA RSKE préace:

V ergoterapeutické praci, ve které planujete pokracovat (viz Zavér s. 61), se chcete zaméfit
také na ostatni zZaky Specialni Zakladni skoly Podébrady. Uvedte, jakym zplisobem bude
nutné modifikovat Ci upravit uvedeny ergoterapeuticky program, napr. vzhledem k nizsSimu
véku Zaka nebo k odlisnému sloZeni skupiny co se tyce jejich diagnoz.

Dne: Podpis:
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