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VYZKUM NEOBHOSPODAROVANE ZEMEDELSKE PUDY
VE VYBRANYCH KATASTRALNICH UZEMICH SEDL CANSKA

Abstrakt

Bakal&ska prace se zabyva vyzkumem problematiky neobliaspmné zeredélské
pady (NZP) ve vybranych katastralnich Gzemich Smudka. Progednictvim pozemniho
Seteni s podkladovym materialem ziskanym dalkovyrizkumem Zerd je ukena celkova
rozloha NZP a zarowerozmiséni NZP v modelovém Uzemi. Na zakdadnalyzy girodnich
a socio-ekonomickych faktbrjsou uteny pravdpodobné ficiny, které davaji za vznik
vyskytu NZP. K uéeni neobdlavanych zerédélskych ploch, na které jsou nepravem pobirany
dotace, je pouzita databaze LPIS.

Klicova slova : neobhospodavana zerdélska pida, dalkovy pizkum Zend, databaze
LPIS, analyza firodnich a socio-ekonomickych fakior

THE ABANDONED AGRICULTURAL LANDS IN SELECTED CADAST RAL
TERRITORIES OF THE SEDLCANY REGION

Abstract

The thesis is focuted on the research of the almwtlagricultural lands in selected
cadastral territories of the Sédhy region. The total area of the abandoned agui@illands is
defined by the ground-based research with the lvaokg material that was obtained by remote
sensing. Consequently, the placement of the abaodagricultural lands in the model territory
was depicted. On the basis of analysis of naturdlsmcioeconomic factors probable causes of
this situation are sketched. The database LPISas for the detection of the idle agricultural
lands that are in illegitimate receipt of grant.

Keywords : the abandoned agricultural lands, the remote sgnie database LPIS, analysis
of natural and socioeconomic factors
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Uvod

UvoD

Neobhospod@vané zergdélskd pida (téZ ladem leZici zense na Gzemi séasného
Ceska vyskytovala jiz od prvopatku zensdgIstvi. Jeji formy a postaveni v krajitoyly velkou
mérou znEnény a v sodasnosti hraji zcela jinou roli, nez tomu bylo v oiijrch desetileti,
stoleti, tisicileti.

Jedna se o nezadouci krajinny prvek, ktery jiz rigainé aplikovan s cilem zuro@ni
zentdélské mdy, jako tomu bylo v davné minulosti. Pozemky &msto stavaji zdrojem
plevelnych drufi, pozvolna zatstaji naletovymi tevinami, negativé ovliviuji Sikenim
plevelnych rostlin pozemkyfjpehlé a mnohdy se stavaji lihrést riznych Skdca (hmyz,
sliméci). V sodasnosti se vyzdvihuje snaha o sniZzeni vyskytu nesgid#ovaneé zerédélské
pady (NZP). O redukci NZP se prosazuje fiklad program Rozvoje venkova na obdobi
2007-2013, kdy zarowese snizovanim ornéugdy se progednictvim dotaci na zalesvani
tohoto typu ZPF zabiaje vyskytu NZP (Chalupska, 2007). Zamezovani NZPrpvadno jak
zalesiovanim, tak Siroce vyuZivanym procesem zatogani a zminami na trvalé travni
porosty (TTP). Res skuténost zamezovani vyskytu neobhospoganych ploch je mozné
se vsodasné dob setkat isdelnym ponechanim ladem. Tyto fipady vyskytu
neobhospodavané fidy se objevuji na menSim mnoZstvi ploch, které jsemenddélského
charakteru a zazeny v katastru nemovitosti do kategorie ostatnéelné ponechani
piirozeného zdrstani je pipustné pouze pro ity typ pozemku, kde sukcesni stadia nebudou
snizovat svymi plevelnymi druhy biodiverzitu, nakpeagiklad s¢astou dominanci iy
se minimalizuje eutrofizace a neobhospgodané fidy se stavaji hodnotnymi biotopy (Albert,
2003).

Vyskyt neobhospodavané zerédélské pidy je vysledek fisobeni mnoha faktor
piirodnich i socio-ekonomickych, které se vSak pgidile rozsahu a rozmésti téchto pozemk
raznou vahou. V absolutni¢t8iné se jedna o vliv komplexniho souboru faktokteré spolu
casto koreluji (nap nadmdskad vysSka a sklonitost, misto trvalého bydliSiajitele
neobalavaného  pozemku a  procentualni  zastoupeni  obgbatel pracujici
v zenédélstvi...atd.). Casto je velmi obtizné &it, ktery faktor je dominujici, protottladna
analyza je nezbytnosti a dobré znalosti zkoumanésmi jsou finosem. JelikoZz se jedna
o vykér katastralnich Uzemi zjednoho regionu, heteragemékterych charakteristik je
minimalni a nema na rozdilnost vyskytu NZP mezinftvymi katastry téré zZadny vliv.
Mezi tyto ukazatele p#tnag. rocni pramer srazek, péet letnich df, vzailani obyvatel...atd.
Dulezitymi charakteristikami vSak iwie byt nap nadmdska vySka, sklonitost a vzdalenost
parcely od trvalého bydlistjejiho vlastnika. Modelové Uzemi jeéildadem oblasti relativh
heterogenni, proto je také vhodné pro hledaidirp a potvrzeni obecnych treindvzniku
neobhospodavané zerédélské pady.



Uvod

Zjisténi rozsahu a rozmisti neobhospodavanych zergdélskych pozemic je velmi
¢aso¥ nara@na a finadné nakladna zalezitost, obzvlast piipad, Ze by se jednalo o zji@vani
udaji souhrni pro celéCesko. Pro takto rozsahlé tzemi jsou k dispozicizpoodhady, jez
vznikly na zaklad zkoumani mensich Uzemnich delred rokem 2002 (Bik, Jargak 2002,
cit. In Bicik, Jartdk 2005). Btik a Jadak (2005, s. 16) uvadi, Ze v sagnosti se vyskytuje
v ¢esku ladem az 10 % ornédy. AvSak vzhledem ke stale¢nici se politice zewuglstvi
podporujici snizovani ornéigdy zmenou na TTP nebo lesni porosty se tyto hodnoty mohou
vyrazré zmenit bshem rékolika let. Dalsi kvalifikované odhady vznikigeskym statistickym
tradem CSU) vroce 1993. Vyira NZP ve zmi#ném roce byla stanovena na 25 830 ha
(tzn. 0,6 % ZP), v nasledujicich 8 let podi&U vzrostla na 300 000 ha (tzn. 7,01 % ZP)
(Mze: <www.mze.cz>).



Kap. 1: Cile prace a hypotézy

1 CILE PRACE AHYPOTEZY

Na zaklad vySe uvedeného si tato bakakea prace klade za cil uskéné terénni
Seteni zemddéIské pidy na Uzemi 9 katastrv oblasti Sedianska. V zavislosti na terénnim
prizkumu je dalSim z&#nem zjistit rozlohu a rozloZeni neobhospiml@né zerdélské pidy
pomoci nastrdj GIS a stanoveniifgin vzniku (jak girodniho, tak socialniho charakteru)
neobhospodavané zerdélské pidy. Za zavrecny cil predkladané prace je srovnani vyskedk
terénniho Séeni s katastralni evidenci a Udaji v databazi LRiI®Z bude zjid&tna aktualnost
jednotlivych databézi.

Vzorové Uzemi se nachazi vaestateském kraji a je venkovského charaktertesio,
na zéklad domrénky wtSiho pétu majitei pozemk s trvalym bydli&m v Praze, je
piedpokladem, Ze se zde budou neobhosipedaé zerddélské mdy vyskytovat, ale
pravéEpodobrg v menSim mnozstvi, nez bylo zfigb u gihraninich oblasti vyskytujici
se ve vyrazé horSich pirodnich i socioekonomickych podminkdch. Lze odlvadn dle
zakladni znalosti o oblasti, kde se budou nachHdZ&. JelikoZ se na sever¥asti modelového
Uzemi vyskytuji rozsahla pole a louky, je zdedpoklad mensiho vyskytu NZP. Gpa pripad,
vysSi vyskyt NZP, seipdpoklada v jizngasti modelového Uzemi. Z hlediska &asné situace
s moznosti vyuZziti vysgych modernich zewuélskych technologii a postip nebude
pravdEpodobré lokalizace NZP natolik zavisla nafippdnich podminkach typu nadiséa
vySka, sklonitost, srazky, podnebi apod.ii#qunich faktoéi bude nejdlezitéjSi sklonitost.
V sowasnosti vice, nez natipodni ¢initele, je mozno fedpokladat #tSi vazbu na socio-
ekonomické faktory, na@pvzdalenost trvalého bydl&majitele od pozemku. Vyraznou roli ve
vyzkumu neobhospo#iavané zergdélské pidy hraje ekonomicky faktor dotace, ktery bglm
vyskyt NZP sniZzovat, avSakigdpokladem naopak je, Ze se v modelovém Uzemi tyjsky
pozemky lezici ladem, na které jsou dotace neopréypobirany.
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Kap. 2: Uvod do problematiky

2 UVOD DO PROBLEMATIKY
2.1 Neobhospoda fovana zem édélska p tda

Neobhospod@vana zergdélskd pida, téZ nazyvana ladem leZici 2emebo zem
docasré opudtna, se z&ala ogt ve vy3si mie objevovat Cesku po roce 1990, kdy byl
zmenén komunisticky systém za systém kapitalisticky. tdena vyskytu neobhospadaaané
zentdelské pidy bylo jiz vytvareno rekolik studii, avSak definice pojmu neobhospi@iana
zentdélska pida se ne zcela ztotwdii. Nejvice spornowasti definic je doba, po kterou by
méla byt pida ponechdna bez zjevného wvyuziti, aby mohla bytnaena
za neobhospodavanou zergdélskou pidu.

Autori publikace ,Definice itid CLC (Corine Land Cover)“ Bossard, Feranectai&
(2000, s. 23) definuji ladem leziciagu jako ,...ornou |ddu nevyuZivanou 1-3 roky.
Identifikace &chto pid vyZaduje Udaje z terénnihoipkumu a statisticka data o vyuZitidy
z piislusného regionu.” Mezi neobhosptmleanou zergdélskou pidu spadaji také louky
na pustlé pd¢, cozZ jsou ,travnaté porosty vzniklé na orné@d nevyuzivané vice nez 3 roky.
Travnaté plochy vznikly na zakladpostupné sukcese, #atanim orné fdy prirozenou
vegetaci. Na déle nevyuZivané travnaté ploSe daahsporadicky vyskytovat plochydwvin
a mlazi (Bossard, Feranec;abd’, 2000).

DalSi informace o neobhospddeané zerddélské pidé je mozno najit ve sbirce
zakori. Zakon¢. 334/92 Sb. O ochranzengdélského mdniho fondu (81 odst. 2) definuje
zemntdelsky padni fond (ZPF) a zarovieho ctli do dvou zakladnich skupin. Prvni skupinuifvo
pozemky zerédélsky obhospod@vané, tim je ornatgla, chmelnice, vinice, zahrady, ovocné
sady, louky, pastviny atpla, kterd byla a ma byt nadale zekisky obhospod@vana, ale
docasré obctlavana neni. Tento typ je oZttvan za pdu d@asrgé neobdlavanou.

Terminologicka komiseCUZK ve spolupraci s Vyzkumnym Gstavem geodetickym,
topografickym a kartografickym (VUGTK) definuje na@wospodtovanou zergdélskou pidu
pouze z hlediska vyuZitelnosti, neni zahrndgsova souvislost. Dle odborné terminologie
VUGTK (VUGTK: <www.vugtk.cz/slovnik/index.php>) j&N\ZP ozn&ovana jako ,fida svou
jakosti i podminkami vhodna pro adévani, ale neohiddvana.”

Neobhospod@vané zerddélské mdy tvari nejen neestetickotast krajiny, ale rowe
muze zmisobit Skodu na okolnich pozemcich. Tento problérnegen zdkonem 326/2004 Sb.
ze dne 29. dubna 2004 O rostlinol&de® péi a o zmén¢ nekterych souvisejicich zakan
Jedna-li se o vyskyt aighi plevel, jakoZto Skodlivych organisimkteré se $i z neobdlavané
zentdélské pidy a neudrZované nezeéddlské mdy a které ohroZuji zivotni prdsdi nebo
zdravi lidi nebo zvat, pak je ponechani zénladem povazovano zagstupek, jenz jéeSen
obci sroz&enou misobnosti (ORP), pdfpad mestskymi ¢astmi statutarnich #st. Mezi
plevele ohroZujici sousedni afddvané pozemky s#adi negivodni nekontrolovah rozSfené
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rostliny, nap. bolSevnik velkolepy afidlatka japonska, které vytaji pavodni girozena
spolg&enstva a jejichz hubeni na volnych plochach je dasar@né a problematické (MZe,
2004a). Mezi velmi nebezpeé plevele s vysokou konkuram schopnosti p#t dale pché
rolni, ktery Skodi vSem kulturnim rostlinAm a tén¥ddna kulturni rostlina neni schopna
se s konkurenci pché vyrovnat (Agromanuél, 2008).

Problematikou neobhospad&ané idy (vetnt neobhospodavané zerédélské pidy)
se komplexyji vénuji nekteri autdi diplomovych praci. Dohnélkova (2007) se ve studiu
zangfenym na NZP a jeji mozné vyuZiti pro alternativdiaie s nazvenvyzkum nevyuzivané
zenedelské pidy v okrese Jesenik a jeji perspektivy pro cilepmdukci biomasyorientuje
na praktické vyuZiti &hto problematickych ploch. Komplexnim vyzkumem kyjs
na modelovych Gzemi Frydlantska a Semilska se Zabijpptomovéa prace Serhanta (2007). Vice
nez problematiku NZReSi diplomova prace Kolomaznika (2007) evidencdiase pomoci
DPZ a néstrdj GIS. | tato tématika, jeZ s&imo nezabyva vyzkumem NZP, vyraznogrou
piispiva pra¥ ke studiu NZP.

Terénni Sé¢eni je uskutenéno na zakla® shrnuti vSech vySe uvedenych definic.
Za snmgrodatnoucast uteni NZP je doba, po kterou jéga ponechana ladem. Dobu ponechani
pudy bez obhospodavani jsem fevzala a konkretizovala od auiopublikaci ,Definice tid
LCL" Bossard, Feranec at@hd na 1 rok. Dale je NZP rozpoznavana pomoci postcipuj
sukcese.

2.2 Vyvoj zem édélstvi a NZP od neolitu do sou €asnosti

Zemedélska pida se z&ala wdome vyuZivat giblizné pied 13 000 lety v dabneolitu,
kdy zengdélskd pida byla obdlavana 3- 4 roky. | v takto davné minulosti je méZe setkat
s neobhospodavanou zerdélskou mdou, kterd viak veésing piipadech byla ponechavana
ladem ciled s vysledkem zlepSeni drodnosti. K#fad jiz v obdobi neolitu po vyrazném
poklesu Zivin v zemi nasledoval 5-7let§ilph, nebo-li ponechani zenladem. Timto zpsobem
se hospod@ni opakovalo v &kolika cyklech a po definitivnim \Werpéni Zivin nastala kotied
faze, zalestni daného mista (Treml, 2007). TehdejSi Zarové&deistvi bylo také doprovazeno
domestikaci skotu a cilenynggiovanim gkterych druli obili, nag. ozima a jarni p3enice,
proso, Zito a oves. Vyznamnym bodenttku rozvoje zewdélstvi je orba s vyuzitim pluhu
(doba eneolitu f®d 6 200-3 800 lety), na kterou v pe@El dokE bronzové navazoval
damyslIrgjSi pluh se za@hem zufat. Objevenim dovednosti zpracovani Zeleza motdycdée
pluhy byt zdokonalené Zeleznym okovanim a tak legSend jejich pevnost a Zivotnost.
Napiklad stidani orné fpdy a pmdy ponechané ladem je symbolem doby Zelezné
(700-0 . n. I.) a je z&kladem pro trojpolni zéddlskou soustavu, jenZ seczda uplatiovat
az ve vrcholném stdowku.

Prikladem netelného ponechani zeuglské pidy ladem bylo obdobi 30leté valky
(1618-1648). Hlavnim faktorem vyskytu neobhosgodané zergdélské pidy byly zhorSené
klimatické podminky pro §stovani tradinich rostlin. Nastupem tzv. malé doby ledové doSlo
k zdsadnimu zvratu ve vyvoji osidleni a hospski@ho vyuZiti krajiny. JelikoZ get obyvatel
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poklesl téndit na tetinu, zaniklo mnoho vesnic a velkdst hospodékych budov ztratila Sy
dominantni @el (Lipsky, 2000). ,\&tSina krajiny #stala hem 30leté valky a v deébkratce

po ni hospod&ky nevyuzita, déasré ponechanaisobeni pirodnich proces Na opudtnych
plochach dochazelo ke spontdnnimu vyvojiésem Kk lesnim spolenstiim prirodniho
charakteru. Nagkterych stanoviStich se tento procésqzené sukcese stal nezvratnym. Mnohé
plochy, které byly ve stdowku obdlavane, tak od 30leté valky az do dnesni doby pakry
les” (Stehlik, 1981, cit. In Lipsky, 2000, s. 9).

V obdobi baroka (16.-18. stol.) bylo v trojpolninodpodéeni pokrg&ovano, ale
nejmérk Urodna pole bylatasto ponechavana bez dalSiho zajmu ladem (Tren@7)20
Dochazelo na ukor lésa neobhospodavané zergdélské pidy ke zvySovani ohdvanych
zentdelskych ploch. Rst zengdélskych ploch byl ve &Sin¢ extenzivni a nebyl doprovéazen
odpovidajicim@istem vynos (Lipsky, 2000).

V néasledujicim 19. stoleti zavladlo velké mnozstystémovych zin, jeZ vyplyvalo
z pramyslové revoluce a mnoha novych inovaci vyskytaficke ve vSech oborech. | vtomto
obdobi bylo zaregistrovano vys$8i mnoZstvi UhorunZ jgpostups ustupoval. O sniZzovani
mnoZstvi neobhospottavané zerddélské pidy v 19. stoleti se Lipsky (2000, s. 10) #oje:
»Zatimco na poatku 19. stoleti tvdl Ghor 28 % orné fdy, do konce stoleti prakticky vymizel.
Vyméra poli se tak ¥echach za minulé stoleti zvySila o 50 %. Tentespn se odehral
prevazig uvnitt zengdélské mdy, na ukor Uhoru a pastvin.“ SniZzovai, dokonce zanik
Uhaeni je jeden ze zakladnich projetzv. zenddélské revoluce (Lipsky, 2000). Zewuklska
(agrarni) revoluce zdginila natist zemd¢délské vyroby zfisobené vyuZzitim novych objéy
nagiklad Tulliv seci stroj, zlepSeni meliorace &@ningjSi stidani plodin, a napomohla vyuziti
ladem lezici zewuglské pidy (Hughes, 1999). Extenzivni igob hospod&ni byl posunut
do pozadi, hlavni Ulohui@bralo intenzivni hospo#leni még narané na rozlohu ze#adglské
pudy, avSak dopkno zn&nym dopadem na Zivotni présti (pouZziti chemickych hnojiv
a postiki, zvySovani eroze ornéigy...atd.).

Prvotni vyznamnou udalosti 20. stoleti oklijici zen¥délstvi se stala prvni stova
valka, jeZ ovlivnila sniZeni zeftélské pidy zpisobené nedostatkem kapitalu a pracovnich sil,
jelikoz zna&ny patet hospodé: zahynul ve valce. DalSimadledkem prvni sstové valky byl
mirny nafist lesnich ploch (Jalek, 2001). B nahlédnuti do struktury zemmlské pidy v prvni
poloving 20. stoleti je zaznamenan astr orné idy, luk a pastvin na ukor snizeni trvalych
kultur (viz Filoha 14) (Btik, Kupkovda, 2001). Tyto trendy trvaly do 50. l€l. Ztoleti, kdy se
moci ujali komunisté a byl nastolen totalitni rezim

Nejvyzna&ngjsi udalosti 2. poloviny 20. stoleti v oblasti Zeifistvi
a neobhospodavanych zerédélskych pid byla sametova revoluce (1989), na kterou
navazovalo obdobi privatizace a transformace. Jgymmamny meznik mezi dwma zcela
odliSnymi gFistupy a zpsoby hospod@ni se zerdélskou pidou. OdliSnost land-use
a land-cover je patrna nejen ze statistik, aledlomhodobého pozorovani zédélské pidy
o¢ima kEZného obana. Za totalitniho rezimu teéin neexistovalo soukromé hospoeiai
a zemddélské pozemky byly v 50. letech zabaveny a déle warmg statem. Dotai systém
umoznil gstovani rostlin v mistech nevhodnych a malo efelktir a napomohl k vyrovnani
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rozdili mezi iznymi statistickymi Uzemnimi celky. V tomto obdotla snaha maximén
vyuzit kazdy zergdélsky pozemek, i za cenu snizeni ekologické kvaktajiny. Byly
pouzivany i ty nejménperspektivni a té#t infertilni pozemky s nutnosti pouZiti chemickych
hnojiv a postiki. Z popisu zergdélské situace fed rokem 1990 jeigjmé, Ze z&ash centrali
planované ekonomiky se témnevyskytovala neobhospddaana zerédélska pida. Zvrat
piiSel po roce 1990, kdy se zabavené majetkett¥ zentdelskych parcel) z 50. let navracely
zpét pavodnim majitelm, ¢i jejich dédicam. Zengdélské pmidy se dostavaly i do rukou
nezenddélskym rodindm a lidem, ke maji k zenddélskym plocham Spatnyifstup. TiteSili
situaci poskytovanim pozerk k pronajmuti zemdélskym druZzstum, ¢ soukromym
zentdélcam (Bicik, Jartdk, 2005). Mnoh& pole fpstala byt vyuZivdna zZidodu malé
vynosnosti, Spatnémurigtupu nebo nezdjmu vlastnika o pozemek. Za ériyraa® planované
ekonomiky dochazelo k vyraznym #2nmém land-use, sniZzovaly se rozlohy zelshského
padniho fondu a dramaticky klesaly rozlohy ornédy zejména wasovém intervalu
1948-1961 (Biik, Jartdk 2005). Je to nejtSi zaznamenany pokles ornédy a zemidélské
pudy za obdobi 1845-2000 a tvaejvyrazrjsi zmeny v land-use (Jetek, 2001). @vodem
vyrazného poklesu zemklské (hlavié orné) fiidy byl mohutny i fazovy odliv Nemci, ktery
zpasobil nasledovny nést lesnich ploch, luk a pastvin @k, Jagak 2005).

V obdobi transformace dochézelo k cekkowmizSi péi o padni fond, nepouzivalo
se v tak vysokém mnozstvi hnojivo s nasledkem maiho mnoZstvi humusu vigeé a objevil
se dosud tést neznamy jev ponechani zéiiské pidy ladem. Rok 1990 je rokem mnoha
dalSich podstatnych zm. Na pfimyslovou, zerédélskou, wdecko-technickou a technicko-
védeckou revoluci navazuje tzv. biologicka revolugdy velmi ¢asto dochazi k genetické
manipulaci rostlin a nasledo¥ni zvitat. Intenzifikace ve vSech formach hospeddé je
zaznamenana jen ¥ipadt urodnosti gdy (Jel€éek, 2001). V sotasné dob zaiina byt kladen
velky diraz naudrzbu krajiny a ekonomické a ekologické gpsivni prvky krajiny.
Ekonomicky vyhodné je v méndrodnych oblastech sniZzovani ornédp a zvySovani ploch
trvale travnich porosf lesi, zastavby a komunikaci. Naopak v ekologickém piinfe dilezité
snizovani orné {my ve vSech regionech a zvySovani mnozstvi vodpiockh. Pozitivem je
navyseni rozlohy trvale travnich ponst lesnich ploch (Jelek, 2001).

Obdobi transformace bylo kivym zlomem i pro dotace.triéélovani dotaci dostalo
po roce 1991 zcela jinou podobu. PodlgiBa a Jadaka (2005, str.56) jsou podporovany
zejména mimoproduki funkce zerddélstvi. V oblastech s niz8i prodirk schopnosti
zemédélské pidy v pohraninich, vySko¥ ¢lenitych okresech a v oblastieskomoravské
vrchoviny byl podporovan atlum intenzivniho z&élského hospodani a starost o zékladni
udrzovani krajiny byla zabezfena dotacemi na zatigawani orné pdy (Bicik, Jartéak, 2005).

Vyvojem land-use a land-cover se zabyva velké nmwoasitof. Na toto téma bylo jiz
sepsano néstné mnozstvélanki a publikaci. Mezi autory, které v knize Land usand cover
changes in the period of globalization reagovalemena vliv globalizace, ale i na vyvoj jiz
od 19. stoleti, p#t vedle Btika a Chromého také Stych, Mare$ a dsfe V ¢lanku poukazuiji
na znénu irodnich a socialnich vlivna land-use a land-cover. Obdobim od dob transtoem
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az po sodasnost se zaobird monografie Transf@mhgroces eském zerdélstvi po roce
1990, ktera je zaloZena na zkoumatkatika modelovych Gzemi. Autory jsou®k a Jadak.

2.3 Land-use / land—cover

Land-use (téz vyuZiti tmy) je ozné&eni pro vSechny lidské aktivity na zemském
povrchu a pro 2zjsob, kterymélovék zemsky povrch svowinnosti getv&i. Land-use
»---je funkéni vyuZziti pidy za @elem naptovani lidskych pdeb (zemddélskd, rekreani,
obytna funkce atd.).“ (Paskova, Zelenka, 2002, . &mall a Witherick (1989, s. 121)
poukazuji na ,rozdilnost &stského (nap primysl, obchod, bydleni) a vesnického
(nag. zengdelstvi, lesnictvi, rekreace) vyuziti udy.” ,Land use ,dnes (...) ilustruje
ekologickou stabilitu, resp. zatizeni konkrétnih@emi. Pouzivané kategorie jsou
nag. zenédélska pida, lesy, vodni plochy, zastmaA Uzemi, louky a pastviny, resp. trvalé
travni porosty.“ (Matjéek, 2007, s. 56).

Land cover je ozrigeni pro krajinny pokryv zahrnujicitippzené nebo ute vysazené
rostlinstvo a lidské stavby (budovy, cesty, atdokrgvajici zemsky povrch. Land-cover
je mozné sledovat pozemnim pozorovanim nebo igarsictvim DPZ. Za krajinny pokryv
se povaZuje nd&fklad voda, led, hola skala, piskovcové povrchgtd.(Environmetal Protection
Agency: <www.epa.ie>).

Problematikou land-use a land-cover se v [fat€ zabyva program The Land-Use and
Land-Cover Changes, ktery je sasti programu IBGM (International Geosphere-Biosphe
Programme) aIHDP (the International Human DimemsioProgramme on Global
Environmental Change). Tentédecky projekt vznikl v srpnu 2000. Je to mezinaiqahogram
s cilem zlepSovani porozeémi dynamiky vyuZiti fd a nasledovnych zin zemského pokryvu
v zavislosti na globalnich zZméach pirodniho prosedi. Do projektu jsou aktivn
implementovany jak prvky fyzické, tak socialni geafie.

DalSim vyznamnym &deckym pd@inem v této oblasti je program Corine. Iniciatorem
programu CORINE (Coordination of Information on thHenvironment) s cilem shu,
koordinace a zaji&hi kvalitnich informaci o Zivotnim prdsdi a pirodnich zdrojich se v roce
1985 stala Evropska komise. Jednatagti programu je kvalitni databaze krajinného pakry
(land-cover) s pouZzitim jednotné metodiky pro vgckajmove staty.

2.4 Sklonitost

Sklonitost je velmi podstatny faktor pro vyuZziti nzdélské pdy. Sklonitost je
zahrnovana do mnoha kritérii pro hodnoceni Uzenai. Z8klad svahové dostupnosti jsou
vytvérena kritéria pro uplatmi pridélovani zengdélskych dotaci. Vyskyt $liS strmych svah
omezuje pouZiti standardni zémilské mechaniky a je nutné pouZiti horské modifikatej
s niz8im &zistm (Stolbova, 2006). Tato skéteost zgisobuje zvy3ovani nakladpéstovani
plodin na pozemku s velkou sklonitosti, a protede zvysSuje riziko vyskytu NZP. Standardni
zentdélska mechanizace ma svahovou dostupnost do 12 Tah. 2).
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Tab. 2: Svahova dostupnost standardni zZel#fiské mechanizace

svahova svahova
stroje dostupnost ve | dostupnost v

stupnich %
traktory 12 21
pluhy 8az 12 14 az 20
univerzalni seci stroje 10az12 18az 21
pfesné seci stroje 6az8 10az 14
saze€e brambor 6az8 10az 14
rozmetadla 8az12 14 az 20
postfikovace 8az 10 14 az 18
Zaci stroje, obracece, shrnovace 12 21
lisy 6 10
sklize€e cukrovky 6 10
sbéraci navésy 12 21
nakladace hydraulické 12 21
nakladace ¢elni 5 8

Zdroj: Agromanual, 2007

2.5 Dalkovy pr tizkum Zem é a jeho aplikace v praxi

Funkci dalkového fizkumu Zerd (DPZ, angl. remote sensing,) je ziskavani infoimac
0 objektech, plochachi jevech prodednictvim dat rfenych na zdzeni, kterd sémito
zkoumanymi objekty, plochaniii jevy nejsou v imém kontaktu (Lillesand, Kiefer, 2000).
Pouziti DPZ bylo zaznamenéno jiz v druhé polévi®. stol. a u jeho zrodu byl francouzsky
fotograf Gaspard-Félix Tournachon (zn#$h pod pseudonymem Nadar), autor prvnim letecké
fotografie na s#t¢ (Orlitova, Balaz, 1999). Vyvoj uziti DPZ dale pegbval, nejdive
k vojenskym, pozgi i k civilnim Géetlaim. Snimky z letadel zaly byt tvdeny jiz ped prvni
swtovou valkou v roce 1909 (Dobrovolny, 1998). V &asnosti jsou nejvice vyuzivana data
porizena druzicovymi systémy.

JelikoZ v uzivani DPZ sgéva mnoho vyhod, zdjem agjnje vysoky v mnoha oborech
a odvtvich. Prostednictvim DPZ |ze snadno dojit ke zist funkénich vlastnosti povrchu. Lze
uréit casovouradu konkrétnich informaci i na rozsahlém uUzerredRosti dalkového pekumu
je nepochyb# i cenova dostupnost. DruZicové systémy dokdZounimast a zpracovat data
0 uzemi, pro které by bylo peba tisice,ci miliony pracovniki, aby lidskd sila dosahla
srovnatelnych vysledk Frikladem je snimek gzeny druzici Landsat 7 senzorem ETM+,
jehoz scéna zabira plochu 180 x 180 km a prostoroz#Seni jednoho pixelu na snimku
je 30 m. Podle studie Haise, Broma a Pecharovés(20@8B1) by bylo nutné pro ziskani stejné
informace prosednictvim pozemniho deni 36 miliori pracovnik s gislusnym vybavenim.
DPZ je vyuzivan po mnoho let k mapovani land-caverovani land-use. Zji®vani vegetace,
rozpoznavani jednotlivych driha jejich stavu, mnoZstvi biomasy a hranic kultatéipmezi
zakladni vyuZziti DPZ v ze#dglstvi.
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K reprezentaci zemského povrchu jsou vyuzivana gatzena druzicemi, ktera jsou
ziskana na zaklad zpracovani elektromagnetickéhoiedi o fiznych vinovych délkach.
Déalkovy pizkum s vyuzitim multispektralnich satelitnich snimfe zaloZzen na teorii,
Ze rozdilné iidy land-cover odrazZeji elektromagnetickou enemgizdilnym zmisobem -
umo#iuji rozliSeni na zakladsvé spektralni charakteristiky (Daniels, 2006, RitkKolomaznik,
2007, s. 20). Vystupem jsou obrazové snimky nelta @aneobrazové podsbnag. grafy.
Dalkovy pizkum Zen¢ predstavuje systém, ktery je sloZzen ze dvou hlavéésti. Prvni tvei
technickou stranku (tzn. &b a penos dat), druh&ast se zabyva analyzou a interpretaci
(Dobrovolny, 1998). Vytviené snimky se vyziigji dvéma druhy informaci: topologickou
a tematickou. Topologickou informaci obsahuji Gdajpoloze objekt, jejich tvaru, velikosti
a vzajemné vzdalenosti. Tematicka informace zabrrakta o typu reliéfu, druhu vegetace
a struktde osidleni (Dobrovolny, 1998). dleZity vyznam pro DPZ ma& oblast viditelného
a infraterveného zé&ni. Efektivni vyuZiti spektra #éni pro ziskani ptgbné informace
je zavislé na sledovaném objektu. Obzdadbbry phnik atmosférou ma mikrovinné i,
které je vysilano aktivnimi systémy (radar, lidaBodrobiji o fyzikalnich principech
aprostedi DPZ, tzn. o spektralnich charakteristikach, iomeétrickych velkinach,
elektromagnetickych spektrech a vznikuierd, zdrojich z&ni, zdéivych vlastnostech
krajinnych objeki, patizovani a zpracovani dat pojednavaji skripta Doblmého (1998)
a Kol&e a kol. (2000).

Dalkovy pitizkum Zend a fotogrammetrie jsou Uzce spjati s geoinfafmiai systémy
(GIS), které slouzi ke zpracovani ziskanych dato Tya zdroje budou pét (nebo mozna jiz
pafti) k nejvyuzivagjSim zpmsohim pdizovani dat do GIS (Bhovsky, Jedika, 2002). Podle
Burrougha (1986) jsou geografické inforné systéemy definovany jako vykonny soubor
nastrofi pro skr, ukladani, vyhledavéani, transformaci a zobrazovarostorovych dat
zrealného sita." Pomoci vyuziti geoinforngaich technologii a aktualnich dat je mozné
hodnotit rozsahla Uzemi iate dostupna prosdi. Prostdnictvim DPZ a nastdjGIS Ize
dlouhodok sledovat vyvoj land-use a land-cover na Uzemizmé rozloze a ziskat poznatky
o topologickych¢i tematickych zminach v jednotlivych Uzemnich celcich. Na zaklatht
upravenych v progdi GIS v fiznych ¢asovych horizontech je postavengkalik programi,
mezi které se ndfklad fadi mezinarodni program LUCC (Land Use Land Covar@es) nebo
CORINE. Geoinforméni systémy prosly velmi rychlym vyvojem, ktery sepdsud nezastavil.
Postups zataly vyuZivat data DPZ a lzeqrdpokladat, Ze spoluprace DPZ a GIS mnohem bude
provaza#ijsi, bude zde masivni propojeni s databazemi sedélemgm propojenim
internet/internet (B2hovsky, Jedtka, 2002).

| ve studiu neobhospottavané zerdélské pidy se stale vice poukazuje na vyuZziti
DPZ. Z hlediska vyzkumu NZP je DPZ vyznamnou slaZkzejména $ terénnim Seéeni, kdy
snimky z DPZ pedstavuji podkladovy materialid3 dileZitost uziti DPZ ve vyzkumu ladem
lezici zemd zaujima nejpedrgjsi vyznam pima prace v terénui dotaznikové Séeni. Také
Lipsky (2000, s. 56) v problematice NZP poukazugenezbytnost terénniho gmi a fiklada
znany vyznam zkuSenostem a znalostem zkoumaného uUZz@lkového piizkumu Zerg
v praxi dale vyuziva infornimi systém LPIS zabyvajici seegevsim dotacemi a vyuzitim
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jednotlivych parcel zaregistrovanych v databazi.tddeu DPZ a analyzou aktualnich
druzicovych snimk Gzemi se kontroluji gkteré deklarované Udaje zapsané v databazi LPIS,
mezi které pat vyméra a uZiti fidy daného fdniho bloku. V pipac zjiSténi nesouladu mezi
skut&nosti a informacemi zapsanymi v databazi LPIS, gezzji¥uji na zaklad analyzy
rizikovych faktofi pro vykér Zadosti ke kontrole na méta srovnavaji se s databazi, ktera
vznikla bshem kontroly prosednictvim druZicovych nebo leteckych snimke poté vyslan
na dané misto terénni inspektor, jeZ provede fgzidkontrolu na migt(SzIF, 2006). ,DPZ je
plnohodnotna forma kontroly zeiklskych dotaci a krognNatizeni Komise (ES§. 796/2004
vychazi i z dalSich pravidel danych Evropskym sgastvim (nap document Common
technical specifications)” (SZIF, 2006, s. 43). RRorBkona 252/1997 Sh. ze dne 24i 4897

O zentdélstvi se vybrané Gdaje evidencestwji na zaklad ortofotomap zhotovenych na bazi
leteckych ndtickych snimk nejmért jednou za 10 let.

Metoda dalkového pgrkumu Zend je dale vyuZita vhodnoceni produmk
charakteristiky vegetace. Problematikou mapovargetaze se dnuje napiklad Campbell
(1989), ktery jako zakladni pravidlo povaZuje &ddi vegetani slozky od nevegetai
aoddleni lesi od ote¥enych krajin. TéZ se zaffuje na vyzkum a poukazuje
na nezastupitelnost funkce deStnych praleskterych zjiguje jejich rozlohu a zdravotni stav.
Chovanim drub povrchi v prostedi dalkového gizkumu Zen¥ a aplikaci DPZ naizné obory
se ¥nuje ve svém dile Murdych (1985).duie spektralni odrazivostiznych povrck a objekt
v jednotlivych spektralnich pasmech. Zvyr&zim a klasifikaci obrazu se&muje celarada lidi.
Mezi autory, kt&i se wnuji této problematice velmi podrofinpati Rees (2003, cit. In
Dohnélkovd, 2007). Vysledkem jeho zkoumani a apkkpoznati na data pidzenych DPZ je
vétSi srozumitelnost prezentace objektu, ktery skeej (Dohnéalkovéa, 2007).

2.6 Databaze evidence zem édélské p udy (LPIS + Registr
produk énich blok @)

Databaze LPIS (Land Parcel Identification Systemjegstavuje velmi komplexni,
integrovanou, referéni databazi geografickych dat o wuzivani gzdéské pdy*
(Klaban, 2007). Pilotni projekt registru z&aslské pidy na bazi leteckych sniraikoyl z roku
1999. O rok poz)i zacal prvni zékres jdnich bloki. V roce 2003 byli do evidence oficidln
zaregistrovani farnfé V sowasnosti (od roku 2004) je technologidle®eni udrZzovano firmou
Sitewell s. r. 0. (Sitewell: <www.sitewell.cz>).

Zakladni evidetni jednotkou LPIS je farniéky blok (FB), ktery pedstavuje souvislou
plochu zemdélské pidy s jednou kulturou uzivanou jednim fatera. Podrobgsi informace
o pravidlech registrace v databazi LPIS aéplnpodminek jsou dostupné na www.lpis.cz.

! Kontrola na mist (SZIF) méa za el owrit miru shody mezi deklaraci v Zadosti a skoibssti
primo u Zadatele na mést terénu. Vetsfast zadatel (kolem 80 %) je ke kontrole na néistybrana na
zaklad? vysledk analyzy rizik, ostatni pak ndhodnym &ngm. Kontrolu na migtize realizovat také tzv.
metodou DPZ. Apadny nesoulad zji&ty srovnanim informaci z DPZ a Udaji deklarovanéatelem
musi byt vzdy potvrzen néslednou fyzickou kontnodomist. AZ poté Ize fistoupit k gipadnym sankcim
(Klaban, 2007).
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Z&kladnim podkladem pro ziskani geografické infarena pozemcich je vyuziti ortofot
(viz obr. 1) (Klaban, 2007). Hlavnim cilem LPIS pskani pehledu o dotacich a jejich
administraci. Od roku 2004 je mozZné ptedhictvim systému o dotace i Zadat. LPIS slouZi
k ovérovani Zadosti o dotace a ghi podminek, slouzi téz jednotlivym farfién ke kontrole
uzivani jejich pozemk(Sitewell: <www.sitewell.cz>).

Tab. 1: Dota*ni programy, k jejichz administraci se pouziva daéze LPIS:

1.  ZjednoduSena pfima platba na plochu (SAPS)
2. Vyrovnavaci pfispévek na LFA
3.  Agroenvironmentalni opatfeni
» Ekologické zemédélstvi
e OSetfovani travnich porostu
e  Zatravihovani orné pudy
« Travnaté pasy na svazitych pudach
e Péstovani meziplodin
e Trvale podméacené a raselinné louky
« Ptaci lokality na travnich porostech
* Biopasy
e Osevni postup v ochrannych zénach
jeskyni
4, Zalesfiovani zemeédélské pady
5.  Zakladani porostu rychle rostoucich dfevin
6. Predcasné ukonéeni zemédélské cinnosti

Zdroj: Pripadova studie projektu SITEWELL LPIS 2

Farm& je ve ¥tSin¢ piipadech z vySe uvedenych datech program povinen brat
dotace pouze na celou vy zengdélského bloku. Udleni dotace n&ast bloku je povoleno
pouze v pti konkrétnich pipadech u ménuzivanych doténich program (vice viz Ripadova
studie projektu SITEWELL LPIS 2). ipadova studie projektu SITEWELL LPIS2 déle
zminuje, Ze ,LPIS slouZi i jakoifprava kontrolol pro fyzické kontroly na mist Kontroldi
mohou na zaklagdnovych ortofotomap indikovat nggsnosti v zadkresechfipadré potencialni
neplréni podminek daného ogahi na celé ploSe farirského bloku. Tim mohou svoji kontrolu
lépe zansiit a predem se fpravit.” (Klaban, 2007). Resto pomoci DPZ nelze zjistit veSkeré
skut&nosti, musi se kontrolovat také Udaje, jeZ nelairuzicového snimku @¥it, nag.
spravné dodrzovani zedtlské praxe, pouZziti povoleného mnozstvi hnojiva poda(Klaban,
2007).

Jako parcelu neopragmou pro dotace je mozné evidovat zelskskou pidu, ktera byla
dosud evidovana v LPIS pod jednou z definovanychukuavsak bylo zji&no, Ze neni
pravidelr® zengdélsky udrZzovana a dosavadni uZivatel neprokézal yiozivavniho dvodu
uzivani a nerize byt tedy viazena z LPIS (SZIF, 2006).
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Obr. 1: Ukazka databaze LPIS

Zdoj:registr LPIS )
2.6.1 Dotaéni zemédélska politika

V dotani politice dochazelo ve druhé polovidvacatého stoleti kékolika zmgnam,
jez se odrazely ve vyuziti ploghR. V obdobi ped rokem 1989 dotai politika podporovala
zemedélské mdy v zavislosti na rozdeni do tzv. produéné ekonomickych skupin (PES),
kterych bylo stanoveno 42. Paradoxem byla vysokarfni podpora, tzv. diferencialni renta,
malo urodnych pozenik (PES 22-42), naopak Urodné pozemky (PES 1-21) bgnéné
za&zovany pozemkovou dani. Meziregionalni rozdily biyhpto minimalizovany, festo tento
zpasob udileni dotaci byl neekonomicky a neekologidky.pozemky s nizkou produktivitou
bylo aplikovano vysoké mnozZstvi hlavchemickych hnojiv, aby bylo dosaZzeno obdobnych
hektarovych vynas jako u arodnych oblasti. Od roku 1991 byl @ofasystém orientovan
na podporu fedevSim mimoprodukich funkci zerddélstvi a podporovany byly jiz jen
konkrétni projekty zewdélskych subjeki (Bi¢ik, Jarkak, 2005).

V soutasné dob mohou zerddélské subjektyerpat z &chto progran:

SAPS(Single Area Payment Scheme) je jednotnéa platbglowhu. Jedné se gipou finargni
podporu ze zdrdj EU, ktera je zavisla na vyife ploch plodin, p&u zvirat nebo na hmotnosti
vyprodukovanych surovin. Tyto platby jsou nazyvpiatby vdzané na produkci (coupled
payments) (Hladilova, 2007). V roce 200@&sko (stejd jako dal3i novélenské staty vstupuijici
do EU vr. 2004)xerpalo 40 % uUrowh piimych plateb prvnickilenskych stédt EU (EU-15).
Na rok 2008 byla wena jednotna platba na plochu v hodrd791,50 k / ha (Mze, 2004b).

TOP-UP jsou tzv. narodni dopkové platby. Dochazi k dorovnavaniimych plateb (SAPS)
z vlastnich zdrd@j novych¢lenskych stét na Urové starychc¢lensky stai EU-15. K cilenému
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dorovnani byl ufen i sektor chovu skotu, ovci a koz (vztazeno naf/DPodminku vyplaceni
podpory TOP-UP je pbni tzv. intenzity, to znamen&sgtovani krmnych plodin na ze&oklské
ptdé o vymeie minimal 1 ha na 1,8 velké dolijtiednotky (Hladilova, 2007).

Sazba za ornouidu (v r. 2007): 17 055,1Ckha

Sazba zaigzvykavce (v r. 2007): 2 548,90/R/DJ’

LFA (Less-Favoured Area) je vyrovnavacfigpivek na hospodani v még priznivych
oblastech a oblastech s ekologickymi omezenirtispBvek je poskytovan pouze na travni
porosty evidované v databazi LPIS, které se naghazekteré z definovanych oblasti LFA.
Podpora LFA no¥ spada do v Bruselu schvaleného Programu rozvajowea 2007-2013.
V roce 2007 bylo fijato na vyrovnavacifiispivek pres 10 tisic Zadostiiplizné na 760 tis. ha
pudy. Na obdobi 2007-2013 je vymezeno 2,8 mld.(Kn. Ze Zadatéin se vyplati maximéath
cca 2 800 mil. K). Tato castka pedstavuje 80 % dotaci, ktera je poskytovana EUlyzhy
20 % je dotovano z narodnich zdr¢Mze, 2004b).

Podle metodiky pro op@ni ,vyrovnavaci fispgvek na hospodani v még piiznivych
oblastech a oblastech s ekologickymi omezenimi (tH8ou oblasti dleny na nasledujici
kategorie:

< horské oblast typu A:
Existence velmi nefznivych klimatickych podminek danych nadifskou vySkou
(vétsi nez 600 m n. m.), jejichZisledkem je podstatné zkraceni vegethao obdobi.
Zarazeni do této oblasti je i wipa vyskytu oblasti s nadmskou vySkou
500-600 m n. m. a zarokrese svazitosti vySSi nez 7 stiima 50 % Gzemi.

< horské oblast typu B :
obce nebo KU nesfilijici kritéria pro oblast typu # které viak byly za delem
zachovani celistvosti horské oblasti do této oblasazeny

< ostatni méw prizniva oblast typu &
Tento typ je zgazen do oblasti s vyskytemiagy nizké produktivity, nesnadno
obdlavatelné a somezenym potencidlem, ktery neni #ozwySit jinak,
nez vynaloZzenim nadimych naklad. Pozemky jsou vhodné hlavmpro extenzivni
ZivogiSnou vyrobu. Nizka produkce je zardvevysledkem malé produktivity

2VDJ = velka dobyt jednotka. Velka dohgftjednotka pedstavuje 500 kg Zivé vahyieté — napiklad
krava v prvni laktaci je 1 VDJ(Mze: <www.mze.cz>).
3 Sazby byly udeny na rok 2007, ziejnéeno na strdnkdch Ministerstva zeéddlstvi
(Mze: <www.mze.cz>)
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ptirodniho prosedi, jeZ je vyraztinizSi nez pimer. V oblasti je malad nebo snizujici
se hustota obyvatelstva (mémeZ 75 obyvatel kfy), které je pevazi zAvislé
na zemddélské ¢innosti a jehoz dalSi pokles by mohl ohrozit Ziwataopnost oblasti.
Podil pracujicich v primarnim sektoru na celkovénoétp praceschopného
obyvatelstva je vySSi nez 8 %).

<> ostatni méw@ prizniva oblast typu &
Do kategorie ® pati oblasti, které byly zadlem zachovani celistvosti ostatni raén
piiznivé oblasti do této oblastiizzeny.

< specificka oblast S

Do kategorie specificka oblast S paiblasti postizené specifickymi nevyhodami, kde
by ale zemidélska vyroba nila v piipadt potreby a za ufitych podminek pokréovat,
aby bylo moZné chranit nebo zlepSovat Zivotni pemst zachovat venkovskou
krajinu a turisticky potenci&blasti.

Do oblasti spadaji uzemi obci v podhorské oblastsaverozap&da vychod
Ceska s vynosnostiagy <34 bod, jednotliva Gzemi uvritnezaazenych oblasti
s vynosnosti fidy <34 bod nebo Uzemi s vynosnhosti 34 aZz 38 ibad zarové
sklonitosti nad 7 ° na vice nez 50 % zdutské pidy.

< oblast s ekologickymi omezenimi E
obce a KU vymezena jako NATURA 2000 (ftablasti a oblasti ochrany rostlin
a volreg Zijicich Zivaiichi) na Uzemich I. zon narodnich park chragnych krajinnych
oblasti) — zatim nebyla ze strany MZBEspuSnym n&zenim viady vymezena a lze
oc¢ekavat, Ze o vyrovnavactippivek na E oblasti bude mozné Zadat od roku 2005

Vyse fFispevku pro rok 2007 (SZIF, 2007):

. v oblasti typu K: 4 680 K na 1 ha travnich pordst
. v oblasti typu H: 4 014 K na 1 ha travnich pordist
. v oblasti typu O: 3 490 K na 1 ha travnich pordst
. v oblasti typu G: 2 820 K na 1 ha travnich pordst
. v oblasti typu S: 3 420 Kna 1 ha travnich pordst
. v oblasti typu E: 2 800 &na 1 ha travnich pordst

AGROENVIRONMENTALNI OPAT RENI (AEO) jsou stanovena dle Haeni vlady
¢.79/2007 Sb. jako opani, kterd maji za cil podfibtakovou zemdélskou vyrobu, ktera bude
Setrna k Zivotnimu prostdi a ve svémrigledku povede k jeho zlepSeni. AEO dostavaji novy
ramec pedpisy Evropskych spdalenstvi a roz$uje se i jejich spektrum. Naprosto novym
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prvkem u ¥chto programi jsou gtileté zavazky, které ve svém principu znamenagi, Z
se zemdélec z&azuje do daného ogahi na dobu 5 let, a po tuto dobu je povinen plnit
stanovené podminky. Negmi tchto podminek se posuzuje v kontextu tohottilgiého
obdobi. Vice informaci je k dispozici na www.agroiece.

ZAKLADANI POROST U RYCHLE ROSTOUCICH D REVIN byl v minulych letech tést
neznamy jev. Tento proces s€esku neujal fedevsim z hlediska ekonomické neefektivnosti,
kterd je v sotasnosti kompenzovana dotacemi. Priiddleni dotaci je nutno prokazat
vlastnicky vztah k danému pozemku a zavazat sermiink k 5 lefim psstovani (Bercha,
2007). Podle ndzeni viady ¢. 79/2007 Sbh. je nezbytné obhospmdat alespt 0,5 ha
zentdélské midy evidované v evidenci vyuziti zentlské mdy podle uZivatelskych vztéh
(LPI1S), aby byla poskytnuta dotace.

2.6.2 Registr produk €nich blok G

Registr produénich bloki je homogenni geografickd databaze identifikovangidth
zemedglské pdy pokryvajici celé GzeniR. Registr vytveila v letech 2000 — 2002 spéhost
Ekotoxa pro Ministerstvo zeftélstvi. Cilem registru produkich bloki je wvyuZiti
v administraci a f kontrole dotaci, které vychazeji z fan&U. Podkladem pro vytw¥eni
databaze jsou digitalni ortofotomapy, jez jsou alilené na zékladcernobilych leteckych
snimka paizenych v letech 1998 — 2001 (Tré&gk, Ausficir, 2003). DalSi informace pro
databazi bylycerpany pimo od uZivatel zen®délské plochy. V registru je zaznamenano
piiblizné 570 000 jdnich blok: a jejich diti (Trojaek, Ausficir, 2003).
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3 CHARAKTERISTIKA MODELOVEHO UZEMi

Do modelové oblasti spada celkem 9 katastralnicemiiz KU Bor u Sedhn,
KU Nedrahovické Podhdji, KU Nedrahovice, KU JesenicSedian, KU Redice, KU Nové
Dvory u Kvasejovic, KU Kvasejovice, KU Veletin a KGhvalov. Modelové Gzemi se dotyka
jizni hranice ORP Sethny (viz Mapa 1).Cast vybraného uzemi (KU Nové Dvory
u Kvasejovic, KU Kvasejovice, KU Veletin) se do wR006 nachazela v okrese Benesov,
avSak od ledna 2007 jiz vSechna katastralni Uzettiigo okresu Hbram. V roce 2003 vznikly
obce s roz&eénou msobnosti (neboli ,malé okresy“Xetre ORP Sediany, pra¥¢ pod kterou
spadé vzorova oblast o v¢ie 3 813,57 ha (viziitoha 1). Trvalé bydligt ma v modelovém
Uzemi nahlaSeno 1092 obyvatel (Statisticky lexitboi Ceské republiky 2005).

Modelovéa oblast je z geologického hlediska csmti stedateského Zulového masivu
aje umistha v oblasti vyskytu tmavych granodidrita syenit (jizni ¢ast) a v oblasti
granodiorift aZ dioriti (severni ¢ast) (Skolni atlasCeské republiky, 2001). Poloha
stredateského Zulového masivu ma vliv na charakter velkdhoZstvi pozemk jeZ jsoucasto
velmi kamenité. Geomorfologickélenéni oblasti je pestrého charakteru. Celd oblast lezi
v oblasti Stedaeské pahorkatiny. Na severu malaiasti zasahuje celek BeneSovska
pahorkatina (KU Nedrahovické Podhaji, KU Bor u S$ad), zbytek ovlada Vlasimska
pahorkatina. Z niz8ich geomorfologickych oblagt, bkrski, je mozno jmenovat Se@inskou
pahorkatinu (severriast), Nechvalickou vrchovinu {stdnic¢ast), Jistebnickou vrchovinu (jizni
¢ast) a Sedleckou kotlinu (vychod¥dst) (Portél viijné spravyCR: http://geoportal.cenia.cz).
Jizni reliéf 1ze popsat jako velndienitou pahorkatinu aZ vrchovinu. Sever se liSeaspiSe
rovinného az mirkopcovitého charakteru.

Vybrana katastralni Uzemi na Seisku jsou poming clenitého razu. Rozii
nadmdské vysky se pohybuje od 343,74 m n. m. (KU Boradk®n) do 688,25 m n. m.
(KU Chvalov), tzn. Ze fevy3eni modelového Gzemi je vice nez 344 m (il 14). Nizsi
nadmdska vySka se nachazi na severni a vych@dsti modelového Gzemi, kde je také
zaznamenana zvySena zelfiska aktivita, pedevsSim na ornédpé (viz Friloha 13). Naopak
nejvy$Si nadmiska vyska se objevuje v jizrsti Gzemi, ktera pak déle (jiz za hranicemi
zkoumaného Uzemi) stoupé &olika malo kilometrech do vySe 723 m n. m. Tatdma‘ska
vySka reprezentuje nejvyssi vrchoreédtateské pahorkatiny - Javorovou skalu.

Stredni nadmiskd vySka (SNV) modelového Uzemi je 483 m n. mpioto stedni
nadmdské vySceCeska, kter&ini 430 mn. m., je modelové Uzemi vySkowadpfimérné.
Nejniz3i nadmiska vyska byla zaznamenana v KU Bor u 8all proto neniigkvapenim, Ze
nejmendi SNV o hodnet375,29 m n. m. se nachazi ve stejném KU. Naoppky/¥& SNV je
v KU Veletin s hodnotou 608,57 m n. m. (vidléha 11 a Hloha 13).

Nadmdska vySka ma vliv na hektarovy vynos plodin. Nalaéktéto obecné platnosti
byla vypracovdna studigmapovani potencialu lesni a z&Riské pidy Jiha’‘eského kraje
na energetické vyuziti biomasy a jeho prostorowamiseéni, ve které se autor zabyva obé&cn
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sttedni nadmiskou vySkou a jejim vlivem nacekavany vynos plodin na orné&gé (OP)
(viz tab. 3). Z této studie vyplyva, Zze u zadnéhd K modelového Gzemi neni zaznamenan
oéekdvany vynos snizeny o 60 %cgRavany vynos snizeny o 40 % byl zaregistrovan @ouz
v piipadt KU Veletin (SNV: 608,57 m n. m.) a KU Chvélov (SN808,31 m n. m.). U zbylych

7 KU je vypateny aekavany vynos zachovan. Se snizenymi hektarovymosy koreluje
zvysené riziko vyskytu NZP. V porovnani s rozlorerZP (viz Riloha 11) se tato souvislost
potvrzuje pouze vifpad KU Veletin, kde se nachazi 15,68 % NZP ze &isiské pidy,

a tvai tak KU s nejétsim podilem NZP.

Tab. 3: Sfedni nadmdiska vyska a jeji vliv nadekavany vynos plodin na OP

A. sttredni nadmiské vysSka nad 900 m n. méekavany vynos snizen o 60%

B. stedni nadmiska vysSka od 900-550 m n. ntekavany vynos snizen o 40%

C. stedni nadmiska vyska pod 550 m n. miekavany vynosistane zachovan

Zdroj: Zmapovani potencialu lesni a z&liské pidy Jiha‘eského kraje na energetické vyuziti biomasy
a jeho prostorové rozmésti

Pro rozvoj zer&délstvi jsou velmi dlezité klimatické podminky, jeZz zde nejsou idealni
ve srovnani s urodnymi oblastmi Polabi a moravskiehii. Vybranych dest katastralnich
Uzemi spada do mirnteplé podnebné oblasti, na jihu néirmasahuje oblast chladna, jez méa
oznaeni Ceska Siki. Primérna rani teplota se pohybuje od 4 do 7 stiugCelsia (Skolni atlas
Ceské republiky, 2001). Bmérny rosni Ghrn srazek je zaznamenan v intervalu 500 —iag0
Dle statistiky pdet dni se sihovou pokryvkou byva zaznamenano ve vysSich potohad 00,
ale vzhledem k trendu oteplovani a vykyvu zimnidzsek, péet dm se sghovou pokryvkou
nedosahuje tak vysokych hodnot. V niZzSich polohbghéd zaregistrovdna pouhd polovina
téchto drii (Skolni atlag’eské republiky, 2001).

Padni vybavenost je podobna jako velidst Ceska. Lze zde najit kambizeémizsich
a vySSich poloh, které jsodipna&né pro pahorkatiny a vrchoviny. Vhafjsi pro zemdélstvi
(pfedevsim pro picniny a brambory) jsou kambizenizSich poloh zdlvodu obsahu vyssiho
mnozstvi Zivin. Na vybraném Uzemi se rozprostirdd2,58ha zemdélské pdy, ztoho
1 380,82 ha ornéugly, 962,76 ha luk a pastvin. Vyskyt lesnich ploehv/glmi nerovnorrny,
celkow tvori 28,7 % z plochy daného uzemi (vidl&ha 1).

Krajina  vybranych katastrdlnich Uzemich je 2d#lského charakteru.
Ani za poslednich 50 let, doby technologickmiecké revoluce, se zédglsky charakter
neznénil. Nepronikl sem Zadny pmysl, ktery by zn&stoval Gzemi a mnil by raz krajiny.
Co se vSak podstatremenilo byla struktura zeguélské pidy. Dnes jiZz striktd neplati,¢im
jsou pozemky poloZeny vySe, tim te¢tSi mozaiku malych poli (Koftg 1996). Procentudlni
podil druti zengdélské pidy zaznamenal také vyrazné &@mg. ZmEnami vyuZiti zem
se zabyval mezinarodni program znamy pod ndzvem@.(l@nd Use/Land Cover Changes).
Pomaoci grafického zpracovani dat z&j§tmi programem LUCC jsou zjity znmeny mezi
jednotlivymi ¢astmi ZPF v ORP Setliny, kde se nachazi modelové Gzemi, ORP Milevsko
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acasti ORP Tabor, které sousedi s modelovym Gzemioncélé studované tUzemi plati od roku
1845 postupné snizovani ZPF (vitilBha 15). Nej¢tSi pokles je znatelny ve sledovanych
letech do roku 1990, kdy zadna ZUJ resahuje 70 % ZPF. Roky 1990 a 2000 jsou z hlediska
podilu ZPF v jednotlivych ZUJ velice podobné, v magtipadech ZUJ procentudrstejné.
NejvétSi procentualni zastoupeni ornédp v ZPF ve sledovanych letech 1845, 1948, 1990
a 2000 za jednotlivé ZUJ se projevilo v roce 194& friloha 16). Jiznicast modelového
maximalré 65 % ZPF od roku 1990. Trend shiZovani orfi@ypje nahrazovan stale zvysujicim
se zastoupenim luk (vizioha 17). Nej¥tSimu naistu luk podléh&ast lemuijici jizni hranice
ORP Sedlany a severnicast ORP Milevsko a ORP Tabor. V gagnosti na&tsing
modelového Uzemi dosahuje podil lulep 17 % ZPF, podil pastvin v jizéésti modelového
Uzemi dosahujerps 18 % (viz Hloha 18). Podil pastvin je z hlediska vyvoje spiiesajiciho
charakteru, pouze lokalpodil pastvin stagnuje. Jedna seifldad o jiZzni cdst modelového
Uzemi a severozapadidst ORP Sedany. Naopak v naprosté&tgine ZUJ v ORP Milevsko
dochézi od roku 1845 k postupnému snizovani zastaupastvin v ZPF a procentudlni podil
vétSinou nedosahuje 2 %.

Jak jiz bylo zmigno, modelové Gzemi je zeédElského charakteru. Podstatny vliv
na chylgjici pramysl msla Zeleznéni doprava, kterd byla v 19. stoleti nejblize zaved
do Hemaniek, vzdalenych 7 km od spadovéhoésta Sedlec-Rice. Pro severnicast
trasu Praha €eské Budjovice a cestujici jsou vezeni pouze pomalymi ogobrlaky. Kvili
chykgjicimu pifimyslu zde byla pracovni mistaepazr vazana na zedélskou vyrobu.
Po roce 1990 se situace &mia a zemdelstvi ztracelo svoji hlavni roli. Ret pracovnich
prileZitosti je nizky. RedevSim ztohoto tdodu je nej¥tSi odliv absolverit stednich
a vysokych skol, kg zde nenachazeji uplami. Odliv pracovnich sil je také @poben kratkou
vzdalenosti od hlavnihodsta Prahy, kam mnoho lidi odchazi za pracovnifiéZitostmi.

Mapa 1: ORP Sediany a modelové Uzemi
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4 METODIKA A DATOVA ZAKLADNA
4.1 Datova zakladna

Pro studie neobhospaddeané zerdélské pidy byl velmi dileZity zisk informaci nejen
z odborné literatury zabyvajici se zafélskym pidnim fondem (ZPF), ale hlagre vlastniho
Seteni a statistickych udajza hzreé velké GUzemni jednotky. Informace ziskané z odborné
literatury byly aplikovdny na terénni Bemi, kde byly definovany zakladni pojmy
z problematiky ladem leZici zém

Z primarnich datovych zdrdjbyla nejstZejnsjSi data za jednotliva katastralni uzemi
ziskana odCeského tadu zemiméiického a katastralnihoaC(0ZK). Mezi ziskané materialy
odCUZK se tadila ortofota, zvlast vyuzivana i zakresu vyskytu neobhospddsanych
zemedklskych ploch, kompletni polohopis ZABAGED hranice administrativnich ceik
(vyuZité hlavié hranice katastralnich Gzemi) a vyskopis ZABAGEDbsahujici vrstvy
zakladnich vrstevnic s intervalem 2 m, zesilenydtewnic s intervalem 10 m a dakbvych
vrstevnic. Tematické mapy {oha 3 az 10) byly vyti@ny pomoci vrstev vyziajici
zentdélsky (ornéd fda, louky a pastviny, zahrady a ovocné sady) a mé&kdsky (vodni
plocha, vodni tok, les, silnice, zastad plocha) krajinny povrch. Mezi vrstvy zémdlského
charakteru, av3ak netkioi ZPF, pati vrstva @&elova zastavba. V této vrgtjsou obsazeny
zentdélské budovy (nap kraviny a prostory k nimipehlé). Nar@ngjsi Upra¥ podléhala
vrstva polohopisu ZABAGED orna mida a ostatni netené plochy, ktera byla upravovana
nastroji GIS, aby vysledna vrstva obsahovala panfermaci o orné fidé. Ziskani vrstvy
obsahuijici pouze udaje o ornédp bylo dosazeno aplikaci terénnihotéef do prosedi GIS
a kontrolou danych parcel v katastru nemovitosti.

JelikoZ katastralni Uzemi neni statistickou Uzejexiotkou, je obtizné ziskat statistické
informace vztahujici se pouze ke katastralni oblZstohoto divodu byly vektorové vrstvy
ofezavany v progedi GIS podle konkrétni katastralni hranice a dally Udaje o rozloze
katastralnich azemi ziskany pr@stnictvim funkceMeasurev SW ArcGIS 9.2.

Pro kontrolu, zda jsou dané plochy registrovanyo jaidy zengdélské (orné pda,
trvalé travni porosty, zahrady), nikoliv jako plgcbstatni (nap neplodna fda), jsem vyuZila
aplikace Nahlizeni do katastru nemovitosti. Od frerttvrtleti roku 2008 byla zavedena
do zkuSebniho provozu nova verze aplikace Nahliderdatastru nemovitosti (verze 3.2.0), jez
obsahuje digitakh zpracované katastralni mapy. JAZK na svych internetovych strankach
<www.cuzk.cz> informuje, tak je ,v sdéasnosti katastralni mappro 1/3 GzemiCeské
republiky vedena v digitalni foréna na zbyvajictasti je platna stale mapa na plastové folii,
kterd je uloZena na jednotlivych katastralnich gvigtich.” V registru katastru nemovitosti Ize
najit dostatené mnoZstvi informaci o dané parcele, kddeZitymi Udaji pro hodnoceni
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neobhospodavané zemdilské pidy jsou vyngra (v nf), druh pozemku a trvalé bydist
majitele,¢i majiteli podilejicich se na vlastnictvi pozemku.

Informace o pronajimani pozeikjejich vyuzZiti a pobirani dotaci jsou k nalezeni
v databazi LPIS (Land Parcel Identification Systeje je postavena na bazi leteckych ortofot.
Pokud jiz zterénniho ehi je znamo, kde se vyskytuji neobhospodané zergdélské
plochy, Ize zjistit, zda na dané pozemky nejsoac®pobirdny nepravem.

Pii zobediovani, ¢i alesp@ srovnani reprezentativniho Uzemi s dzemim dalSim,
je uzZite&né vyuzit cenné informace o uhrnnych hodnotach tdrpbzemk, jeZz najdeme
za okresy ve Statistické dence mdniho fondu CR na internetovych strankac8UzK
<www.cuzk.cz>. V digitalni podab Ize statistické informace ou@nich druzich nalézt
na internetu za jednotlivé roky od 1994.

Pro charakteristiku modelového Uzemi je pouziterditura ¥nujici se popisu
Sedtanska a okoli, mezi kterou plahag. sbornikyCesky Merangi periodikum Sedfansko,
Sedlecko, Voticko. Pro popis vyuZziti jednotlivyclogh nejen v modelovém UGzemi jsou pouZita
a zpracovana data, jeZz vznikla za pomoci projektuCC (Land Use/Cover Changes)
zangfeného na vyzkum a dokumentaci globalnickérzme vyuziti fidy a krajinném pokryvu
(Stych, 2007).

4.2 Vybeér reprezentativniho Uzemi a realizace terénniho
Setfeni

vvvvvv

Teprve na zaklad ziskanych dat Ize provést studie neobhosfmdmé zerédélské pidy

v modelovém Uzemi. Terénnimu i&eti gedchdzela studie literatury tykajici se teorii
neobhospodavané zergdélské mdy a definovanim daného pojmu. JelikoZz terminu
neobhospodavana zergdélské pida (t€Zz ladem lezici ze&nneni gidélena jedin& oficialni
definice, je zde zrtmy problém s ufovanim neobhospottavané zergdélské pidy. V literatue
tykajici se dané problematiky se definice od sabe Na zaklad zhodnoceni a vyiiu
spoleénych znak definic byly poznatky pouZzity jako z&kladni kritdm pro vyzkum
neobhospodavané zergdélské pidy v terénu.

Pro terénni S&ni je nutné vybrat oblast, jeZ by byla reprezéntaa dala se zobecnit
na dalSi oblasti podobného charakteru.u¥adlu velkého pé&u vyjezdh do terénu &asové
nara:nosti vlastniho terénniho $eti byva doportovano zkoumani oblasti blizsi trvalému
nebo déasnému bydlisti. Znmou vyhodou se rowi stava dobra znalost Uzemi. @dda
velké casové a zvlastpak finagni zakZze nelze terénni fizkum ladem leZici zetnaplikovat
na celéCesko. V sotiasné dob se naskyta moznost vyuziti dalkovéhézkumu Zend (DPZ).
Presnd metoda, kterd by s jistotou stanovila NZPubelhnebyla ufena.

Modelovym Uzemim vijpad této prace bylo zvoleno Seédhsko. Konkrétni
katastralni Uzemi byla vybrdna na podstatlliSnosti pirodnich charakteristik (nadrfska
vySka, sklonitost, expozice, klimatické podminkygogorfologické podminky, procentudlni
zastoupeni lgs a poli) a také socio-ekonomickych vlastnosti Uzevhkone&né fazi bylo
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vybrano a prozkouméano d#vkatastralnich tzemich v administrativni oblasRROSediany
rozkladajici se na Uzerdiyi obci (viz Riloha 1). Celkova rozloha cilového zkoumaného Gzemi
¢ini 3 813,58 ha (vizifloha 1). Vyraznym finosem bylo vyuZiti ortofot poskytnutycteskym
Uradem zersmetickym a katastralnimUZzK), jez mnohdy nazr@valy, ktera lokalita by #a
byt priméarr® prozkouména.

Jak uz bylo zniiovano, nejtive bylo nevyhnutelné si teoreticky definovat NZP.
Jednotlivé definice jiz byly popsény v sekci Uvaa problematiky, v terénnim fizkumu jsem
Z této teoretické€asti vychazela. V Gvahu jsem brala veskdréypjez byly svymi podminkami
vhodné pro zemtlské &ely (tzn. ornou fidu, louky, pastviny, sady a zahrady) a zatove
svym stavem odpovidaly pustému pozemku bezéd&liského oSéeni po dobu minimakh
jednoho roku. V fipadt ponechéni ze#délského pozemku ladem po dobwkolika let,
dochazi k firozené sukceipodle které bylo mozné dit, zda se jedna o neobhospimlanou
zentdélskou pidu, ¢ nikoliv. P vyskytu drobnych ki ¢i vysoko-stébelnaté travy
na zerddélské mdé byla identifikace zcela jednozirgd. V okamZiku nalezeni pozemku
odhadovaného natugdu ponechanou ladem peayeden cely rok, muselo byt pozorovani
struktury mnohem detaiéfi a utovani rozvazgsi. V tomto fipad se zde nevyskytovaly ani
vysoko-stébelnaté traviny, ani mengbwiska, proto musely byt sledovany plevelné rogtlin
typické pro NZP, kterymi jsou né&glad bolSevnik velkolepy¢i kridlatka japonska (MZe,
2004a). V pipadt ladem lezici ornétgly byla identifikace snadno rozeznatelna podlectyih
plevelovitych rostlin, jez odpovidaji prvni fazikegese na rozorandigeé. Téchto gipadi bylo
ale velmi malo. Ve &Sim rozsahu byly pozorovany pusté pozemky na lcluka@pastvinach.
U téchto mist je¢asto nesnadné rozeznat, zda na louce nebyla&grseouze druha trava
(tzv. otava) nebo travnaty porost nebyl kosen pt& oeegetani obdobi, a tudiz spada
do kategorie neobhospddaana zerédélska pida. Ri orient&nim seznameni struktury
rostlinného sloZzeni a odhadnutiipthu rané sukcese v zavislosti na daném pedstbylo
stanoveni NZP jiZ o&to snazsi. Pro spravnénteni vdech pozentk(se zvySenou pozornosti
na sporné pozemky) je dopdavané monitorovani v del§asové periodl v riznych r@&nich
obdobi.

V ptipact problematiky NZP v modelovém Gzemi Seiska probihalo terénni Seni
v obdobifijen - listopad 2007. i nalezeni spornych pozeinkna podzim 2007 se terénni
prizkum opakoval. Pro kontrolni terénniipkum bylo voleno obdobi konaervna 2008, kdy
byva ve ¥tSirg pripadech jiz pokosena prvni triva. P@&topném provedeni terénniho i&ati
byl vyskyt NZP potvrzengi vyvracen. Z hlediska rozsahu bakaké prace daasového omezeni
nebylo mozné monitorovani NZP v delSitasovém obdobi. Jak jiz bylo znifro, velikost
modelového Gzemi dosahujéep 38 km i rozsahu modelového Gzemi Seatiska bylcas
vénovany terénnimu pzkumu znény a bez vyuZziti autasi bicyklu by byl pizkum ¢asow
neunosny a fyzicky velmi nakoy.

Pro terénni S&ni bylo také podstatné sicitrnejmensi dil, jenz ma jeStyt bran
v Uvahu v analyze problematiky NZP v danych KU. mensi velikost plochy NZRini

* Vaclav Dostal (2005) definuje sukcesi jakditpzeny sled zién na utitém mist. Je to proces, ktery
byl ¢asto vyvolartlovékem jako progedkem, ktery zmnil podminky, nap zorané pole.*
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0,0025 ha, tj 25 fy a byla zvolena takovym fipobem, aby vysledky nebylyifis zkreslené
a zarové aby do databaze nebyla z&fténa mista s minimalni vypovidaci hodnotou.

4.3 Zjist éni rozsahu a rozmist éni NZP

Terénni vyzkum je velmi idezZitym zdrojem dat. V fibéhu terénniho Sggni byly
nalezené neobhospddsané zerédélské pozemky  zakreslovany podle deb
identifikovatelnych hranic v terénu do vytisfch ortofot ziskanych odCUZK. Data
z terénniho S&ni byla zpracovana pomoci nasir@lS, konkrétd SW ArcGIS 9.2. V tomto
programu byly dané pozemky zvektorizovany a bytgena jejich rozloha. VyuZzivané digitalni
podklady (ortofota) byly nadefinovany v gadnicovém systému S-JTSKidvak East North.
Pri vektorizaci bylo cilem dosadhnout optimalniepnosti progednictvim pesného sledovani
krajinnych ploSek v terénu s odchylkou maxingajaden metr. Po zakreslovani a pomocném
editovani byla progednictvim funkceMeasure(meieni) zjiSeéna rozloha jednotlivych pozerk
a porgrov¢ vyjadrena za jednotliva katastralni Uzemi. Roz#misiadem leZici zetnje téz
mapow znazorgno (viz Riloha 4-10).

4.4 Nadmo Fska vysSka

Jak bylo v cilech vymezeno, dalS$im Ukolem byl@itutokalizaci NZP ve vztahu
k vybranym faktolim. Jednim ze zvolenych fakfoje nadmaska vyska. Nadniska vyska byla
vyhodnocena s vyuZzitim digitalniho vySkového mod@heM), jenz byl vytvden z vektorové
vrstvy zakladnich vrstevnic s intervalem 2 m preghictvim nastroj@opo to rastew softwaru
ArcGIS 9.2 (viz obr. 2). Velikost pixelu vyslednéhwmdelu byla stanovena 45 m. Tato hodnota
pixelu nejlépe odpovidala po porovnani s vrstevnicgoskytnutymi CUZK skutenému
vySkopisu a nejlépe kopiruje teréri pouziti hodnoty s nizS&i vysSi velikosti pixelu dochézi
k nezaznamenaniékterych mén vyraznych, avsak idezitych, terénnich prik nag. udoli
mezi mensimi vrcholy. Digitalni vySkovy model jetolay vystup, jenZ je zaloZen na principu
interpolace. Proces interpolace utiigiz zachovat prostorovou souvislost a zéatosieduje
v terénu nahlé zsmy, nag. potoky a bebeny. Vypdet DEM prostednictvim nastrojdopo to
raster je ovlivrén typem vstupnich dat. Pokud je hlavnim typem wsithp dat linie (Contour),
algoritmus nejtive generuje zobe&nou morfologii povrchu zaloZenou na Fakni linii, poté
algoritmus implementuje linie (vrstevnice) jako a@dinformaci o vyvy3eni (ESRI, 2008).
Vysledny forméat digitalniho vy3kového modelu je rd.rs dophujicim souborem *.aux.
Vystupni format je rastr.

Digitalni vySkovy model byl vytvien pro SirSi oblast, neZ je reprezentativni GUzemi
Sedtanska. Z tohoto /odu byla pouzita funkc&xtract by MaskjeZ dizla rastrovou vrstvu

> Minimalni vypovidaci hodnotu maji mista ponechanéz tzerdélského opaeni z dvodu
nevyznamného zisku pro majitele a velkého Usitirahiu daného mista o velmi malé rozloze. Jsou
to napiklad hife pistupnd mista (nap v blizkosti lesa), kam séZzko dostava zefdelska
technika.
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jen pro pozadovanou oblast podle vektorové vrstwbranych katastralnich Uzemi.
Z digitélniho vySkového modelu byl pomoci SW ArcGEB2 vytvden mapovy vystup
s informaci o nadniské vySce v modelovém Uzemi (viéilBha 12).

Zjisteni informace vyskytu NZP v jednotlivych intervaleamdmdské vySky je
zajiséno prostednictvim funkce Area and Volume Statistichiachazejici se v extenzi
3D Analyst Postup je daletiblizen v 5.¢asti kapitoly 4 ¥nujici se sklonitosti.

Obr. 2: Topo to raster - nastavenfigvorbé DEM v ArcGIS 9.2

e R ————
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Zdroj: ESRI, vlastni Gpravy, 2008

4.4.1 Stredni nadmo Fska vySka a dalSi statistické udaje

Informace o sedni nadmiské vySce (také o minimélnich a maximélnich vySkbvy
hodnotéach, fevyseni a sirodatné odchylce) byly zji&ty funkciZonal Statisticnachazejici se
v nastrojich prostorové analyzy (Spatial Analys§W ArcGIS 9.2. Zdrojem vymezujici zénu
pro vypaet statistickych 0déj byla vektorova polygonova vrstva jednotlivych lsttalnich
Uzemi. V pipact ziskani statistickych informaci o jednotlivych blospodovanych
pozemcich byla vyuZita vektorova polygonova vrshebhospodavané zerédélské pady,
ziskana na zakladterénniho Seéeni. Vstupnimi daty, ze kterych jsou statistickéajad
vypclitany, je rastrova vrstva DEM. Vysledkem je dataivéz tabulka ve formétu *.dbf
obsahujici poZzadované statistické udaje.

4.5 Sklonitost

Obdobre jako vizualizace nadniské vysky vybraného Uzemi i sklonitost vychazi
z vytvareného digitalniho vyskového modelu (DEM) piedhictvim nastrojeopo to raster
V nastrojovém ok& ArcToolbox ve sloZce prostorové analyzy (Spatiahlgst) se nachazi

31



Kap. 4: Metodika a datova zékladna

extenzeSurfaces funkciSlope.Pomoci této funkce se vytkitm vyjadieni sklonitosti terénu
vybrané oblasti. Vstupnimi daty byl rastrovy digifavyskovy model (DEM), ktery vznikl jiz
pro ely znazorgni nadmaské vysky. V nastaveni za vystupni r@nbyly uiceny stupg
(0-90 °), jeZ jsou v praxi vyuzivany v souvislosé sklonitosti ve &tSim rozsahu neZ procenta
(viz obr. 4). Vystupem je ap rastr, ktery je uloZen jako typ ESRI GRID. Vyed hodnoty
sklonitosti se péitd funkci tangens. Tangenta st&gklonitosti se rovna pofru prevyseni (v)

a délky (d) (viz obr. 5).

Princip nalezeni hodnoty sklonitosti je vyed sklonitosti jedné hiky z burgk
sousednich. Sklonitost sedii@d z rastru z ploch 3 x 3 Hiky, jeZ jsou v obr. 3 pro nazornost
ozna&eny pismeny a - i, kde pro itku e, nachazejici se upried, byl provadn vypaiet
(viz Postup vypé&tu sklonitosti ve stupnich).

Postup vypo ¢tu sklonitosti ve stupnich:

Zmeéna ve smiru X pro butku e se péita algoritmem: Obr. 3: Schéma busk

a b c
[d_z] _(c+2f+i)-(a+2d+g) v . velikost x-strany bunék
dx 8%y d e f
Zmeéna ve smiru y pro butku e se péita algoritmem: ¢ y d

Zdroj: ESRI, 2008

[d_z]:((9+2h+i}—(a+2b+c}

v -.. velikost y-strany bunék
dy §*v

Vypocet sklonitosti pro $edovou btiku e ve stupnich:

0=ArcTg (f (1% + [F£12) - 180

Obr. 4: Schematicky §iklad vypaitu sklonitosti ve stupnich s velikosti blky 5 jednotek
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Zdroj: ESRI, 2008
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Jednim z cfil bylo zjistit rozlohu neobhospottavané zergdélské pidy, jeZz se nachazi
ve sklonitosti nad 10 ° fetns). Pro zjiséni rozlohy NZP se sklonitosti nad 10 °¢éwrg)
v celém modelovém Gzemi byla pouZita funkeea and Volume Statistic§eZz se nachazi
v extenzi 3D Analyst. FunkcArea and Volume Statistiog/paditd na zaklad uréeni hodnoty
referergni plochy (height of plane) a $mu vypatu (nad, nebo pod refer&@m rovinu) plochu
povrchu (pla&t), plochu povrchu promitnutou do 2D a objentamy referetini rovinou
a povrchem terénu (nambjem nadrze) (ESRI, 2008). Vstupnimi daty bydatrova vrstva
nesouci informaci o sklonitosti. Vysledkem byiigelné hodnoty, jeZ mohou byt uloZeny jako
textovy soubor. Pro aplikaci vyptu rozlohy NZP se sklonitosti 10 ° a vice byla ptauz
rastrova data vyjadjici sklonitost, ktera bylai@znuta vektorovou vrstvou NZP. Néjde byl
provadn orez rastrové vrstvy vyjddjici skonitost funkciExtract by MaskDale, steja jako
poté pro celé modelové Uzemi, byla pouZita furkoea and Volume Statisticsnastavenim
referegni roviny 10 ° a ufenim smdru vypaitu vici referergni ploSe pouze na vrstvu NZP
(viz Obr 6). Vysledkem byly Gdaje o rozloze NZPn(f) vyznaiujici se sklonitosti &Si nez
10 °(&etrs).

Obr. 5: Sklonitost ve stupnich a procentech

A B
g ] i
d
stupné 30 45 76
procenta 58 100 373
v__ wyska ”
d___délka sklonitost v procentech = 5 =100

W
sklonitost ve stupnich 8  tan 6= a

Zdroj: ESRI, 2008
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Obr. 6: Vypa'et plochy a objemu

"ArE§ Qnd'\{qumﬁgta!is,ﬁcs

Calculates area and volume statistics for a suface above or below a reference plane at a
specified height.

Input suface: jD:"ékola‘-.bakaléﬁ(a‘-.vfs"kopis‘-.DEM"-sklonnost‘\slope_mster Lj ,@I I

— Reference parameters -

Height of plane: I'H}

Input height range Zmin: 0,01
(¢ Calculate statistics above plane

" Calculate statistics below plane
Z factor: I‘I.L‘fﬂll}['.'

 Qutput statistics

Calculate statistics
2D area: Surface area: Volume:
5764490.71 577684540 1284293429

™ Sawve/append statistics to text file

{D “dleolatbakalafca wyikopis\DEM sklonitost \areavol bd

Zdroj: ESRI, 2008

4.6 Socio-ekonomické faktory

Zkoumani picin vyskytu NZP z hlediska socialnich fakioje provadno analyticky
SW Microsoft Excel. Vliv vzdélenosti neobhosptmleaného pozemku od trvalého bydiist
majitele byl dokazovdn metodou grafu. Informace realém bydliSti majitele parcely
se vyskytuji vinternetové databazi KN a ziska ge@sgednictvim internetové aplikace
NahliZzeni do katastru nemovitostii§ZK: <http://nahlizenidokn.cuzk.cz>), jeZ je prowvAna
CUZK. Zde se nachazi udaj pouze o vlastnictvi, nikopronajmu, jenZ se také podili na
vyskytu NZP. Vzdalenost trvalého bydtStmajitele a NZP byla wtfena na portalu
<geoportal.cenia.cz>, kde byly zahrnutasti obce Sedlec-Eice (nap. Nové Dvory,
Kvasejovice), v fipact vzdalerjSich mist se brala v ivahu celé&sta (nap. Pribram, Vlasim).

Typickym zastupcem ryze ekonomickych faktojsou dotace a datmi systém.
Jednotlivé parcely, na které jsou poskytovany dmtgsou zaregistrovany v registru LPIS
(viz Databaze LPIS a dotace vazané na LPIS). Srmomn&lastnich ortofot se zakreslenymi
NZP a mapovym vystupem databaze LPIS (ortofotaktovevé zakresleni pozerlpobirajici
dotace) byla zjiha NZP, na & je poskytnuta dotace. Pomoci této informace byfcitana
potencialni vySe pobirdni dotaci na Uzemi jedngthvkatastralnich Gzemi av modelovém
Uzemi za pedpokladu stejnych podminek. Pro vgpbbyly aplikovany hodnoty dotaci pro LFA
oblasti Q a G; schvalené pro rok 2007.
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5 VYSLEDKY
5.1 Vyskyt a rozmist éni NZP v modelovém Uzemi

Po podrobném pozemnim tggkumu celého modelového Gzemi a po nasledovném
digitalizovani zjis¢éné NZP prosednictvi nastrdj GIS byla stanovena celkova rozloha NZP
na 57,75 ha z 234,58 ha ZPEUZK, vlastni Seteni, 2007). Procentudini zastoupeni NZP je
2,46 % zersdélského mdniho fondu. Neoh#lavana fida se vyskytuje nejvice nayodnich
loukéach a pastvinach (94,9 % NZP) a orddd(5,1 % NZP).

Terénni piizkum byl provadn ve vSech kategoriich
zemtdelské pidy. Z vysledk byl patrny pevazujici vyskyt
NZP na loukach a pastvinach. Vektorova data lukastyin
poskytnutychCUZK byla dodana pouze jako jedna slena
kategorie, proto zaéthto podminek neni mozné zjistit, zc
pievazuje vyskyt NZP na loukach,ci pastvinach.
Neobdtlavana zerédélska pida, nalézajici se na pozemk--
registrovaném jako ornai@a, ma rozlohu pouhych 2,94 h
(5,1 % z celkoveé vykry NZP) a tv@i tak minimalnicast NZP
v modelovém Uzemi.

Rozmisténi ploch NZP je velmi nerovnafmé.
Na severu modelového Uzemi je zaznamenananm®nmala
cetnost pozemkNZP (viz Obr. 7). Nizk&etnost vyskytu NZP
je zde vyvaZzovana jejichétsi vymerou. V centralnicésti
modelového Gzemi (viz Obr. 7,fiBha 3 az 10) je
zaregistrovano nejmémeobdlavanych zergdélskych ploch.
Tento fakt je zpsoben existenci rozsahlé a souvislé lesni Zdroj dat: ArcCR500

Obr. 7: Rozmishi NZP

plochy.

Jizni ¢ast modelového Uzemi je zcela jiného charakters,stiedni a severni oblast.
Uz ze vzhledu struktury krajinného pokryvu (landeeg je patrnd odliSnost od okoli.
Predevsim na katastralnich Gzemi Veletin, Nové Dwerivasejovic acasteéné Redice je
zaznamenana &tsi cetnost NZP. Heterogenita oblasti je #Haiména rozdilnym pistupem
k zengdélstvi. Nedochazelo zde v minulosti k rozoravani imee oproti severnicasti
modelového Uzemi se zde nachazi i velké mnoZstificmauk, ¢asto oddlenych kamennymi
zidkami a liniovou vegetaci. Pozemky jsou v mnotipgalech maloifistupné moderni technice
a od majitele&asto velmi vzdalené.
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5.2 Nadmo fska vySka a jeji vliv na vyskyt NZP v modelovém
uzemi

Nadmdska vySka byla vzdy limitujicim faktorem pro zsdlstvi a osidleni.
V sowasnosti vzhledem k moderni technice a inovacim sai mliv nadmdské vySky
na zerddélskou vyrobu, a tim i na vyskyt NZP. Nadiska vySka se pohybuje v modelovém
Uzemi od 343 m n. m. do 659 m n. m. Zavislost nadkéovysky na NZP je v modelovém
Uzemi nejednozitad. Rozloha NZP v jednotlivych vySkovych intervddeweni ani rostouciho,
ani klesajiciho charakteru (viz graf 1). Z grafu viplyva, Ze nadmiskd vySka neni
nejvyznamgjSim faktorem zaficinujici vyskyt NZP, protoze 58,6 % NZP (11,2 ha)
se vyskytuje do nadnigké vySky 450 m n. m. Vysokym poklesem a nizkynmagsenim NZP
se vyznéuje interval nadmiské vySky od 450 do 550 m n. m., kde se nachaziywbu8,4 %
(1,6 ha) z celkové rozlohy NZP, ktetdni 19,1 ha. Ogtovny naiist NZP je opt zaznamenan
od 550 do 650 m n. m., av8ak NZP dosahuje pouze Zoupeni NZP v modelovém tzemi.
V nejvyssich nadniskych vySkach modelového Gzemi (nad 650 m n. niN&e nevyskytuje.

Graf 1: Rozloha NZP a ploch modelového Gzemi v jetliwych intervalech nadmigské vySky v r. 2008
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Zdroj: CUZK, vlastni 3eeni

5.3 Sklonitost a jeji vliv na vyskyt NZP v modelové  m Gzemi

Sklonitost jednotlivych mist modelového Uzemi jémigpestrého charakteru a pohybuje
se od naprosté roviny az po sklonitost 23,3 ° @itoha 12). Uzemi s hodnotou sklonitosti
piesahujici 18 ° nemaji v modelovém Uzemi vysokéompsni (pouhych 0,74 ha) a ve vSech
piipadech se jedna o Uzemi vyskytujici se v oblastatdgsinych, a tudiZz bez vlivu na vyskyt
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NZP. Negativni fisobeni na ze#délskou vyrobu, vzhledem &&st&nému omezeni zefdéIské
mechanizace, ma sklonitoséts§i nez 10 °. Vdchto oblastech se zvySuje riziko zastoupeni
ladem leZicich ze#délskych pid. Neobhospodavané zergdélské pidy predstavuiji

v oblastech s touto sklonitosti zastoupeni 4,32m,7,8 % z celkové rozlohy NZP. V oblastech
se sklonitosti nad 10 ° {etrg) se nachazi 142,5 ha ZPF (6 % z celkové rozloh¥ ZP
v modelovém Uzemi). Procentualni zastoupeni NZBlasti nad 10 °(§etre) ze ZPF se stejnou
sklonitosti ¢ini 3,2 %. Z &chto vysledk vyplyva, Ze sklonitost je obeérdileZitou sloZzkou

v komplexu pirodnich a socio-ekonomickych fakborovliviiujici vyskyt NZP, avSak
pro modelové Uzemi neni sloZkou kardinalnfile2itym faktem, v souvislosti vyskytujicich
vySSich hodnot sklonitosti, je rozloZeni a rozlghach. Jsou to v naprostétginé pouze malé
casti obdlavanych parcel, ki kterym se nevyplati investovat do vykagi mechanizace
a steji se tak zarove nekterym soukromym zeddélcim nevyplaticaso¥ narané rini

koseni.

5.4 Vliv vzdalenosti NZP od trvalého bydlist & maijitele

Studium neobhospotlavané zergdélské pidy bylo také zar¥eno na zjiBovani
trvalého bydli& majitela parcel, jez jsou delSi dobu bez zjevného obhospwudai. Trvalé
adresy majitél pozemk jsou k nalezeni v aplikaci Nahlizeni do katastemaovitosti CUZK:
<http://nahlizenidokn.cuzk.cz>). BohuZel zde nejsgpinény zcela vSechny adresy, proto bylo
vybrano jako vzorové Gzemi KU Veletin, u kteréhdybpformace o trvalém bydlisti majitéel
kompletni u vSech parcel svyskytem NZP. N&v zastoupenietnosti trvalych bydIts
majiteld NZP je imo z vesnice Veletin. Tato skdtmst je dana faktem, Z&tgina majitel
parcel KU Veletin ma trvalé bydli&t ve Veletid, a ztohoto dvodu je vysoka
pravdEpodobnost, Ze i&Sina majitel parcel s NZP bude mit trvalé bydégiraw v této osadl
(viz graf 2). MnozZstvi lidi s trvalym bydli&n v nejblizSich osadach (Vratkov, SuSetice, Nové
Dvory), ktefi ponechali parcelu v KU Veletin ladem, je mininidloelkem 4 vlastnici NZP).
Velmi vysokou ¢etnost trvalych bydli8 majiteli parcel s NZP ma #&sto Sedlec-Rice
s celkovym pétem osmi vlastnik (viz graf 2). Nezajem plyne vice nez ze vzdalandsera
dosahuje 5,3 km (Portal k&né zpravyCeské republiky), z malé atraktivity pozeink

Jelikoz KU Veletin, stej jako ostatni katastralni Gzemi, jsou v blizkostaHy
a vesnického charakteru, bylyekteré pozemky zkupovany PraZzany zéeléam rekreace.
Pozemky utené krekreaci arekr&@mu hospodani jsou malokdy ponechané ladem bez
zjevného vyuziti Casgjsi piipad NZP souvisi s odlivem mistniho obyvatelstvgpzcovnimi
piilezitostmi a sluzbami do hlavnihoésta se zmnou trvalého bydlig Pokud pozemek
neprodaji, nepronajmowj neposkytnou k vyuZziti os@bblizké, pak pestane byt ze#délska
ptida obhospodavana. DalSim dvodem je ddictvi, které je odkazovano potoik, jez
se odsthovali do Prahy (v maloffpadech do VlaSimi, ffbrami nebo do Votic) (viz Graf 2).
Pro tyto néstské obyvatelg¢asto nemé obhospagaany pozemek té#h Zadny zisk a naopak
pro e znamena vysoke investice (doprava, str&@as) bez vidiny efektivniho vyuZiti. \fijpacdt
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stanoveni vzdalenosti, ktera je limitujici pro ddini k pozemku kili obhospod#ovani,
na 15 km, pak 12 vlastriikladem leZicich pozenik(izn. 36 % vSech majiteINZP v KU
Veletin) gresahuje tuto stanovenou hranici (viz graf 2). Nejwzdaleni majitelé (21 % v3ech
majitelt NZP v KU Veletin) maji trvalé bydli&tv hlavnim ngst, vzdaleném 78 km od osady
Veletin. Tento fakt potvrzuje nejen tvrzeni o vyr@m vlivu Prahy na modelové Uzemi, ale
predevsim vlivu vzdalenosti majitele pozemku na vy$kgP.

Graf 2: Cetnost trvalych bydlig ®vlastniki parcel NZP a vzdalenost od osady Veletin v roc@®0

10 90

= pocet majiteld
pozemku

——Vvzdalenost vkm

pocet majitel G
vzdalenost v km

(= Q [O NN )]

IR

o B =R

>S5 8 o & > > K
U)g%

Zdroje dat:CUZK (Nahlizeni do katastru nemovitosti), <www.mepy.

5.5 Dotace v modelovém Uzemi

Pri spliovani konkrétnich kritérii a dodrzovani zdsad ptwdrdeni dotaci rize
zentdélec sniZzit jeho zvySené naklady z&Eského hospodani vychazejici
ze znevyhodujicich podminek (ndp vysoka nadmi@ka vySka, velka sklonitost, nizka
produktivita zemidélské pidy...apod.). JelikoZ celé modelové Uzemi spada degkeie LFA,
ma kazdy majitel zeduélského pozemku pravo vyuzit na travni porosty tentmvnavaci
prispvek, jehoZz vySe je danaizaenim jednotlivych katastralnich Uzemi do jednéedmi
kategorii. Vybrana katastralni Uzemi Sedliska jsou Zazena pouze ve dvou kategoriich, a to
ostatni mé# priznivé oblasti typu O a typu & . Zen¥dglci mohou dle plénych podminek
Z&adat o mnoho dalSi dotaci typu SAPS, TOP-UP a,da&sé vyuZivaji k administraci databazi
LPIS (viz tab. 1).

® Trvalé bydlis¢ je nahrazeno informacfsti obce (nap Veletin, Nové Dvory...), nebo
v pripade vetSi vzdalenosti estem (Pibram, Praha...)
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Pobirani dotaci na NZP je nezékonné a hrozi &afimancni postihy. Pes tuto
skut&nost neni vyskyt neobhospddaaného pozemku podporovaného dotacemi vyjime
Tyto pozemky je mozné najit nejen v modelovém Uz&mdtanska. Skutaost, zda jsou
vSechny pozemky obhospddaany a zda jsou pény vSechny zewuélské zasady spravné
zemntdelské praxe, Ize s jistotou dit pouze Fyzickou kontrolou na mistFKNM) provadinou
powienymi terénnimi inspektory. Viipadt poruSeni dochazi k sankci vychéazejici ze zasad
spravné zeguélské praxe pro opsni LFA, kterd je ve vysi 25 % z celkového objemu
vyrovnavaciho fspsvku za prvni poruSeni jedné z podminek. fippE opakovaného
nedodrzeni podminek Zadateli neni poskytnut vyreaoiagispivek (Mze, 2004a). Sankce jsou
razné dle druhu poskytnuté dotace.

Ve vybranych katastralnich Gzemich se nachazi 8eparcelkovou rozlohou 7,04 ha
s neobdlavanou zerddélskou pidou, na které jsou pobirdny dotacéi &vaze, Ze vSichni
vlastnici (nebo najemci) pobiraji vyrovnavatispévek LFA, je stat z&Zovan neoprawmnym
pobiranim dotaci o vysi 22 54% ka rok.Castka vychazi z vygtu piispsvku LFA pro rok
2007 s ohledem na i@mzeni parcel do kategorii LFA. Vyznamné fitiaihn zatizeni spiva
i v parcelach, na které je pobirana dotace, av&mbhospod@vand je jen z mensgj vétsi
¢asti. echto gipadi se v modelovém uUzemi vyskytuje 41. Dotace jsoomtd gFipack
pobirdny pouze né&st z 27,3 ha neobldvané zerédélské pidy.
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6 DISKUSE

Cilem peedkladané bakaigké prace bylo zjistit vyskyt, rozmésii a giciny vyskytu
NZP. Na zaklad podrobného terénniho Bemi deviti katastralnich Uzemi S&athska byl
skuten¢ vyskyt neobhospodavané zergdélské pidy zjisS€n a tim se potvrdila hlavni hypotéza
tykajici se existence neobhospfimeané zerdelské plochy ve zkoumané oblasti.

Podle udd] ze seming&e o mdé (prosinec 2004, cit. In Bik, Jarkdk, 2005) byl
odhadovan mezi lety 1990 a 2000 vyskyt NZP aZ n&blérné fidy na tzem{eska. BohuZel
je tato informace z jinéhdasového obdobi a vztazena pouze k orid®,pproto je srovnani
s vysledky terénniho §eni NZP v modelovém Uzemi nevhodné. Podle kvalfikych odhadl
CSU v roce 1993 leZelo na Uze@éska 25 830 ha NZP, tzn. 0,6 % zektiské pidy. S nénici
se zemddlskou dot&ni politikou a socio-ekonomickymi pafry v Cesku se zimil vyskyt
NZP. Provedenim novych odhad'SU v roce 2001 bylo zji&ho na tzem{Ceska 300 000 ha
ladem lezici zewy kterd pedstavovala 7,01 % ZPF (Ministerstvo pro mistnivopz
Procentualni zastoupeni NZP v roce 2008 v modela¥&emi je v porovnanim se situaci NZP
v Cesku v roce 2001 podjpmérny. Vyskytuje se zde pouhych 2,45 % (vidléha 1), &koliv
se zde nachazi katastralni Uzemi Veletin se zastémpl5,68 % NZP (viziHoha 1).

K vyzkumu vyskytu NZP v modelovém Gzemi byla vyaZittofota poskytnut@eskym
Giradem zermetickym a katastralnim. Snimky slouZzily jako velmiakiini podkladovy material
pro terénni pizkum k nalezeni neobhospddeaného pozemku. Pro zp&i vyskytu NZP
bez aplikace terénniho Beni jsou vSak ortofota jako material neddsiii. K uteni vyskytu
NZP jsou vhod§si druzicové snimky s vysokym prostorovym rozligena snimky, které
disponuji spektralnimi pasmy neviditelnymi lidskyrtkem. Pro modelové Uzemi na Seedisku
nebyly druzicové snimky vhodné pro tuto praci kpdizici, proto musela byt NZP zakreslena
pouze na podkladech ortofot. Serhant (2007, sv83vé praci dopotuje pro vyzkum NZP
multispektralni data ziskana druzici SPOT 5 se eskaan HGR s prostorovym rozliSenim 5 m
v panchromatickém a 10 m v multispektralnim reZifisat: <www.gisat.cz>). Vyhodou
druzice SPOT 5 je kanal SWIR unidici snazsi rozliSeni meziiznymi druhy vegetace
a pidy (Kolomaznik, 2007), avSak pro lepStemi hranic je vhodfjSi vyuZiti snimk s vySSi
rozliSovaci schopnosti. Vysokym prostorovym rozlige v panchromatickém rezimu 1 m
se vyznauje druzice IKONOS (Gisat: <www.gisat.cz>). Inteim& stranky <www.gisat.cz>
poukazuji na vhodnost aplikace druZice IKONOS \aetl zenddélstvi, zvlasé pri urcovani
hranic kultur. Zersdélci mohou mnohem #esrEji sledovat zdravotni stav Urody a odhadovat
vynosy (Gisat: <www.gisat.cz>). Vzhledem k vysokémueliSeni jsou znatelné brazdy,
¢i rozorana fida, proto i IKONOS je vhodny kiélu ugeni krajinného pokryvu (land-cover).

Vzhledem k minicimu se land-coveru vigséhu kalendéniho roku je vhodné sledovat
zmenu na jednotlivych pozemcich. 2my Ize zjistit terénnim Sggnim, které je v3akasows
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velmi nar@né a zjifovani stavu vegetacecasovérad® v prabeéhu roku pro ¥tSi tzemni celky
témei nerealné. V tomtoffpac je vhodné pouziti druzicovych snifhkkde se zrny projevuiji.
Jednotlivé pozemky seébem roku mni a vyznduji se fiznymi z&vymi vlastnostmi,
tzn. spektralni odrazivosti. Povrchy krajinnychzslo se vyzn&ji jinymi prabehy kiivky
spektralni odrazivosti v zavislosti na vinové déNepiipad vegetace je fibch ¢asové zrany
spektralniho projevu zkoumaného objektu dokonceattteristicky a slouzi jako rozpoznavaci
piiznak (Kol& a kol., 1998). AvSak rostlinné sloZzeni vegetacd®Nieni vzdy stejné (tzn. lisi
se spektralni odrazivost), proto je velmi slozZibélle pfibéhu kivky spektralni odrazivosti dit
pozemek ponechany ladem.

Zdrojem doprovodnych informaci o NZP je katastr oeitosti, kde se nachéazi
nag. informace o vyuziti fdy, rozloze parcely a majitelici( majitelich) pozemku. DalSim
zdrojem se stala databaze LPIS, ktera informujeultuile a jeji klasifikaci, vynire, stedni
nadmdské vySce a pmeérné sklonitost pozemku. Déle jsou v databazi LPé&namenéna
jména fyzickych, nebo pravnickych osob, které pajbina pozemek dotace. Neni v3ak
podminkou, aby byly jejich vlastniky. Zkoumanim jid@ NZP v obou databazichstem
vyzkumu NZP v modelovém Gzemi byly z§i8y nesoulady. Ghdatabaze se liSi vekterych
informacich o kultte daného pozemku. V modelovém Uzemi bylo nalezemdipgdi, kdy
v KN je druh pozemku vyplm Gdajem TTP a v databazi LPIS je tentyZ pozemelaen jako
ostatni. Dva fipady nastaly v zaznamenani orné@y v KN k pozemku, ktery je v databazi
LPIS definovany jako stéla pastvina, tzn. TTP. \égldim k zakonem tizenému pravidlu, jenz
uklada vlastnikm povinnost do 15 dnhlasit znénu kultury (Sitewell, 2006), by &a byt
databaze LPIS aktudf$im souborem dat nez KN, u kteréh@@sové omezeni ke zme Gcelu
pozemku 60 dni a neni nahla3erdemo zakonem (Serhant, 2007).

Jednim z cil bylo ugit priciny vyskytu ladem leZici zenV sowasnosti se zvySuje
podil vlivu socio-ekonomickych faktérnad faktory pirodnimi. Hlavnim faktorem ovliwijici
vyskyt NZP je vzdalenost majitele (majiiglod neobdldvaného pozemku. Viedkladané praci
byly k dispozici pouze data o trvalém bydlisti nelig, nikoliv o bydlisti uzZivatele, kterymiie
byt najemcegi rodinny gislusnik. Pro zjig&ni vlivu vzdalenosti vlastnikna vyskyt NZP byl
vytvoren graf (graf 2), ktery na zakladetnosti majital NZP se vzdalenosti¢téi nez 15 km,
potvrdil zavislost a vyznamny vliv Prahy’etné mnoZzstvi majitél NZP se nachazi také
v samotné osadVeletin (viz graf 2). Tato skutaost je dana nejen vlastnictvim vyznamnym
mnozstvim parcel lidmi, ki€ bydli ve Veletid, ale je zde také zaznamena odliv obyvatel
do Prahy za pracovnimitifezitostmi beze zémy trvalého bydli&t. Informace o vlastnicich,
jenZz nemaji totozné soasné misto pobytu s adresou trvalého bygliByly zjiS&ny pouze
astnim sdlenim. Tyto Gdaje nejsou kgné dostupné. Téz jsowice zjistitelné informaci
o trvalém bydlisti uZivatele, kterému jsou pozemkypnajaty, avSak nejsou na& pobirany
dotace.

Podkladova data pro vyzkum NZP poskytn@®ZK byla zpracovana a srovnana
s NZP z hlediska sklonitosti, nadiské vysSky a $edni nadmiské vysky. Na zaklad
provedené analyzy nebyl potvrzen hlavni vlifrpdnich fakto#i. V prabéhu terénniho S&gni
bylo o pozemku zji&ho mnohem vice informaci, nez je jeho rozloha anfegni. Jednou ze
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ziskanych informaci je vihkost pozemku, diky ktgeé obtizné pozemek obhospooeat
zentdélskou technikou a zéroxiese ve vilkiich oblastech nachazi pouze trvalé travni porosty
s mér kvalitnim travnim porostem. Tato problematika, ledlem k rozsahu prace, nebyla
rozpracovana. Av3ak je to Gvaha, ktera by mohla\bgalSich ¥deckych pracich hlow
analyzovana. Ke zkoumani této problematiky by bydak poteba podrobné terénni i
spolu s vyuZitim satelitnich snirinkpodle kterych by mohla byt ¢gna vihkost pozentk

NZP je nezadoucim krajinnym prvkem, ktery navitZes mit neblahy vliv na okolni
pozemky. Nejen, Ze se tte dany pozemek stat lihrigt hmyzich Skdca, slimak,
¢i ndletovych Kovin a plevelnych rostlin, je to také neestetickygk krajiny. Je zde proto
vSeobecny zjem sniZovat rozlohu pozémlonechanych ladem. JelikoZ je vSeolkeznama
snaha poslednich let snizovat energetickou tepat fosilnich paliv, hledaji se nahradni
v Cesku piblizné 75 % zdroj obnovitelné energie (Rétova, 2002). Pray péstovani
energetickych plodin na NZP je praktickym vyuZitmeobdlavanych fid. DalSim kladem
vyuZziti NZP k gstovani biomasy je zamezeni plevelnych rostlin.igud zasety ovik jiZ pfi
druhém roce doroste do vy3ky 1,5 — 2 m a vitwelmi husty zeleny porost tak, Ze vSechny
druhy plevele jsou dostate potlatovany (Petikova, 2002). Nejen zefEU, ale v sotasnosti
i Cesko se vice zaftuje na ziskavani energie spalovanim biomasy jakditicalternativniho
zdroje. ReSeni problému s neolldvanou fidou jeieSeno dotacemi a bezénymi pijckami
poskytovanymi na projekty zatifené pra¥ na alternativni zdroje. JelikoZz vyuzivani NZP pro
alternativni zdroje do nedavna ngmv Cesku tradici a zkuSenosti jako je tomu v zahfaith
zemich, Kobrele (2001) dopawje ziskani cennych informaci od zahtaiftch stah s jiz
zavedenou praxi v éptovani biomasy na NZP a jejiho vyuZiti jako alégnmi zdroje.
Predpoklada se, Ze naroky na produkci biomasy budblizké budoucnosti neustale stoupat
(Studlar, 2000, cit. In Dohnéalkova 2007). Lesnitrevdi odpad nebude stha v sodasné dob
ani zcela nesth na provozovani spaloven a Koth energetické plodiny se budou céen
péstovat na stale &Sich plochach (Dohnalkova, 2007). Je zde cel§etymoznosti vyuziti
energetickych rostlin, mezi které &&li rostliny jednoleté (népkonopi seté, kukitna slama),
viceleté a vytrvalé (®vik krmny, ozdobnic&inska), plas rostouci druhy rostlin kdlatka,
rakos obecny), energetické travy (chrastice rakitokostava rakosovita, svepy) a rychle
rostouci deviny (Dohnalkova, 2007, s. 69). Vzhledem ke skubsti casto Spatnéhofistupu
k neobhospodavanému pozemkuwasovému vytizeni vlastnikaj velké vzdalenosti majitele
od pozemku, bych dopatovala vyuZiti viceletych energetickych rostlin nelysazeni rychle
rostoucich #evin. Jak také zmuje Dohnalkova (2007, s. 69) odpada zde kazadrkultivace
a rostliny vytvdi ve své nadzemriasti vice fytomasy, nez rostliny jednoletéi dbsazovani
energetickych rostlin na NZP mudiepdchézet pdivé rozhodovéani, kterou plodinu vybrat. Jde
nejen o pozysi vyuzitelnost, ale i o vhodnostgiovani energetické plodiny na daném #ist
Dulezitym kritériem gstovani energetickych rostlin je jejich wglwnost (energeticka Wnost)
pii spalovani. Jako jednozér@ kvalitni topivo se chovatdvik, ktery ma vykevnost ¥tSi nez
drevo (Petikova, 2002).
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7 ZAVER

Predkladana prace Vyzkum neobhospodané zerdélské mdy ve vybranych
katastralnich Uzemich Sédhska je zagtena pedevSim na zjfovani a zkoumani fEin
vyskytu neobhospodavanych zerdélskych md. Hlavni cile prace jsou doginy
charakteristikou Uzemi z hlediska dotaci, hodnoedmiialnosti centralni katastralni evidence
a databaze LPIS. Prace je réletha do 7 kapitol, které se€muji dané problematice.

Prvni kapitola popisuje stanovené cile prace aveérade jsou viceny hypotézy, které
byly vyzkumem potvrzenyi vyvraceny.

Druhéa kapitola, Uvod do problematiky, pojednavaemlhospod@vané zersdgské
puadé a jejim definovani, které se v mnoliastech, nap z hlediskacasového ritka, lisi.
Vyvojem zenddélstvi a NZP od neolitu az po stasnostéasténé vyswtluje snizovani,
&i zvySovani vyskytu NZP na celém Uzetéska. JelikoZ je terénnitmkum velmidasow
nara:ny, poukazuje se v sdasnosti¢im dal vice na vyuziti dalkovéhotakumu Zeng, ktery
by fizenou, ¢i nefizenou klasifikaci vegetaiho krytu util ladem lezici pozemky. V druhé
kapitole jsou bliZze popsény praprincipy, vyuZiti a aplikace GIS a DPZ ve vyzkunale je
zde schematicky popsana dotazengdélska politika a programy, z kterych mohou zekfiské
subjektycerpat (napp SAPS, TOP-UP, LFA, AEO...) (viz tab. 1).

Zjistovani f¥icin vyskytu neobhospodavané zerddélské pidy predchazel terénni
prazkum, ktery byl aplikovan na deviti katastralnicteinich Sedlanska s celkovou vygnou
38,13 kmi. Mezi zkoumana katastralni Gzemi spada KU Bor wdl@a, KU Chvélov,
KU Jesenice u Sethn, KU Kvasejovice, KU Nedrahovice, KU Nedrahovickodhaji,
KU Nové Dvory u Kvasejovic, KRedice a KU Veletin. Zjsob piibéhu terénniho gizkumu
a vyber reprezentativniho Uzemi je podrélpopsan ve 4. kapitole, ve které je dale ¥lena
metodika zpracovani shrom&hych dat o NZP v modelovém Uzemi.

Na podklad podrobného terénniho tmkumu byla potvrzena zakladni hypotéza
0 existenci neobhospodwvané zergdélské pidy v modelovém Uzemi na Seéahsku.
Na zaklad terénniho vyzkumu s naslednym pouzitim nast@iS bylo déle zji¥no rozmisini
pozemk ponechanych ladem a rozlohy jednotlivych neobhdapeanych zergdélskych pid.
Vyméra nej¥tSiho neobhospotiavaného pozemku je 4,08 ha (vi#iléha 2). Celkovéa rozloha
NZP v modelovém Uzemi dosahuje 57,76 ha. Zkoumaoiiozeni bylacast&éné potvrzena
domrénka o zvySeném vyskytu NZP v jizdasti modelového Gzemi. Obzvl&stadpfimérny
vyskyt NZP se nachazi v KU Veletin (15,68 % NZP)savernic¢asti modelového Gzemi
se fedpokladalo nizké zastoupeni NZP, v rozporu je \Bai§eny poet ladem leZicich jul
v KU Bor u Sedtan (viz Riloha 11), proto hypotézu o nizkém zastoupeni esewasti
modelového Uzemi nebyla zcela potvrzena.

Rozborem firodnich a socio-ekonomickych fakiobyly odvozeny fciny vyskytu
neobhospodavané zergdélské pidy. Analyza byla provasha prostednictvim nastréi GIS
a poskytuje informace nejen ofigindch neobhospodiavané zeridélské pidy, ale také
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o celkovém charakteru modelového Uzemi. Rozboramofgtivych faktof nebyla potvrzena
hypotéza o vyznamném vliviripodnichéinitela na NZP. Z pirodnich fakto#i macaste&ny vliv

na vyskyt NZP sklonitost a nadiis&d vysSka, av3ak je to pouzést komplexu ovlixujici
vyskyt neobdlavanych pozemk Je pedpokladan podstatny vliv na existenci NZP z hlealis
bonity pidy, avSak vzhledem k odpovidajicimu rozsabedpladané prace nebyl tento faktor
blize charakterizovan. &Si vliv na vyskyt NZP byl fedpokladany z jiné oblasti, mezi kterou
pati vliv vzdalenosti majitele od neobhospéaleané zerédélské pidy. Tento faktor byl blize
uréen pouze pro KU Veletin. Informace byly ziskavampsednictvim aplikace Nahlizeni
do katastru nemovitosti. Bohuzel komplexniho soubédafi o viastnictvi problematickych
pozemk se dostalo pouze wipad KU Veletin. U ostatnich katagtmebyl viget kompletni,
tudiz na nich nemohla prébnout analyza. festo bylo KU Veletin vhodnym reprezentativnim
Gzemim, na kterym byla potvrzena hypotéza vlivuaedosti majitele pozemku na vyskyt
NZP. Ackoliv byl vliv vzdalenosti majitele pozemku na vyskKNZP potvrzen pouze pro KU
Veletin, s vysokou pra¥godobnosti by byl ip dostaténém mnozstvi udajo trvalém bydlisti
majiteld neobhospodavanych pozemk tento socio-ekonomicky faktor potvrzen i pro zbylé
katastry modelového tGzemi.

Cisté ekonomickym faktorem, ktery je nastinve 4. a 5. kapitole, jsou dotace.
Zavaznym poruSenim nejen krajinné estetiky, avdaklqySim zdsad pro poskytnuti dotaci, je
pobirani dotaci na neobhosptmanou zerdélskou pidu. V prizkumu neobhospodavané
zentdélské pdy v modelovém Uzemi byly zj8ty pripady uzivani dotaci na NZP, tim
se potvrdila hypotéza vyskytu ladem lezicich poZemka které jsou brany dotace. Tato
problematika se tyk&&tSinou malych pozentk ¢i pouzedéasti ¥tSich obdlavanych pozemk
V predkladané praci bylo v modelovém Gzemi na zakldgkani informaci z terénniho feti
a databaze LPIS s vyuZitim nastrdplS vypaitano teoretické zatiZzeni statu neopringm
pobiranim vyrovnavaciho figpvku LFA. Celkové naklady na pobirani neopr&wch
piispsvka LFA byly stanoveny za rok 2007 na 22 548 K

Ve vybranych katastralnich Gzemich Sediského regionu bylo nalezeno pong
vysoké mnozstvi ladem lezici z&nV prib&hu terénniho Sitni doSlo k zji&ni, Zze rkolik
pozemk je opravdu &Zce obdlavatelnych (nap z divodu vlhkosti, svaZzitosti, Spatného
pfistupu...). Na zaklat analyzy pirodnich a socio-ekonomickych fakiiobyl zjiStn nejwtsi
vliv vzdalenosti majitel pozemk na vyskyt NZP, avSak v mnoha&ipadech dochazi pouze
k laxnimu gistupu majitel k danym parcelam bez ohledu na ohroZeni okolnichemk
a krajinou estetiku.
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Priloha 1

Charakteristika jednotlivych katastralnich Uzemiraodelového Uzemi jako celku v roce 2006

- —— - zastav éna
Katastralni uzemi Cislo Obec vyméra KU ZP v ha NZP | LO+PA OPvha |lesyvha plocha LFA

KU v ha v ha v ha v ha
Bor u Sedl éan 702234 | Nedrahovice 324,90 284,10| 9,28| 65,663 218,43 17,38 8,30 OB
Chvélov 655228 | Nechvalice 611,21 208,31| 3,64 95,17 113,14 381,48 7,62 OA
Jesenice u Sedl €an 658651 | Jesenice 671,47 522,40| 8,32| 261,20 261,20 133,50 32,38| OA
Kvasejovice 678104 | Sedlec-Préice 571,16 303,43| 9,03| 124,97 178,45 233,73 18,26 | OA
Nedrahovice 702251 | Nedrahovice 542,07 326,84 1,89 80,34 246,50 165,67 19,94| OB
Nedrahovické Podhéji | 702269 | Nedrahovice 140,74 120,56| 0,66 24,69 95,87 13,27 2,33| OB
N. Dvory u Kvasejovic | 678155 | Sedlec-Prdice 287,65 194,79| 3,35| 115,13 79,66 88,30 6,90 OA
Redice 744913 | Nechvalice 398,41 298,93| 8,38| 128,29 170,64 81,08 6,77 OA
Veletin 678171 | Sedlec-Préice 265,96 84,24 | 13,20 67,30 16,94 174,91 251 OA
Modelové Uzemi 3813,57 2343,58| 57,75| 962,76| 1380,82| 1289,32 105,01

Zdroje dat:CUZK, SZIF, vlastni $s¢ni




Priloha 2

Charakteristika jednotlivych neobhospo#iavanych zerddélskych pozemit v modelovém Gzemi v roce 2008

- druh o » - velikost | velikost priamérna stiedvni .
FID katgstra!nl pc.)zemku' druh pngmku v ¢islo dast avqresy majvlﬁele parcely parcely NZP dotace | poznamka sklonitost ng(vnlmOrska
Gzemi evidovany databézi LPIS parcely (¢ast obcegi obec) > 2 vySka NZP
v KN vm vm NZP (mn.m.)
0| Veletin TTP - 213/3 | Vratkov 13849 2601 6,14 656,80
1| Veletin TTP - 224/1 | Veletin 15760 15760 5,53 635,75
2| Veletin TTP - 227/3 | Vratkov 2819 2819 5,85 624,41
4| Veletin TTP stala pastvina 227/4  Veletin 1802 1802 ano celé 5,3 623,32
5| Veletin TTP - 299/1 | Veletin 7783 7628 7,74 607,95
7 | Veletin OoP - 288 Sedlec-fce 23174 2142 5,80 593,16
Veletin TTP - 245/14| Sedlec<ee 3 339
Veletin TTP - 245/13| Praha 2 364
8| Veletin TTP - 245/7 | Praha 3 889
Veletin TTP - 263/1 | SuSetice 1340
Veletin TTP - 245/12| Veletin 710 11787 5,07 582,34
9| Veletin TTP - 245/31| SuSetice 3 049 731 3,11 577,56
10| Veletin TTP - 245/27| Veletin 888 888 1,67 576,19
11| Veletin TTP - 245/30| SusSetice 24p4 1753 4,19 579,62
12 Veletin TTP ostatni 243/2| Praha 5032
Veletin TTP ostatni 242/1Q0 Veletin 4379 8053 ano gast 5,38 594,47
13| Veletin TTP - 353/4 | Vlkovec (Chocerady) 6050 5343 7,07 591,14
14| Veletin TTP - 366/5 | Praha 5321 810 5,65 579,93
Veletin TTP - 341/4 | Veletin 1912
15 Veletin TTP - 341/5 | Sedlec-fce 1 324
Veletin TTP - 341/3 | Praha 982
Veletin TTP - 341/8 | Vlkovec (Chocerady) 1720 4256 2,54 571,21
16 Kvasejovice OoP - 502/1| Mgbv 3935
Kvasejovice TTP - 501 Majpv 4517 7 402 6,93 581,43
Veletin TTP ostatni 366/1| Praha 2 429
17| veletin TTP ostatni 389/2| Praha 5 244
Veletin TTP ostatni 389/3| Praha 3160 7 140(ano Cast 9,36 575,78




Charakteristika jednotlivych neobhospo#iavanych zerddélskych pozemit v modelovém Gzemi v roce 2008

i druh o s . velikost | velikost pramérna stiedvni .
FID kat,astra!nl pc.)zemku' druh pngmku v ¢islo cast atd'resy majvlj[ele parcely parcely NZP dotace | poznamka  sklonitost nrfuv:{morska
Gzemi evidovany databézi LPIS parcely (¢ast obcegi obec) 2 2 vySka NZP
v KN vm vm NZP (mn.m.)
Veletin TTP - 427/1 Praha 6 756
18 Veletin TTP - 427/2 | Bbram 3 664
Veletin TTP - 427/4 | Votice 3845
Veletin TTP - 427/3 | VlaSim 7193 13509 5,37 561,34
19| Kvasejovice TTP - 640 parcela neni zapsana na LV 1018 3346 6,64 566,31
20 Veletin OP - 420/3 | i#Fbram 3 161
Veletin OP - 420/1 | Votice 10194 8191 3,63 576,21
21| Kvasejovice TTP - 626 parcela neni zapsana na LV 5149 8 330 4,19 576,65
22 | Kvasejovice OoP stala pastvina 718/1 parcela nggdaraa na LV 68 068 1978/ ano gast 4,02 562,95
23| Nové Dvory TTP - 642 Myslkov 9866 4218 6,04 570,77
24| Nové Dvory TTP - 647 Myslkov 5614 2361 10,95 581,12
25| Chvélov TTP - 460 parcela neni zapsana na LV 5/359 1173 10,71 599,85
Chvalov TTP - 479/3 parcela neni zapsana na LV |55
Chvalov TTP - 480/4 parcela neni zapsana na LV 301
26| Chvalov TTP - 474/4 | parcela neni zapsana na LV 1842
Chvalov TTP - 480/2 | parcela neni zapsana na LV 2|25
Chvalov TTP - 481/2 | parcela neni zapsana na LV 1995 16 311 ano cast 6,69 615,78
27| Chvélov TTP - 455 parcela neni zapsana na LV 6/060 3 494 10,03 610,32
29| Redice TTP stéla pastvina 851/2 parcela neni zapsah¥ 17 480 2390/ ano téndi celé 14,08 508,51
30| Redice TTP stala pastvina 845 parcela neni zapsh¥ n 11 766 7765 ano | témdi celé 8,67 491,25
31| Redice TTP ostatnf 841/1 Praha 26 473 6 495| ano celé 7,51 503,66
32| Redice TTP stala pastvina 829 parcela neni zaps@ah¥ n 5 240 4534 ano celé 4,34 495,97
33| Redice TTP stala pastvina 787 parcela neni zapsh& n 7121 454| ano celé 5,95 489,98
34| Redice TTP stéla pastvina 869/1 parcela neni zapsah¥ 23 299 5421| ano cast 10,28 488,67
35| Redice TTP stala pastvina 789 parcela neni zapsh¥ n 173 1969| ano st 6,87 485,39




Charakteristika jednotlivych neobhospo#favanych zerddélskych pozemit v modelovém Gizemi v roce 2008

mP K - druh o » - velikost | velikost priamérna stiedvni .

atgstra!nl pc_)zemku, druh pngmku v ¢islo dast avqresy majvlﬁele parcely parcely NZP dotace | poznamka sklonitost ng(vnlmOrska

Gzemi evidovany databazi LPIS parcely (¢ast obcegi obec) 2 2 vySka NZP

v KN vm vm NzP (mn.m.)
38| Redice TTP - 832 parcela neni zapsana na LV 4118 1863| ano gast 5,30 509,34
39| Nové Dvory TTP - 445/2 | Sedlecdce 14 870 519 12,73 536,74
40| Nové Dvory TTP - 391 Kamyk nad Vitavou 6941 2582 4,42 523,66
41| Redice TTP - 760 parcela neni zapsana na LV 71047 2 236 6,60 478,51
42 Redice TTP - 422 Solopysky 1277

Redice TTP - 409/1 | parcela neni zapsana na LV 47 663 2 707 4,75 437,46
43| Redice TTP - 63/1 parcela neni zapsana na LV 15315 8 381 6,00 479,07
44| Redice TTP - 128/1 parcela neni zapsana na LV 10909 698 3,22 485,71
45| Redice TTP - 134/1 parcela neni zapsana na LV 83323280 4,26 495,73
46 | Nové Dvory OP stala pastvina 121/2 Nové Dvory 4P10 1162] ano géast 8,08 511,29
47| Redice TTP - 760 parcela neni zapsana na LV 7,047 3 583 7,09 507,88
47| Redice OoP - 151/1 parcela neni zapsana na LV 5 359 3 583 6,53 508,98
48| Nové Dvory OoP - 121/1 Nové Dvory 32384 1053 2,19 504,82
49| Redice TTP - 319/2 parcela neni zapsana na LV 1 865 2 364 3,09 473,29
50| Redice TTP - 337/2 parcela neni zapsana na LV 304747 665 6,53 460,48
51| Redice TTP stala pastvina 337/1 Begov 3616 3616| ano celé 5,74 469,38
52| Redice TTP stala pastvina 333/1 Nechvalice 3867 1593| ano gast 4,90 474,99
53| Redice TTP - 261 parcela neni zapsana na LV 34 312 3 926 6,87 498,01
54| Nové Dvory OP - 121/1 Nové Dvory 32384 1295 7,35 509,11
55| Redice oP - 243/1 parcela neni zapsana na LV 39 0696 677 9,22 500,24
56 | Chvélov TTP stala pastvina 269/1 parcela neni zepea LV 31517 1932| ano gast 2,82 563,25
57 | Chvélov TTP - 42/1 parcela neni zapsana na LV 17298 8390 3,18 568,11
58 | Kvasejovice TTP - 348/1 parcela neni zapsananalLV| 3734 2442 8,76 529,50
59 | Kvasejovice OP - 296/1 parcela neni zapsanana LV| 5335 1276 8,48 511,92
60 | Kvasejovice oP - 319 Kvasejovice 5655 2760 13,27 520,58




- druh . » - velikost | Velikost priamérna stiedvni .
FID katgstra!nl pc.)zemku' druh pngmku ¢islo dast avqresy majvlﬁele parcely parcely NZP dotace | poznamka sklonitost ng(vnlmOrska
Gzemi evidovany v databazi LPIS parcely (¢ast obcegi obec) 2 2 vySka NZP
v KN vm vm NZP (mn.m.)
Kvasejovice TTP - 38/30 Praha 1165
61| Kvasejovice TTP - 38/36 Praha 1601 1718 5,56 479,98
62 | Kvasejovice TTP - 145/1 parcela neni zapsanana LV| 16 028 5 697 3,03 441,30
63 | Kvasejovice TTP - 570 Kvasejovice 3007 3097 4,12 429,61
64 | Kvasejovice TTP - 1153/1| parcela neni zapsanana LV| 20 035 4 087 6,67 457,38
Kvasejovice OP - 1206/6| parcela neni zapsana na LV| 88 620 455,43
65| Kvasejovice TTP - 1163 | Sediny 1439 422,13
Kvasejovice TTP - 1094/9| Sediny 1722 2925 6,71 464,68
67 | Kvasejovice TTP - 1079/6| parcela neni zapsanana LV| 14 554 883 3,47 442,21
Kvasejovice TTP - 1071/23 parcela neni zapsanavha L | 86 590
69 Kvasejovice TTP - 8 Kvasejovice 8 056
Kvasejovice TTP - 1079/7| Sediny 4978
Kvasejovice OP - 1073 parcela neni zapsana na LV 998 45 039 2,38 415,31
70 | Kvasejovice TTP - 1071/23 parcela neni zapsanasha L | 86 590 535 4,62 422,13
71| Kvasejovice TTP - 955 Praha 59B5 565 6,03 464,68
72 | Kvasejovice TTP - 1000/2| Malkovice 5786 1440 4,32 459,38
73 | Kvasejovice TTP - 1000/2| Malkovice 5786 1306 6,46 460,01
75 | Jesenice TTP - 1775/1] parcela neni zapsana na LV| 2540 4121 4,09 382,78
75 | Jesenice TTP - 1775 Parcela neni zapsana na LV,
76 | Jesenice oP - 1765/1] Parcela neni zapsana na LV 1569 18 953 4,41 403,58
77| Jesenice TTP - 1564/1] Parcela neni zapsana na LV 5307 483
78 | Jesenice TTP - 1125/1] Parcela neni zapsana na LV 94@9 1205 3,45 376,60
80 | Nové Dvory TTP stala pastvina 480 Myslkov 6291 3931| ano téndi celé 10,15 589,42
Veletin OP - 310/5 | Sedlecdre 8 642
82| veletin OP - 308/1 | Sedlecee 1 648
Veletin TTP - 309/1 | Sedlec-Hece 1936 11353 5,71 647,88




- druh o » - velikost | velikost priamérna stiedvni .
FID katgstra!nl pc.)zemku' druh pngmku v ¢islo dast avqresy majvlﬁele parcely parcely NZP dotace | poznamka sklonitost ng(vnlmOrska
Gzemi evidovany databézi LPIS parcely (¢ast obcegi obec) 2 2 vySka NZP
v KN vm vm NZP (mn. m.)
84| Veletin TTP - 298/6 | Veletin 5684 696 9,18 611,75
85| Veletin TTP - 268/2 | Veletin 8398 6902 11,84 599,18
86| Veletin OoP - 288 Sedlec-Fece 23174 1634 9,42 610,34
87| Redice TTP stéla pastvina 144/2 parcela neni zapsah¥ 3329 3329| ano gast 5,47 504,83
Nedrahovické
89| Podhdji OP - 245/1 | parcela neni zapsana na LV 8296 1507 1,55 407,69
Nedrahovické
88| Podhdji OoP - 245/1 parcela neni zapsana na LV 119|689 534 4,05 403,03
Nedrahovické
90 | Podhaji TTP - 70/1 parcela neni zapsana na LV 6678 3324 3,29 405,11
92 | Jesenice TTP - 1354/7| Jesenice 91733 5380 6,58 423,41
93 | Kvasejovice OP - 999/6 parcela neni zapsanana LV| 9316 1547 5,59 455,38
94| Chvélov TTP stal4 pastvina 97/1 parcela neni zapearLV 12 137 1532] ano géast 8,20 557,75
96 Jesenice TTP - 472/2 Parcela neni zapsana na LV, 8338
Jesenice TTP - 472/2 parcela neni zapsana na LV/| 8388 4183 5,10 386,34
97 | Jesenice TTP - 346/5 Parcela neni zapsana na LV, 8012 1280 4,28 374,50
99| Jesenice TTP - 515/1 parcela neni zapsana na LV/| 8288 22428 ano celé 7,90 367,14
100| Nedrahovice TTP stala pastvina 205/1 parcela regpéana na LV 10332 10332 10,52 367,64
101 | Nedrahovice TTP stala pastvina 190 parcela ners&rapna LV 5 830 2118| ano celé 7,79 357,32
102| Jesenice TTP stala pastvina 193/1 parcela nenagaps LV 16 407 1737 ano cast 5,62 365,91
103| Jesenice TTP stala pastvina 612 Jesenice %9675 967 ano gast 7,03 376,80
104 | Jesenice TTP - 808/1 parcela neni zapsana na LV/| 0780 3390 7,68 396,35
106 Jesenice TTP - 1300/1] parcela neni zapsana na LV| 5949 1764 4,82 394,98
Jesenice TTP stala pastvina 1297/1 parcela nesamama LV 7 702
107| Jesenice TTP stala pastvina 1295/1 parcela nesdmama LV 873
Jesenice TTP stala pastvina 1294/1 5045 6 346 ano céast 3,01 396,59
109| Nedrahovice TTP - 121/1 parcela neni zapsana na LV| 10021 3200 8,03 366,35
110| Nedrahovice TTP stala pastvina 127/1 Praha 41691 2 426] ano gast 7,69 379,66




- druh o » - velikost | velikost priamérna stiedvni .

FID katgstra!nl p.ozemky druh pngmku v ¢islo dast avqresy majvlﬁele parcely parcely | LLZP v | dotace | poznamka  sklonitost ng(vnlmOrska

Uzemi evidovany v databazi LPIS parcely (¢ast obce ¢i obec) vySka NZP

KN v m2 m2 NzP (mn. m)
111| Bor u Sedian TTP stala pastvina 548/1| parcela neni zapsananaLV| 23635 10685 ano | témdi celé 1,99 380,49
112 Bor u Sedtan TTP - 455/1 parcela neni zapsana na LV 1830114 185 1,69 405,28
113| Bor u Sedian TTP stala pastvina 478/9 parcela neni zapsana na LV| 51 328 40819 ano gast 3,47 404,81
114| Bor u Sedian TTP - 89/1 parcela neni zapsana na LV 59730 905 0,96 357,77
115| Bor u Sedian TTP - 89/1 parcela neni zapsana na LV 59730 671 3,55 357,15
116| Bor u Sedian TTP stald pastvina 89/1 parcela neni zapsana na LV| 59 730 711| ano mal&ést 9,45 361,77
118 Bor u Sedian TTP - 169/1 parcela neni zapsana na LV 171980 3430 2,14 344,33
119| Bor u Sedian TTP - 177/2 parcela neni zapsana na LV 42141415 309 0,93 344,14
120| Bor u Sedian TTP - 169/1 parcela neni zapsana na LV 171980 1 859 1,57 345,07
121| Bor u Sedian TTP - 111/1 parcela neni zapsana na LV 112|763 2 627 1,78 345,79
122 | Bor u Sedian TTP - 111/1 parcela neni zapsana na LV 112|763 1 092 0,73 345,74
124 Nové Dvory TTP - 46/18 parcela neni zapsana na LV 78@

Nové Dvory TTP - 46/1 parcela neni zapsana na LV 898 2574 3,98 460,79
125| Nové Dvory OP - 153 parcela neni zapsana na LV 471 471 4,65 478,96
126| Nové Dvory TTP - 175/1 | parcela neni zapsana na LV 604 1419 4,79 506,73
127| Nové Dvory TTP - 733/6 | parcela neni zapsananalV | 2231 1868 3,94 511,04
128| Nové Dvory TTP - 681 parcela neni zapsana na LV 880 966 6,21 546,23
129| Nové Dvory TTP - 681 parcela neni zapsana na LV 880 2 408 6,01 552,20
130| Nové Dvory TTP - 681 parcela neni zapsana na LV 880 867 8,05 556,85
131| Nové Dvory TTP - 697/1 | parcela neni zapsana na LV 423 1 466 5,22 527,50
132| Nové Dvory TTP - 675 parcela neni zapsana na LV 735 1151 5,13 561,80
133| Nové Dvory TTP 687/1 parcela neni zapsana na LV 12% 1118 10,81 566,18

Zdroje dat: Nahlizeni do katastru nemovitosti, tatee LPIS, vlastni Seni

(Pozn.: V polozce poznamka je obsazena informaéstoparcely, na kterou jsou pobirany dotace, inface je pouze orientai

FID =

identifikéni c¢islo pidélené jednotlivym NZP/pterénnim péizkumu.)




Priloha 3

VYBRANA KATASTRALNI UZEMI SEDLCANSKA
v roce 2006
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Priloha 4

VYUZITi PLOCH
v KU Bor u Sedléan a KU Nedrahovické Podhaji v roce 2006
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Filoha 5

VYUZITi PLOCH
v KU Chvalov v roce 2006
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Riloha 6

VYUZITIi PLOCH

v KU Jesenice u Sedléan v roce 2006
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Priloha 7

VYUZITI PLOCH

v KU Kvasejovice v roce 2006
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Priloha 8

VYUZITIi PLOCH

v KU Jesenice u Sedléan v roce 2006
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Filoha 9

VYUZITi PLOCH

v KU Nové Dvory u Kvasejovic a KU Redice v roce 2006
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Zdroje dat: CUZK
vlastni Setieni



Ptiloha 10

VYUZITi PLOCH
v KU Veletin v roce 2006
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Priloha 11

STAV NEOBHOSPODAROVANE ZEMEDELSKE PUDY

a zemédélské pudy ve vybranych katastralnich tzemich Sedi¢anska v roce 2008

podil plochy neobhospodafované
zemédélské pldy v jednotlivych
katastralnich uzemich na ZP v %

méné nez 1,00

1,01 -2,00

2,01-4,00

|
- vice nez 4,00

podil plochy zemédélské pldy
v jednotlivych katastralnich
uzemich v %

20 - 49
50 - 69
70-79

5y 80-89 bk

vysvétlivky:

ZP= zemédélska puda
zemédélska puda= orna pudy, louky, pastviny

Zdroje dat:  Portal vefejné spravy Ceské republiky
Cesky statisticky urad
vlastni Setieni




Ptiloha 12

SKLONITOST V MODELOVEM UZEMiI
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Zdroj dat: CUZK



Piloha 13

NADMORSKA VYSKA V MODELOVEM UZEMI
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Zdroj dat: CUZK



Ptiloha 14

Piiloha 14a: VvSkova clrakteristika KU modelového Gze

el Smérodatna
S . NejnizSi bod | NejvysSibod | PrevySeni | nadmorska
Katastralni Uzemi KU[mn. m] | KO [mn. m] [m] vyska odtfml/lka
[mn. m.]
Bor u Sedl éan 343,74 414,75 71,00 375,29 16,61
Nedrahovické Podhdji 377,93 431,16 53,22 407,43 11,28
Jesenice u Sedl €an 354,01 535,75 181,74 410,67 32,11
Nedrahovice 352,30 564,65 212,36 434,95 55,18
modelové Gzemi 343,74 688,25 344,51 482,71 90,65
Redice 422,01 563,74 141,73 486,37 28,52
Kvasejovice 401,46 633,87 232,41 490,66 48,74
Nové Dvory u Kvasejovic 435,26 605,45 170,18 514,34 40,31
Chvélov 487,72 688,25 200,53 608,31 45,42
Veletin 517,90 685,81 167,92 608,57 33,56
Zdroj dat: CUZK
Hiloha 14b: Sedni nadmiska vysSka v modelovém uzemi
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Zdroj dat: CUZK
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Filoha 15

PODIL ZEMEDELSKEHO PUDNIHO FONDU
v ORP Sedl¢an, ORP Milevsko a ¢asti ORP Tabor v r. 1845, 1948, 1990 a 2000

Podil ZPF na rozlohu ZUJ
(v %)

1990 .

40 améné
55

70
, “__ hranice ZUJ
85 avice “\_ hranice ORP 2000




Piloha 16

PODIL ORNE PUDY V ZPF

v ORP SedI¢any, ORP Milevsko a €asti ORP Tabor v r. 1845, 1948, 1990 a 2000

1948

1845

Podil OP v ZPF v %

1:460 000




Piloha 17

PODIL LUK V ZPF
v ORP SedlI¢any, ORP Milevsko a ¢asti ORP Tabor v r. 1845, 1948, 1990 a 2000

ysvétlivky: =z
Zdroje dat: LUCC
Arc CR500

0 10
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1:460 000



Hiloha 18

PODIL PASTVIN V ZPF
v ORP Sedl¢any, ORP Milevsko a ¢asti ORP Tabor v r. 1845, 1948, 1990 a 2000




Priloha 19

Vyvoj zengdélského pidniho fondu (1845, 1948, 1990, 2000)

1845

O nPF
B ZPF

B Orna pida

H Trvalé travni kultury
O Louky

H Pastviny

1948

O NPF
B zPF

W Orna plida

B Trvalé travn kulury
O Louky

H Pastviny

1990

OnNPF
B zPF

H Oma pdda

H Trvalé travni kultury
O Louky

H Pastvinv

2000

B oma pids
H Trvalé travni kultury
O Louky
BNEE B Pastviny
B ZPF
Zdroj: LUCC
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Ptiloha 20

Priloha 20a: Neobhospoitvana zeridglska pida v KU Nové Dvory u Kvasejovic

Zdroj: Pancova (2007)

Priloha 20b: Neobhospottavana zerdélska pida v KU Kvasejovice a hospagé budovy
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