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Zamérem bakalaiské prace Ondieje HrubeSe je sledovat Groven bakalaiskych praci na
vybranych Ceskych humanitn€ orientovanych vysokych Skolach — konkrétné se zajima o
formalni a obsahové pozadavky, jez jsou na tyto prace kladeny, a o charakter jejich obhajoby.

V teoretické Casti prace povazuji za spravné autorovo vyuziti knihy Martina Trowa
Problémy prechodu z elitniho na masové vysoké Skolstvi, pricemz mam za vcelku opravnéné i
jeho upozornéni na neproblematické aplikovani vysledki tohoto dila v publikaci Ceské vysoké
Skolstvi: na ceste od elitniho k univerzalnimu vzdélavani 1989 — 2009. Ve svém upozornéni na
deficit této prace Ondrej Hrubes uvadi: ,,Autofi knihy nicméné neuvazuji moznost, ze by tento
proces [,transformace vysokého Skolstvi z instituce na formovéani védomi vladdnouci tfidy na
nastroj ptipravy SirSich technickych a ekonomickych elit] nemusel byt nutné pfechodem
podle Trowa, ale nasledkem zmény systému z totalitniho na demokraticky. Stejné tak
vychazeji z predpokladu, ze se po roce 1989 ceské vysoké skolstvi zacalo v nekterych
aspektech transformovat smérem k univerzalni fazi, tudiz se muselo nachazet ve stadiu
elitnim. Vysoké $koly v Ceskoslovensku pred rokem 1989 ale v mnohém neodpovidaji
Trowove definici elitni faze vzdélavani. Podle Trowa by napiiklad méla v této etapé vést
rozhodujici procesy na univerzitich zka elita a spravu zajiStovat vyucujici. Dobové
akademické kompetence ale nebyly tak Siroké, protoze podle tehdejSiho zdkona o vysokych
Skolach o stézejnich organizacnich zélezitostech rozhodovala komunisticka vlada skrze Statni
vybor, jenz se vyjadroval v dulezitych vécech a opatienich, peCoval o védeckou troven skol,
mohl zfizovat odborné komise a disponoval fadou dalSich pravomoci (...)* (str. 16)
V autorové praci vSak postrddam zohlednéni moZznosti ptizpisobeni Trowovy koncepce
specificnosti vysokého skolstvi v byvalych socialistickych statech — slucitelnost elitniho pojeti
s komunistickou ,disciplinaci® je zpochybnéna uvedenymi fakty, z nichZ nékterd jsem citoval,
nicméné skutecnd analyza tohoto problému chybi.

V praktické ¢asti mam za neuspokojivé az zmatené vysvétleni pouzivané metody a vazné

vyhrady mam k jednotlivym krokiim — napt. v kontextu tematizace forméalnich pozadavkl na



bakalarské prace na pfislusnych vysokych Skoldch mi chybi zahrnuti problému zavaznosti. Je
nizsi pocet stran divodem k nepfijeti prace, nebo jen ke sniZzeni hodnoceni? Nebo Zadna
feSeni uvedena nejsou a problém je pfenechdn svobodnému usudku ptislusné komise?

Zaver prace se mi jevi ponckud nejasny a pfinejmensim nevyvazeny, napiiklad o
Metropolitni univerzité je v ném jen negativni zminka (jedind), coZ neni v souladu s celkem
autorovych zjisténi predloZzenych v praktické c¢asti prace. V zavéru autor uvadi, ze
,»[s]pecificky dopad masifikace na bakalarské prace je identifikovan napiiklad na Metropolitni
univerzité¢ Praha, kde vzhledem k vzristajicimu poctu studentli doslo k rezignaci na védecky
rozmér praci‘ (str. 42), kdezto v praktické ¢asti vyzdvihuje diraz MUP na analytickou povahu
prace, komplementarni odmitani kompila¢niho charakteru a kone¢né vyZadovani tzv. ptidané
hodnoty (str. 32). Jako doklad zminéné rezignace ptitom nelze vyuzit ani do praktické ¢asti
zahrnuté tvrzeni respondenta z MPU, Ze onen pozadavek védeckého rozméru préce ,je trosku
idedl, ktery se snazZime tém studentiim porad pripominat, nicméné je to stale obtiznéjsi‘ (str.
34), nebot’ toto tvrzeni vyjadiuje spiSe snahu spojenou s védomim jen tézko ptekonatelnych
pfekazek nez skutecnou rezignaci. Zakladnim nedostatkem citovaného tvrzeni uvedeného
v z&véru je nicméné to, ze je zbaveno svého kontextu.

Ptes uvedené nedostatky doporucuji praci k obhajobé a navrhuji hodnoceni ,dobte’.
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