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Posudok dizertacnej prace
Mgr. Markéty Tukinske;j

,Trestmépravni iprava zneuzivani navykovych latek”

Rozhodnutim dekan Prdvnickej fakulty Univerzity Karlovej v Prahe prof. JUDr.
Ale$a Gerlocha, CSc. som bol vymenovany za oponenta dizerta¢nej prace Mgr. Markéty

Tukinskej na tému Trestnépravni Giprava zneuzivani navykovych latek.

Nédvykové litky, najmd omamné latky apsychotropné latky prestavuju pre
uzivatelov velké riziko pre ich zdravie. Vyroba, zneuZivania omamnych latok
a psychotropnych ldtok a iné neopravnené nakladanie a $kody spdsobené touto trestnou
¢innostou spdsobuji  velky celospolocensky problém. Ztoho dévodu hodnotim

predlozenu dizerta¢ni pracu ako aktualnu.

Doktorandka pricu vrozsahu 272 stran ¢leni na avod Sest kapitol azaver.

Z hl'adiska druhu price, obsahu a rozsahu préce sa takéto ¢lenenie javi ako primerané.

V prvej kapitole autorka naértdva historické aspekty sivisiace so zneuZivanim
drog a vysvetl'uje zdkladné pojmy pouZivané v praci ako napr. drogy, navykové latky,
omamné latky, prekurzory... Autorka vramci tejto kapitoly charakterizuje jednotlivé
navykové latky, nevynechava ani ,legalne” navykové latky ako alkohol, kofein ¢&i nikotin.
Tato Cast je zvdca popisnd, kde autorka popisuje jednotlivé kategérie s uvedenim
bibliografickych odkazov.

Druhd kapitola pojednava o trestnoprdavnej charakteristike zneuZivania
navykovych latok. Autorka vhodne uviadza v literarnych pramernioch dostupné ¢lenenie

trestnej ¢innosti pachanej v suvislosti so zneuZivanim navykovych latok. Postupom od

vieobecného autorka vhodne nac¢rta najprv medzindrodné dokumenty venujice sa danej
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problematike, resp. pravnu Upravu vramci EU aprechiddza kvniitrodtitnej pravnej
iprave. Vnutrodtitnu pravnu tpravu na Gzemi Ceskej republiky skima z historického
hladiska, po¢inajiic zdkonom o zlo¢inoch, pre¢inoch a priestupkoch z obdobia Rakusko
Uhorskej monarchie. Autorke moZno vytknat, Ze v tejto Casti nie vidy dostatocne
neanalyzovala pravnu Gpravu v jednotlivych obdobiach, ¢asto sa uspokojila s prepisanim
resp. prekopirovanim prislu$nych zdkonnych ustanoveni (napr. str. 40, 41, 42, 44, 53,
110, 111, 120...) do dizerta¢nej price. Na druhej strane, pri analyze zakona z roku 1961,
tito analyzu vykonala podrobnejsie s uvedenim relevantnej judikatiry sudov. Na str.
143 utorka uvadza celkom zaujimavid Gvahu o zdkaze pestovania hib obsahujicich

omamnu alebo psychotropnu latku.

Zaujfmava a ingpirativna je aj €ast, ktord sa zaobera medzinarodnou komparaciu
jednotlivych pravnych Gprav postihujicich zneuZivanie navykovych latok vo vybranych
$tatoch EU. Autorka si vybrala Slovensko a Francuzsko. Jednotlivé pravne tpravy su
vSak rozne analyzované - ¢o sa tyka slovenskej pravnej upravy td je spracovana

v stivislom texte pri Franctizsku, je to zvidcsa tabul'kové spracovanie.

Tretia kapitola analyzuje rozhodnutia vSeobecnych sidov tykajicich sa postihu
zneuZivania ndvykovych latok. Ako pozitivum tu vyzdvihujem skuto¢nost, Ze autorka,
len neuvadza prislusnd judikatiru ale v niektorych pripadoch vyjadruje svoj nazor resp.

nesthlas (napr. str. 200).

V Stvrtej kapitole sa autorka venuje ukladaniu sankcii za predmetné trestné Ciny.
Udaje o potte a druhu uloZenych trestov ¢erpd zo Statistickej ro¢enky MS, na tento zdroj
aj spravne odkazuje pri prisludnej tabul'ke. V poslednej piatej kapitole doktorandka

prestavuje sihrn najvyznamnejsej judikatiry vy33ich sudov.
Zaver:

Po ddkladnom posudeni, zastavam nazor, Ze predloZena dizertacnd praca Mgr.
markéty Tukinskej ,Trestnéprdvni tdprava zneuZivani ndvykovych litek” splna
poZziadavky kladené na tento druh kvalifikaénych prac. Dokazuje, Ze autorka je spdsobila
zrozumitel'ne a jasne formulovat’ svoje nazory, vedecky argumentovat, odévodnit' svoje

nazory a vhodne polemizovat a vysvetlit' zvolent vedeckd problematiku.



Navrhujem aby komisia po tspe$nej obhajobe, predloZila dekanovi Pravnickej
fakulty Univerzity Karlovy ndvrh na udelenie akademického titulu "philosophiae doctor”

v Studijnom odbore Trestné pravo, kriminoldgia, kriminalistika.

Navrhujem aby doktorandka pri obhajoba prezentovala svoj nazor na skutocnost,

1. %e mnoZstva omamnych latok od ktorych sa odvija trestna zodpovednost su

stanovené ,iba" v nariadeni vlady,

2. zakonodarca v § 248 (spotrebna drzba) ods. 2 miernej$ie sankcionuje toho kto
prechovdva okrem omamnej a psychotropnej latky uvedenej vods. 1 aj
,prechovavanie jedu v mnozstve vi¢Som nez malom...". Md takdto pravna uprava
svoje opodstatnenie nakolko ako autorka uvddza Ze je tazké, ba az nemoZné
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stanovit takato davku jedu?




