Oponentni posudek disertacni prace

Martina Sychy

VZDELAVANI DOSPELYCH A SOCIALNI ZMENA

Analyza zavislosti mezi zménami ve spoleCnosti a vzdélavanim.

Po formalni strance nelze praci Martina Sychy nic vytknout. Prace ma vSechny
naleZitosti, poZzadované od disertacni prace. Je logicky ¢lenéna, vSechny pouzité
citace jsou uvedeny s odvolanim na biografii. Biografie odpovida svym obsahem i
¢lenénim pozadavkim. Obsahuje snad vSechna stézejni dila, publikovana k danému
tématu, vCetné literatury zahrani¢ni. O snaze autora o aktualni analyzu svédci i fada

odvolavek Internetovych.

Jedna se o praci teoretickou, ve které autor pfesvédcCuje o své andragogickeé erudici i
0 sociologickém nazirani a socialnim prehledu. Jedna se o velmi narocné, ale pfitom
i aktualni téma, které soucasné dobé prostupuje celou fadou ¢lankd i monografii
z oblasti andragogiky, ale i pedagogiky a pochopitelné i vzdélavaci politiky. Analyza
vzdélavani jako vyznamného spoleCenského jevu, ktery podminuje spoleCensky
rozvoj ve vSech rozhodujicich parametrech je zalezitosti velmi naroCnou, vyzadujici
multidisciplinarnost pojeti. NaroCnost je i ve zvolené metodé€, kterou je analyza
dostupnych literarnich pramend, ale i dokumentu a statistik. Pfes toto velké uskali,
které mohlo obsahové praci odchylit od sledovaného tématu k tomuto neSlo a
autorovi se dafi udrzet vyty€enou linii. Ostatné - linii, danou nazvem prace udrzuje

v pribéhu celé disertani prace.

Prace je velmi dobfe strukturovana. Prvni tfi kapitoly, které by bylo mozné, vzhledem
k ustfednimu tématu prace, povazovat za pfipravné, popisuji téma pojmove,
nazorove i v jeho historickém vyvoiji, z hlediska riznych koncepci, a usti v hlavni ¢ast

prace, v to, jakym zpusobem je problematika feSena v sou€asné spole¢nosti. Pfitom



-2-

tato Cast prace je logicky a spravné nejobsahlejSi. | kdyZ konfrontaci s dnesni

skuteCnosti se nevyhyba ani v kapitolach teoretickych.

Je sympatické, ze v kapitole Teoretické aspekty vztahu vzdélavani dospélych a
spoleCenskych zmén autor nepodléha jednostrannosti, pfestoZze nékteré teorie jsou
v charakteristice tohoto vztahu dosti pfesvédcivé a zachovava si potfebny analyticky
nadhled.

V kapitole Vzdélavani jako prostfedek k udrzeni pozic se autor zabyva vlivy ucasti
na dalSim vzdélavani. Myslim, Ze ponékud izolované od ostatnich soucasti
vzdélavaci soustavy. Osobné si myslim, Ze u€ast na dalSim vzdélavani je podminéna
jiz urovni pocCatecniho vzdélavani, kde se ziskava vztah ke vzdélani jako takovému a
kde jsou viniky souCasné situace predevsim stat, rodina a Skola. Toto tvrzeni by jisté

zaslouzila hlubSi rozbor, ale oponentura disertani prace ma jisté jiny smysl.

Vhodné je zafazeni nékterych vyhranénych koncepci. Zde mam na mysli na pfiklad
kapitoly o Paulo Freireovi a lvanu lllichovi. U téchto bych uvital nejen o, co o nich

fikaji kritici, ale i nazor autorQv.

Za stézZejni kapitolu povazuji kapitolu 4., Spole€nost v pfechodu, transformace a
charakteristiky souCasné spole¢nosti. | kdyZ je nutno poznamenat, ze pfechod by mél
vzdy charakterizovat cestu odnékud nékam. V nasem pfipadé je velmi dobre
akcentovana a popsana ,propojenost aktualnich a minulych déji a procesu® (str. 87),
Cili stranka ,odnékud®, nicméné stranka ,nékam“ viceméné koncCi vyusténim teorii a
nazorl na stavajici skute€nost. | kdyz jsem si védom, ze to, co nedokaze nikdo ze

soucasnych teoretiku je poSetilé chtit po autorovi této prace.

Soucasny vztah vzdélavani a spoleCnosti spravné pojima v jejich oboustranné vyvoiji
a pfedevsim v oboustranné podminénosti. Stejné tak vztah rozvoje védy a techniky a
odraz tohoto jevu v technologiich (koncepcich, metodach, formach) vzdélavacich. Za
ponékud pred€asny bych povazoval autorlv optimismus, ktery sdili “pfi
charakteristice nékterych evropskych dokumentl. Naopak zcela vécné, ne
jednostranné, je feSen vztah vzdélavani, pracovniho trhu i komercializace trhu
vzdélavaciho a stim souvisejici funkce statu, a to nejen v dalS§im vzdélavani.
Uvedeni vysledkl nékterych vyzkum( je zafazeno zcela funkéné k dokresleni

autorovych i citovanych nazoru.
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Prace je velmi obsahla, nicméné problém, ktery se Mgr. Sycha rozhodl feSit je natolik
obsazny, ze pravdépodobné urcil i rozsah prace. Prace ma jasnou a logickou
strukturu, jednotlivé kapitoly i subkapitoly maji logickou navaznost. Sympaticky prace
v zavérecnych kapitolach spéje ke konkrétnimu popisu, a v nékterych pfipadech i
feSenim, jednotlivych sloZzek dalSiho vzdélavani. Stejné tak jsou strukturovany i
zavéry, které naprosto koresponduiji a cily prace, uvedenymi v Uvodu.

Pojmova jednotnost v celé praci, respektujici souCasné prevazujici nazory v této
oblasti umozfiuje jednoznacnost chapani vSech prezentovanych postulata.
V prubéhu celé prace jsou zcela jasné odliSeny vlastni myslenky od mysSlenek
citovanych autord. Prace ma bohatou bibliografii; autor respektuje spravnost
odkazovani na vyuZitou odbornou literaturu a dalSi zdroje. Jazykoveé i stylisticky je

prace rovnéz na velmi dobré urovni.

Praci doporucuji k obhajobé.
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