Posudek na rigorozni praci Mgr. Martiny Kozlerové
Bezdivodné obohaceni

Autorka gredlozila kvalitré zpracovanou praci na aktualni juristické témarékte
bezdivodné obohacenieském pravnim pragdi redstavuje.

Autorka spravi pochopila, Ze jednou z hlavnich zas#idozené spravedinosti je, Ze
se nikdo nema na ukor druhého obohacovat; poktaks&tane, je povinnosti obohaceného,
aby toto obohaceni vydal resp. vrétil. Bé&zodné obohaceni, jak autorka sprauvadi, se
tak liSi od odpovdnosti, v jejiz pravni podstabyva vyzadovano protipravni jednaniskay
i téZ zavirni; spravi upozonuje na odliSnosti u beagdodného obohaceni.

Funkci bezévodného obohaceni je podle autorky jednak repaaaséast pak i
prevence. Z historigeskoslovenské pravni Upraviive neopravéného majetkového
prosgchu se podava, Ze svétmsu byla touto funkci i represe.

Autorka podava historicky vyklad pravni Upravy @zdného obohaceni,
upozonuje, Ze jiz v pravdimském existovali instrumenty, jak béx@dné obohaceni
vymoci. Za obecnou pravni Upravu bézddného obohaceni autorka spréapovazuje
ob¢anskopravni Upravu, ktera se uplge v gipadech absence zvlastni pravni Gpravy. Jiz na
tomto mis¥ oceiuji vybornou autatinu znalost odborné literatury, jakoz i soudni grax
Zajimavou a velmi aktualni otazku konkurence vyd@rdivodného obohaceni a vydani
véci z titulu vlastnického praviesi s pehledem na s. 33 an., kdyZz mimo jiné konfrontuje
nazory Vaka se stanoviskem J. Sjla s gihlédnutim k judikatée Nejvyssiho soudu.

Otazky pravni upravy be#dodného obohaceni autorka analyzuje iistetem
k novému obanskému zakoniku a klaglhodnoti, Ze novse zaklada ,actio generalis*
z bezdivodného obohaceni a striktae uplaiuje princip subsidiarity bezgdodného
obohaceni. Zajimal by &rzajimal ndzor autorky k opréa&mi statu k vydani bezgodného
obohaceni ziskaného na ukor neznamé osoby. Povakope opravéni statu za poéebné a
povazuje za vhodné jeho zakotverinm v oldanském zakoniku? Nevytge takové
opravréni statu svou povahou jiz z materie upravenganbkym zakonikem?

Autorka nepehlizi ani sporné otazky pro&eini prava na vydani beinebdného
obohaceni v atanskopravnich a obchogpravnich vtazich. i@hledré analyzuje
publikovanou literaturu a uvadéktera relevantni soudni rozhodnuti vysSich soud
K diskusni otazce zcizenfgdnetu obohaceniréeti osolk se podrob&vénuje areSi ho
s dobrym juristickym vybavenim.

Zmeény, které pinasi Uprava bezgrodného obohaceni v novémdanském zakoniku,
hodnoti zasadnjako pozitivni, na druhé strawsak nepehlizi ,formulani sloZitost a
nepg'ehlednost nové pravni Upravy”.

Uzavirdm, Ze posuzovana prace prokazala @atorpisobilost analyzovatidezity
soukromopravni institut, jehoZ sféru aplikace nelmezit jen na atansky zakonik, nybrz ma
dopady i do jinych odstvi prava. Velmi dobré znalost literatury a soupréxe dovedla



autorku k zaujeti vlastnich zé&, dolie argumentiné podloZenych. Posuzovana prace tak
naplnila pozadavky kladené na prace rigor6znipgogi doporéuji k obhajols.
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