Zapis o obhajobé¢ doktorské dizertaéni prace

Datum: 25. 10. 2012

Jméno: JUDr. Eva Kaplan Kle¢kova

Téma: Vlastnictvi byt a nebytovych prostor

Ptitomni: Prof. JUDr. Jan Dvofék, CSc., predseda komise, JUDr. Pavel Slavi¢ek, JUDr.
Jaroslav Oehm, ¢lenové komise, doc. JUDr. Josef Sala¢, Ph.D., skolitel, prof. JUDr. Ji
Svestka, DrSc., doc. JUDr. Jifi Mikes, oponenti.

Po zahdjeni predstavil predseda komise prof. Jan Dvoidk doktorandku a konstatoval,
Ze byly splnény viechny predpoklady ke konani tstni obhajoby, véetné publikovani prace.
Uchazecka pronesla Gvodni slovo k své dizertaéni praci, uvedla zejména jeji hlavni zavéry a
metodologii zpracovani (analyzu, syntézu a historickou metodu).

Prvy oponent prof. Svestka ocenil vybér tématu jako velmi aktudlni a to jak z pohledu
pravni teorie, tak i z pohledu pravni praxe, zejména z pohledu Ustavniho soudu Ceské
republiky. Ocenil obsahovou, systematickou i formalni aroveri prace s tim, Ze autorka uvedla
téma v jeho Sird{ socidlné-ekonomické souvislosti. Kladné ocenil vykladové schopnosti
autorky, kterd prokédzala vybornou znalost pozitivné pravni Gpravy, jakoZz i solidni znalost
odborné literatury. K rozpravé doporucil posouzeni integrace dosavadni samostatné upravy
vlastnictvi bytt a nebytovych prostor do nové piijatého obCanského zakoniku. Podle nazoru

oponenta jde o specifickou ob&anskopravni problematiku, ktera by spise zasluhovala i nadale
zlstat vné ob¢anského zakoniku.

Druhy oponent ocenil rozsah predlozené prace (202 stran) jejimz predmétem je
vlastnictvi byt a nebytovych prostor v budové. Oponent poukazal na historicky vyvoj této
pravni upravy, jakoz i na (nasledny) legislativni proces. Oponent kladné ocenil hluboké
teoretické 1 praktické znalosti autorky, jeji kriticky pohled na dosavadni pravni Gpravu a na ji
navrzena feSeni. Celkové povazuje praci za velmi prospéSnou, ktera pifinasi fadu cennych
poznatki.

V nasledné rozpravé dizertantka s ptehledem zodpovédéla dotazy polozené ji
oponenty.

Vramci vSeobecné rozpravy vystoupil doc. Sala¢, Skolitel doktorandky, ktery
upozornil na kazuisti¢nost nékterych ustanoveni nového obéanského zikoniku a predloZenou
praci zhodnotil jako kompaktni celek.

Dalsi v rozpravé JUDr. Oehm vyslovil nazor, Ze komplexni Gprava této problematiky
v ob¢anském zakoniku jde na tkor jeji kvality a upozornil na nedostatek pravni dpravy
v souvislosti s pfevody vlastnictvi druzstevnich pudnich vestaveb.

Prof. Svestka uvedl, Ze k celkovému objektivnimu pravnimu posouzeni zvoleného
tématu chybi doprovodné provadéci predpisy.

Dalsi ¢len komise JUDr. Slavicek upozornil na problematiku zapisu vlastnického
prava k bytiim v katastru nemovitosti.



V nevefejné &asti obhajoby probéhlo tajné hlasovani s jednozna¢né kladnym
vysledkem (6/0) ve prospéch udéleni hodnosti Ph.D.
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